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Обращение к читателю

Ежеквартальный научно-практический журнал 
«Российский криминологический взгляд»

Уважаемые читатели и авторы!

Вы держите в руках издание, входящее в первую кримино-
логическую серию книг «Библиотека журнала “Российский 
криминологический взгляд”», созданную под эгидой ежеквар-
тального научно-практического журнала «Российский крими-
нологический взгляд», который является федеральным. Днём 
основания журнала считается 8 апреля 2004 г., поскольку в этот 
день он впервые был зарегистрирован в Государственном ко-
митете Российской Федерации по печати (Свидетельство о ре-
гистрации средства массовой информации ПИ № 77–17902 от 
8 апреля 2004 г.). Затем по ряду причин журнал неоднократно 
перерегистрировался.

У истоков создания (первый состав учредителей) были: го-
сударственное образовательное учреждение высшего профес-
сионального образования «Северо-Кавказский государствен-
ный технический университет», Владислав Николаевич Орлов, 
Антон Владимирович Петровский, Борис Михайлович Синель-
ников, Олег Викторович Старков, Михаил Андреевич Удовыд-
ченко. В течение ряда лет по субъективным и объективным при-
чинам состав учредителей изменялся.

В первый состав редакции (по состоянию на 26.11.2004) 
входили: главный редактор Олег Викторович Старков; заме-
ститель главного редактора Александр Яковлевич Гришко; 
члены редакционной коллегии: Михаил Матвеевич Бабаев, 
Лидия Алексеевна Воскобитова, Юрий Владимирович Го-
лик, Владимир Ильич Горобцов, Геннадий Николаевич Гор-
шенков, Данил Аркадьевич Корецкий, Семён Яковлевич Ле-
бедев, Виктор Васильевич Лунеев, Сергей Васильевич Мак-
симов, Сергей Фёдорович Милюков, Владимир Анатольевич 
Никонов, Виталий Анатольевич Номоконов, Эдуард Филип-
пович Побегайло, Вячеслав Иванович Селиверстов, Сергей 
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Обращение к читателю

Львович Сибиряков,  Олег Вадимович Филимонов, Дмитрий 
Анатольевич Шестаков; ответственные секретари: Владис-
лав Николаевич Орлов, Антон Владимирович Петровский. 
В  настоящее время состав редакции международный, а по 
количеству членов фактически в два раза превышает перво-
начальный.

Первый номер журнала «Российский криминологический 
взгляд» был подписан в печать 26 ноября 2004 г. и вышел в 
свет в декабре того же года в г. Ставрополе тиражом 3000 
экз. Весь тираж был отпечатан в центре оперативной печати 
«Кавказ-Полиграфия». Сегодня журнал издаётся в г. Москве 
и является одним из самых авторитетных криминологиче-
ских изданий.

За семнадцатилетний период (2004–2021 гг.) опубликовано 
более шестидесяти номеров журнала! Среди них номера, посвя-
щённые:

1. Геннадию Арташесовичу Аванесову (Российский крими-
нологический взгляд. 2012. № 1);

2. Юрию Мирановичу Антоняну (Российский криминологи-
ческий взгляд. 2008. № 3);

3. Михаилу Матвеевичу Бабаеву (Российский криминологи-
ческий взгляд. 2007. № 2);

4. Сергею Ефимовичу Вицину (Российский криминологиче-
ский взгляд. 2009. № 3);

5. Борису Владимировичу Волженкину (Российский крими-
нологический взгляд. 2008. № 1);

6. Якову Ильичу Гилинскому (Российский криминологиче-
ский взгляд. 2006. № 1);

7. Плехану Сергеевичу Дагелю (Российский криминологиче-
ский взгляд. 2009. № 4);

8. Альфреду Эрнестовичу Жалинскому (Российский крими-
нологический взгляд. 2007. № 4);

9. Игорю Ивановичу Карпецу (Российский криминологиче-
ский взгляд. 2010. № 4) 

10. Виталию Ефимовичу Квашису (Российский криминоло-
гический взгляд. 2006. № 4);

11. Владимиру Николаевичу Кудрявцеву (Российский крими-
нологический взгляд. 2008. № 2);
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Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

12. Нинели Фёдоровне Кузнецовой (Российский криминоло-
гический взгляд. 2005. № 3);

13. Виктору Васильевичу Лунееву (Российский криминоло-
гический взгляд. 2008. № 4);

14. Генриху Михайловичу Миньковскому (Российский кри-
минологический взгляд. 2006. № 2);

15. Анатолию Валентиновичу Наумову (Российский крими-
нологический взгляд. 2005. № 4);

16. Сергею Сергеевичу Остроумову (Российский кримино-
логический взгляд. 2009. № 2);

17. Эдуарду Филипповичу Побегайло (Российский кримино-
логический взгляд. 2007. № 1);

18. Андрею Борисовичу Сахарову (Российский криминоло-
гический взгляд. 2009. № 1);

19. Олегу Викторовичу Старкову (Российский криминологи-
ческий взгляд. 2012. № 4);

20. Льву Вульфовичу Франку (Российский криминологиче-
ский взгляд. 2006. № 3);

21. Александру Максимовичу Яковлеву (Российский крими-
нологический взгляд. 2007. № 3) и др.

В настоящее время журнал издаётся на пяти языках: русском, 
английском, китайском, немецком и французском.

В журнале представлено более 100 рубрик, среди которых: 
криминотеология, кримиглобалистика, криминофамилистика, 
криминоювенология, криминопенология, криминовиоленсоло-
гия, киберкриминология, этнокриминология, наркокримино-
логия, виктимология, экокриминология, криминоэнергетика, 
криминомилитарология, криминокультурология; криминосек-
сология, политическая криминология, экономическая кримино-
логия, гендерная криминология, криминологическая педагоги-
ка, криминологическое наследие русского зарубежья, кримино-
логическое законодательство, криминология латынью и др.

Опубликовано свыше 2000 статей. Среди авторов: Геннадий 
Арташесович Аванесов, Юрий Миранович Антонян, Михаил 
Матвеевич Бабаев, Азалия Ивановна Долгова, Альфред Эрне-
стович Жалинский, Виталий Ефимович Квашис, Нинель Фёдо-
ровна Кузнецова, Виктор Васильевич Лунеев, Анатолий Вален-
тинович Наумов, Эдуард Филиппович Побегайло и др.
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Публикуются работы о преступности, преступном поведе-
нии и их типах, причинах, условиях, профилактике и личности 
преступника.

В честь 15-летнего юбилея и с юбилейным логотипом жур-
нала опубликованы ряд изданий, входящих в серию «Библиоте-
ка журнала “Российский криминологический взгляд”»:

– Курс уголовно-исполнительного права. В 3 т. Т. 2. Особен-
ная часть : учебник / Н. В. Давыдова, Е. М. Данилин, И. В. Дво-
рянсков и др. ; под общ. ред. Г. А. Корниенко ; под науч. ред. 
А. В. Быкова ; Науч.-исслед. ин-т Федер. службы исполнения 
наказания ; Акад. упр. МВД РФ ; Криминолог. библиотека ; жур-
нал «Российский криминологический взгляд». – М., 2019;

– Орлов, В. Н. Исправительные работы как вид наказания: 
уголовно-правовые, уголовно-исполнительные и криминопеноло-
гические идеи : монография / В. Н. Орлов ; Университет ФСИН Рос-
сии ; журнал «Российский криминологический взгляд». – М., 2020;

– Уголовно-исполнительное законодательство в условиях стихий-
ного бедствия, введения чрезвычайного или военного положения : мо-
нография / Т. П. Бутенко, Д. В. Горбань, Ф. В. Грушин и др. ; под общ. 
ред. А. А. Крымова ; под науч. ред. А. П. Скибы ; Университет ФСИН 
России ; Академия ФСИН России ; журнал «Российский криминоло-
гический взгляд». – 3-е изд., исправл. и доп. – М., 2020 и др.

Полные тексты номеров журнала «Российский криминологиче-
ский взгляд», как и книг, изданных в серии «Библиотека журнала 
“Российский криминологический взгляд”», размещены в Крими-
нологической библиотеке и доступны для бесплатного и платно-
го скачивания на нашем сайте по следующим доменным именам: 
http://criminology.ru, http://criminology.pro, http://криминология.рф.

Материалы, предлагаемые к опубликованию, предложения и 
замечания следует направлять: 

1) в печатном или рукописном виде Владиславу Николаевичу 
Орлову по почтовому адресу: 121357, г. Москва, ул. Ватутина, 2, 
корп. 1, кв. 44; 

2) в электронном виде по адресу: vlad-orlov@mail.ru. О том, 
будет ли опубликована работа, авторы могут узнать у главного 
редактора серии Владислава Николаевича Орлова по тел. 8-915-
051-16-15 или же на сайте журнала «Российский криминоло-
гический взгляд» и Криминологической библиотеки в рубрике 
«Отследить рукопись».
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Серия «Библиотека журнала  
“Российский криминологический взгляд”» 

Перед вами книга, входящая в серию работ, объединённых 
названием «Библиотека журнала “Российский криминологиче-
ский взгляд”». Первое издание, опубликованное в данной серии, 
подписано в печать 29 августа 2008 года (Постатейный учебный 
комментарий к Уголовно-исполнительному кодексу Российской 
Федерации: по состоянию на 1 сент. 2008 г. / под ред. В. Е. Эми-
нова, В. Н. Орлова. – М., 2008). Эта дата считается днем осно-
вания серии.

В настоящее время это первая криминологическая серия 
книг под эгидой ежеквартального научно-практического жур-
нала «Российский криминологический взгляд».

Авторами книг являются профессора и доценты Санкт-
Петербургского университета ФСИН России, Академии управле-
ния МВД России, Московского государственного юридического 
университета имени О. Е. Кутафина (МГЮА), Института государ-
ства и права Российской академии наук, Университета прокура-
туры Российской Федерации, Всероссийского государственного 
университета юстиции (РПА Минюста России), Всероссийского 
научно-исследовательского института МВД России, Российско-
го государственного педагогического университета имени А. И. 
Герцена и других ведущих вузов России и зарубежных стран.

За тринадцатилетний период (2008–2021 гг.) в нашей серии опуб
ликовано более тридцати книг! Среди них следующие работы:

1. Постатейный учебный комментарий к Уголовно-испол
нительному кодексу Российской Федерации: по состоянию на 
1 сент. 2008 г. : учебное пособие / Е. А. Антонян, А. Я. Гришко, 
Г. С. Досаева и др. ; под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – М., 
2008.

2. Российское уголовное право. В 2 т. Т. 1. Общая часть : 
учебник / под ред. Э. Ф. Побегайло. – М., 2008.

3. Российское уголовное право : в 2 т. Т. 2. Особенная 
часть  : учебник / под ред. заслуженного деятеля науки Рос-
сийской Федерации, д-ра юрид. наук, проф. Э. Ф. Побегай-
ло. – М., 2008.
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4. Постатейный учебный комментарий к Уголовно-испол
нительному кодексу Российской Федерации: по состоянию 
на 1 сент. 2009 г. : учебное пособие / под ред. В. Е. Эминова, 
В. Н. Орлова. – 2-е изд., перераб. и доп. – М., 2009.

5. Российское уголовно-исполнительное право. В 2 т. Т. 1. 
Общая часть : учебник / под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – 
М., 2010.

6. Российское уголовно-исполнительное право. В 2 т. Т. 2. 
Особенная часть : учебник / Е. А. Антонян, А. В. Бриллиантов, 
А. Я. Гришко и др. ; под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – М., 
2010.

7. Орлов, В. Н. Уголовное наказание: понятие, цели, система, 
объекты и субъекты : монография / В. Н. Орлов. – М., 2011.

8. Российский курс уголовно-исполнительного права. В 2 т. 
Т. 1. Общая часть : учебник / под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Ор-
лова. – М., 2012.

9. Сыч, К. А. Лишение свободы как родовое понятие и виды 
уголовного наказания: опыт теоретико-правового конструиро-
вания / К. А. Сыч, Е. А. Каданева. – М., 2013.

10. Орлов, В. Н. Наказание: уголовно-правовой и уголовно-
исполнительный анализ : монография / В. Н. Орлов. – М., 
2014.

11. Ображиев, К. В. Источники уголовного права России  : 
учебное пособие / К. В. Ображиев. – М., 2015;

12. Орлов, В. Н. Основы криминологического права : учеб-
ник  / В. Н. Орлов ; Моск. гос. юрид. ун-т им. О. Е. Кутафина 
(МГЮА) ; журнал «Российский криминологический взгляд». – 
М., 2016.

13. Курс уголовно-исполнительного права. В 3 т. Т. 1. Общая 
часть : учебник / Ю. М. Антонян, С. Л. Бабаян, С. В. Бошно и 
др. ; под общ. ред. Г. А. Корниенко ; под науч. ред. А. В. Быко-
ва ; Науч.-исслед. ин-т Федер. службы исполнения наказания ; 
Моск. гос. юрид. ун-т им. О. Е. Кутафина (МГЮА) ; Крими-
нолог. библиотека ; журнал «Российский криминологический 
взгляд». – М., 2017.

14. Орлов, В. Н. Основы уголовно-исполнительного права 
(процесса). Общая и Особенная части : учебник / В. Н. Орлов ; 
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Моск. гос. юрид. ун-т им. О. Е. Кутафина (МГЮА) ; журнал 
«Российский криминологический взгляд». – М., 2017.

15. Орлов, В. Н. Введение в уголовно-исполнительный 
процесс. Общая и Особенная части : учебник / В. Н. Орлов ; 
Акад. упр. МВД РФ ; журнал «Российский криминологический 
взгляд». – М., 2019.

16. Орлов, В. Н. Уголовное наказание и его виды: понятие и 
содержание : монография / В. Н. Орлов ; Университет ФСИН 
России ; журнал «Российский криминологический взгляд». – 
М. ; Ставрополь, 2020.

В честь 10-летнего юбилея и с юбилейным логотипом серии 
опубликованы ряд изданий:

1. Орлов, В. Н. Основные начала уголовно-исполнительного 
права (процесса). Общая и Особенная части : учебник / В. Н. Ор-
лов ; Университет ФСИН России ; журнал «Российский крими-
нологический взгляд». – СПб. ; М. ; Ставрополь, 2020.

2. Уголовное наказание и его виды: идеи и концепции в разви-
тии : монография / А. Л. Карабанов, О. И. Нестерова, В. Н. Ор-
лов и др. ; под науч. ред. В. Н. Орлова ; Университет ФСИН Рос-
сии ; журнал «Российский криминологический взгляд». – М., 
2020 и др.

Полные тексты книг, изданных в данной серии, размещены в 
Криминологической библиотеке и доступны для бесплатного и 
платного скачивания на нашем сайте по следующим доменным 
именам: http://criminology.ru, http://criminology.pro, http://крими-
нология.рф.

Работы, опубликованные в серии «Библиотека журнала “Рос-
сийский криминологический взгляд”», предназначены для сту-
дентов, адъюнктов, аспирантов, преподавателей юридических 
вузов и факультетов, практикующих юристов, сотрудников и 
работников органов внутренних дел, уголовно-исполнительной 
системы и иных правоохранительных органов, а также для всех, 
кто интересуется проблемами борьбы с преступностью, пре-
ступным, виктимным поведением и их причинами, вопросами 
предупреждения преступности и преступного поведения, уче-
ниями и практикой в сфере уголовной политики и наук крими-
нального цикла.
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Материалы, предлагаемые к опубликованию, предложения и 
замечания следует направлять: 

1) в печатном или рукописном виде Владиславу Николаевичу 
Орлову по почтовому адресу: 121357, г. Москва, ул. Ватутина, 2, 
кор. 1, кв. 44;

2) в электронном виде по адресу: vlad-orlov@mail.ru. О том, 
будет ли опубликована работа, авторы могут узнать у главно-
го редактора серии Владислава Николаевича Орлова по тел. 
8-915-051-16-15 или же на сайте журнала «Российский крими-
нологический взгляд» и Криминологической библиотеки в ру-
брике «Отследить рукопись».

Уважаемые авторы  
и читатели!

В 2020 году опубликован первый 
учебник в серии «Библиотека Универ-
ситета ФСИН России»: Орлов  В.  Н. 
Современное криминологическое 
право. Общая и Особенная части 
(СПб. : Университет ФСИН России; 
М. : Криминологическая библиотека; 
Ставрополь : АГРУС Ставропольского 
гос. аграрного ун-та, 2020).

Скачать данный учебник можно на 
официальном сайте журнала «Рос-
сийский криминологический взгляд» 
и Криминологической библиотеки по 
следующим доменным именам:

httr://criminology.ru;
httr://criminology.pro;
httr://криминология.рф.

Обращаем внимание, что доступ к изданию возможен только после 
вашей регистрации на сайте.
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Моим учителям
Соломону Иосифовичу Зельдову,
Виктору Николаевичу Зырянову,

Эдуарду Филипповичу Побегайло,
Олегу Викторовичу Старкову,

Владимиру Евгеньевичу Эминову
посвящается

Введение

Распоряжением Правительства Российской Федерации 
от 3 февраля 2020 г. № 191-р создано уникальное образователь-
ное учреждение «Санкт-Петербургский университет Федераль-
ной службы исполнения наказаний». По данным официального 
сайта (по состоянию на 05.03.2021), полное наименование обра-
зовательной организации: федеральное казенное образователь-
ное учреждение высшего образования «Санкт-Петербургский 
университет Федеральной службы исполнения наказаний»; со-
кращенное наименование образовательной организации: Уни-
верситет ФСИН России; дата создания образовательной орга-
низации: 16.04.2020; учредитель образовательной организации: 
Российская Федерация; функции и полномочия учредителя осу-
ществляет Федеральная служба исполнения наказаний; место 
нахождения образовательной организации: 196602, г. Санкт-
Петербург, г. Пушкин, ул. Саперная, 34 1. 

Стратегические векторы развития Университета ФСИН 
России, как и любого иного крупного федерального образова-
тельного учреждения, определяют его научные школы. Научные 
школы – основа развития университета. В настоящее время в 
Университете ФСИН России формируются первые, свои на-
учные школы, которые впоследствии позволят создать образо-
вательную среду, отличную от других университетов. Именно 
уникальность, оригинальность научных школ Университета 
ФСИН России позволят ему определить интеллектуальное лицо 

1 См.: Основные сведения. URL: https://spbu.fsin.gov.ru/svedeniy/os-
novnye-svedeniya/index.php (дата обращения: 05.03.2021)
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ведомства, региона, страны, образуя систему обучения на осно-
ве современных научных идей и концепций. Высокий уровень 
развития советских, российских фундаментальных и приклад-
ных исследований в рамках той или иной университетской шко-
лы являлся определяющим условием подготовки высококвали-
фицированного специалиста.

На момент издания данной монографии ее автор являет-
ся профессором кафедры организации исполнения наказаний 
Санкт-Петербургского университета Федеральной службы ис-
полнения наказаний. Им подготовлено свыше 300 трудов, в том 
числе 10 монографий, 20 учебников, энциклопедии, 8 коммен-
тариев, 15 учебных, учебно-методических и иных пособий, а 
также более 250 статей и иных трудов. Область его научных ин-
тересов: пенология, криминология, криминопенология, крими-
нологическое право, уголовно-исполнительное право, уголовно-
исполнительный процесс.

Читателям, желающим получить более развёрнутое пред-
ставление об идеях, концепциях научной школы профессора 
кафедры организации исполнения наказаний Университета 
ФСИН России, доктора юридических наук, доцента Владислава 
Николаевича Орлова, рекомендуется прежде всего обратиться к 
изданиям, размещённым на сайте Криминологической библио-
теки и журнала «Российский криминологический взгляд» по 
доменным именам: http://криминология.рф; http://criminology.
ru; http://criminology.pro.
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ИНФОРМАЦИЯ 
ОБ ОСНОВАТЕЛЕ НАУЧНОЙ ШКОЛЫ 

ВЛАДИСЛАВЕ НИКОЛАЕВИЧЕ ОРЛОВЕ

Владислав Николаевич 
Орлов – профессор кафе-
дры организации исполне-
ния наказаний федерального 
казенного образовательного 
учреждения высшего образо-
вания «Санкт-Петербургский 
университет Федеральной 
службы исполнения наказа-
ний», доктор юридических 
наук, доцент, один из учре-
дителей, главный редактор 
ежеквартального научно-
практического журнала «Рос-
сийский криминологический 
взгляд», главный редактор 
серии «Библиотека журнала 
“Российский криминологиче-
ский взгляд”», официального 

сайта журнала «Российский 
криминологический взгляд» и Криминологической библиотеки, 
член Российской криминологической ассоциации, Московского 
клуба криминологов, Санкт-Петербургского международного 
криминологического клуба, Союза криминалистов и кримино-
логов.

Родился 16 октября 1973 г. в г. Ставрополе, где в 1991 г. окон-
чил среднюю школу № 1.

В 1995 г. – Юридический институт МВД Российской Фе-
дерации (ЮИ МВД РФ) по специальности «Правоведение». 
Работал инспектором, старшим инспектором ОВД Ленинско-
го района г. Ставрополя, УВД г. Ставрополя, УВД по Ставро-
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польскому краю, занимаясь обучением личного состава орга-
нов внутренних дел (1996–2000 гг.).

В 1996 г. поступил заочно в аспирантуру Ставропольского 
государственного университета, которую окончил в 2000 г., за-
щитив по специальности «12.00.08 – Уголовное право и кри-
минология; уголовно-исполнительное право» диссертацию по 
теме «Проблемы назначения и исполнения исправительных ра-
бот» (научный руководитель – доктор юридических наук, про-
фессор С. И. Зельдов; научный консультант – доктор юридиче-
ских наук, профессор В. Н. Зырянов).

С января 2000 г. – преподаватель, а  с января 2002 г. – стар-
ший преподаватель кафедры уголовного права, криминологии 
и уголовно-исполнительного права Ставропольского филиала 
Краснодарского юридического института МВД РФ.

С 2000 г. является членом Российской криминологической 
ассоциации.

В мае 2004 г. в должности старшего преподавателя кафедры 
уголовного права, криминологии и уголовно-исполнительного 
права, в звании майора милиции по собственному желанию уво-
лился из Ставропольского филиала Краснодарского юридиче-
ского института МВД РФ. В том же году был принят на работу 
на кафедру уголовно-правовых дисциплин Северо-Кавказского 
государственного технического университета (далее –  
СевКавГТУ) на должность доцента; в марте 2005 г. избран на 
должность заведующего кафедрой.

В 2004 г., работая на кафедре уголовно-правовых дисци-
плин СевКавГТУ, вместе со своими коллегами решает издавать 
сборник научных трудов «Труды юридического факультета 
Северо-Кавказского государственного технического универси-
тета». Принял участие в подготовке 15 выпусков трудов, зани-
мал должность заместителя главного редактора (2004–2007 гг.). 
В этот период совместно с коллегами создаёт в СевКавГТУ се-
рию изданий «Юриспруденция», являясь заместителем ответ-
ственного редактора серии.

В 2004–2005 гг. вместе со своими единомышленника-
ми (А.  В. Петровский, Б. М. Синельников, О. В. Старков, 
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М. А. Удовыдченко) основывает федеральный ежеквартальный 
научно-практический журнал «Российский криминологический 
взгляд», который издается более пятнадцати лет (2005–2021 гг.) 
С момента его создания занимал должности ответственного се-
кретаря (2005–2009 гг.), помощника главного редактора (2010–
2014 гг.), а с 2015 г. и по настоящее время – главный редактор 
данного журнала.

Позже, в 2007 г., он совместно со своими коллегами 
(А. С. Александров, Л. Г. Лифанова, Н. Н. Лысов, В. В. Поту-
динский) учреждает научно-практический журнал «Практичес
кое законоискусство».

В 2007 г. приказом Федеральной службы по надзору в сфере 
образования и науки от 27 февраля 2007 г. № 425/66-д Владис-
лаву Николаевичу Орлову присвоено ученое звание доцента по 
кафедре уголовно-правовых дисциплин. В этом же году разра-
батывает дизайн, структуру, рубрики сайта журнала «Россий-
ский криминологический взгляд».

В 2008 г. вместе с членами редакции журнала «Российский кри-
минологический взгляд» создаёт серию изданий «Библиотека жур-
нала “Российский криминологический взгляд”». С 2008 по 2009 г. 
является ее ответственным секретарём редакционной коллегии, с 
2010 по 2014 г. – помощником главного редактора, с 2015 г. и по на-
стоящее время – главным редактором. В настоящее время в серии 
издано более 30 научных и учебных трудов.

В связи с переездом в г. Москву в июне 2009 г. уволился из 
Северо-Кавказского государственного технического универси-
тета. С сентября 2009 г. по сентябрь 2016 г. по основному месту 
работы – доцент, с октября 2016 г. и по октябрь 2018 г. – профес-
сор кафедры криминологии и уголовно-исполнительного пра-
ва Московского государственного юридического университета 
имени О. Е. Кутафина (МГЮА).

С 2010 г. является членом Московского клуба криминологов, 
а также Союза криминалистов и криминологов.

В 2011 г. совместно с компанией iTrack (Айтрэк) разрабаты-
вает и совершенствует дизайн, структуру, рубрики сайта журна-
ла «Российский криминологический взгляд», являясь главным 
редактором интернет-сайта.
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В 2012 г. основывает первую частную электронную специа-
лизированную криминологическую библиотеку. С момента ее 
создания и до конца 2018 г. занимал должность директора биб
лиотеки.

29 марта 2013 г. вместе с профессором И. М. Мацкевичем 
учреждает ежеквартальный журнал «Союз криминалистов и 
криминологов» (номер Свидетельства ПИ № ФС 77-53307), 
который издаётся на русском, английском и немецком язы-
ках.

С 2013 по 2015 г. учёный секретарь диссертационного сове-
та Д. 212.123.01, созданного на базе ФГБОУ ВО «Московская 
государственная юридическая академия имени О. Е. Кутафи-
на».

12 ноября 2015 г. в Московском государственном юридиче-
ском университете имени О. Е. Кутафина (МГЮА) по специаль-
ности «12.00.08 – Уголовное право и криминология; уголовно-
исполнительное право» успешно защитил диссертацию на соис-
кание учёной степени доктора юридических наук «Применение 
и отбывание уголовного наказания» (научный консультант  – 
доктор юридических наук, профессор В. Е. Эминов).

В 2018 г. решил вернуться на службу в органы внутренних дел, 
с января 2019 г. и по март 2020 г. – профессор кафедры уголовной 
политики федерального казенного образовательного учрежде-
ния высшего образования «Академия управления Министерства 
внутренних дел Российской Федерации», майор полиции. 

В марте 2020 г. в должности профессора кафедры уголовной 
политики и в звании майора полиции по собственному жела-
нию уволился из Академии управления МВД РФ.

С 1 сентября 2020 г. и по настоящее время по основному ме-
сту работы – профессор кафедры организации исполнения на-
казаний федерального казенного образовательного учреждения 
высшего образования «Санкт-Петербургский университет Фе-
деральной службы исполнения наказаний».

Область научных интересов: пенология, криминология, 
криминопенология, криминологическое право, уголовно-
исполнительное право, уголовно-исполнительный процесс. 
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Автор и соавтор свыше 300 трудов, в том числе 10 моно-
графий, 20 учебников, одной энциклопедии, 8 комментариев, 
15 учебных, учебно-методических и иных пособий, а также бо-
лее 250 статей и иных трудов.

Подготовил пять кандидатов наук (Е. Д. Булавин (2008), 
А. П. Клименченко (2011), Э. Н. Яхшибекян (2012), Л. А. Зака
ляпина (2014) и Н. В. Темникова (2015)).

Награждён медалью 3-й степени «За отличие в службе». 
Женат, жена – Инга Константиновна Орлова (Дементьева), 

1977 г. р., кандидат педагогических наук). Есть дочь – Елена, 
1996 г. р., юрист, и сын – Ростислав, 2008 г. р., учащийся.

Уважаемые авторы  
и читатели!

В 2020 году опубликован первый 
учебник по уголовно-исполнительно
му процессу под эгидой Университета 
ФСИН России»: Орлов В. Н. Основ-
ные начала уголовно-исполнительного 
права (процесса). Общая и Особенная 
части (СПб. : Университет ФСИН Рос-
сии; М. : Криминологическая библио-
тека; Ставрополь : АГРУС Ставро-
польского гос. аграрного ун-та, 2020).

Скачать данный учебник можно на 
официальном сайте журнала «Рос-
сийский криминологический взгляд» 
и Криминологической библиотеки по 
следующим доменным именам:

httr://criminology.ru;
httr://criminology.pro;

httr://криминология.рф.
Обращаем внимание, что доступ к изданию возможен только после 

вашей регистрации на сайте.
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Раздел 1. Основные идеи 
и концепции профессора 

Владислава Николаевича Орлова

Глава 1. Уголовное право: понятие и содержание 
уголовного наказания

1.1. Понятие уголовного наказания

В пенологии 1 особое внимание понятию уголовного нака-
зания уделяли, уделяют и будут уделять ученые разных поколе-
ний, наук и стран. Это обусловливается рядом причин: особой 
значимостью данного института для общества, развитием само-
го общества, совершенствованием и гуманизацией уголовного 
наказания и многими другими. 

Слово «уголовный» в русском языке означает «относящийся 
к преступности, к преступлениям и их наказуемости» 2. Термин 
«наказание» в русском языке имеет несколько значений: 1) мера 
воздействия на того, кто совершил проступок, преступление; 
2) о ком, чем-нибудь трудном, тяжелом, неприятном 3. 

1 И. Я. Фойницкий (1847–1913), преподаватель Санкт-Петербургского 
университета, в предисловии к своей книге «Учение о наказании в связи 
с тюрьмоведением», изданной в Санкт-Петербурге в 1889  г.,  писал, 
что «наука уголовного права посвящается исследованию двух взаимно 
себя дополняющих и друг друга обусловливающих понятий: понятия 
о преступном деянии и понятия о наказании.  Та часть ее, которая 
занимается последним, носит название пенологии, или учения о 
наказании.  Содержание его образуют вопросы: 1) о праве наказания; 
о применении наказания и 3) о мерах наказания». См.: Фойниц­
кий И. Я. Учение о наказании в связи с тюрьмоведением. М. : Добросвет-
2000 ; Городец, 2000. С. 7.

2 Ожегов С.  И., Шведова Н.  Ю.  Толковый словарь русского языка: 
80  000 слов и фразеологических выражений // Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999. С. 824.

3 См.: Там же. С. 383.
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В пенологической литературе высказаны различные точки 
зрения о понимании уголовного наказания.

В частности, И. Я. Фойницкий в своем сочинении, изданном 
в 1888 г., писал: «Наказание представляет собой принуждение, 
применяемое к учинившему преступное деяние… Принужде-
ние наказания заключается в причинении или обещании при-
чинить наказываемому какое-нибудь лишение или страдание; 
поэтому всякое наказание направляется против какого-нибудь 
блага, принадлежащего наказываемому, – его имущества, сво-
боды, чести, правоспособности, телесной неприкосновенности, 
а иногда даже против его жизни» 1. 

Н. С. Таганцев указывал: «из понятия преступного деяния вы-
текает, что наказание представляется выражением того особого 
отношения, которое возникает между учинившим это деяние и 
государством.  С точки зрения преступника, наказание являет-
ся последствием им учиненного, с точки зрения государства – 
мерой, принимаемой вследствие совершенного виновным дея-
ния…

Наказание, как лишение или ограничение благ или прав, яв-
ляется страданием с точки зрения общих условий человеческой 
жизни, известной средней ощущаемости страданий, безотноси-
тельно к тому, как смотрит на него и ощущает его наказывае-
мый» 2.

По мнению российского классика уголовного права, «поня-
тие о реакции, или наказании, прошло в своем развитии четыре 
фазиса: 1) естественной реакции (обороняющаяся или отмща-
ющая – отдельного лица, прямая или косвенная – общества), 
2) божеского воздаяния, 3) этического воздаяния и 4) юридиче-
ского воздаяния  – классической школы.  Теперь наступает пя-
тая эпоха: воззрение на наказание как на социальную защиту 
(difesa criminale), понимая под нею совокупность социальных 

1 Фойницкий И. Я. Учение о наказании в связи с тюрьмоведением. М. : 
Добросвет, 2000; Городец, 2000. С. 9; Фойницкий И. Я. Учение о нака-
зании в связи с тюрьмоведением (извлечение) // Философия уголовного 
права / сост., ред.  и вступ.  статья Ю.  В.  Голика.  СПб.  : Юридический 
центр Пресс, 2004. С. 298.

2 Таганцев Н.  С.  Русское уголовное право. Тула : Автограф, 2001. 
Т. 2. С. 8, 117.
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мер предупреждения и репрессии, наиболее соответствующих 
существу преступлений 1» 2.

А. Ф. Кистяковский, определяя наказание, указывал на сле-
дующие его признаки: 1) меры, которые по приговору прини-
маются против преступника; 2) они причиняют ему страдание 
и отнимают разные виды благ и прав, ему принадлежащих; 
3)  наказание есть прямое следствие преступления; 4) пред-
ставляет собой отражение от нанесенного удара; является ре-
акцией со стороны общества, интересы которого задеты пре-
ступлением 3.

Профессор С. П. Мокринский, анализируя уголовное нака-
зание, указывал на два признака, характеризующих понятие 
уголовного наказания: 1) уголовное наказание является актом 
принуждения к страданию; 2) правовое свойство субъекта, 
причиняющего страдание 4. И далее: «Так как наказание есть 
причинение страдания личности, то оно, естественно, должно 
быть приурочено к фактам, сводимым к личности, как при-
чине» 5. 

По утверждению профессора В.  В.  Есипова, наказание не 
есть лишь мера борьбы, но мера социального принуждения и 
мера помощи 6.

1 Эта теория самозащиты господствует с небольшими вариациями 
среди представителей антропологической школы.  Ср.  различные 
наименования этой доктрины у Ферри. Третья школа различает два 
главных оттенка: difesa criminale и tutela criminale – уголовная оборона и 
уголовная защита. Ср. также Vidal.

2 Таганцев Н.  С.  Русское уголовное право. Тула : Автограф, 2001. 
Т. 2. С. 51.

3 См.: Кистяковский А.  Ф.  Элементарный учебник Общего 
уголовного права с подробным изложением начал русского уголовного 
законодательства. Часть Общая. Киев, 1890. С. 696.

4 См.: Мокринский С. П. Наказание, его цели и предположения. Часть 1. 
Общее и специальное предупреждение преступлений. М. : Университет-
ская типография на Страстном бульваре, 1902. С. 3‒4. 

5 Там же. С. 30.
6 См.: Есипов В.  В.  Очеркъ русскаго уголовнаго права.  Часть об-

щая.  Преступленiе и преступники.  Наказанiе и наказуемые.  Варшава  : 
Типографiя Варшавскаго учебнаго округа, 1894. С. 290.
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С. В. Познышев полагал, что «уголовное наказание есть при-
нудительное воздействие на личность, назначаемое законом в 
качестве невыгодного последствия известных деяний, сораз-
меряемое с характером этих деяний и, в частности, с виною 
действующего лица и определяемое in concreto или судебны-
ми органами государственной власти в особо установленном 
порядке, или – в исключительных случаях – главою государ-
ства. Говоря короче, наказание есть юридическое последствие 
неправды, соразмеряемое с ее внутренней и внешней стороной 
и определяемое в отдельных случаях или судебными органами 
государственной власти, или главою государства» 1.

А. А. Жижиленко отмечал, что, как и всякое другое опреде-
ление, определение понятия «наказание» должно заключать в 
себе указание на все необходимые черты, пригодные для того, 
чтобы отличить наказание от других сходных институтов 2. Со-
ответственно «уголовное наказание есть правовое последствие 
недозволенного деяния, налагаемое от лица государственной 
власти в установленном порядке, состоящее во вторжении в 
сферу правовых благ виновного и выражающее этим оценку 
учиненного им деяния» 3.

В. И. Курляндский, анализируя уголовную ответственность 
и наказание, пришел к выводу, что «уголовная ответственность 
и наказание относятся друг к другу как целое и часть: наказание 
представляет собой заключительную форму реализации уголов-
ной ответственности и выражает как бы итог предшествовав-
ших этапов уголовной ответственности» 4. Позже Л. В. Багрий-
Шахматов рассматривал уголовное наказание «как основную 
форму реализации уголовной ответственности» 5.

1 Познышев С.  В.  Основные вопросы учения о наказании.  М.  : 
Университетская типография. Страстной бульвар, 1904. С. 334.

2 См.: Жижиленко А. А. Наказание. Его понятие и отличие от других 
правоохранительных средств. Петроград : ПРАВДА, 1914. С. 13.

3 Там же. С. 675.
4 Курляндский В. И. Уголовная ответственность и меры общественного 

воздействия. М. : Юрид. лит., 1965. С. 22‒32.
5 Багрий-Шахматов Л.  В.  Уголовная ответственность и наказание. 

Минск : «Вышэйш. школа», 1976. С. 104.
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По мнению В. К. Дуюнова, более точным было бы следую-
щее определение наказания в ч. 1 ст. 43 УК: «Наказание явля-
ется формой реализации кары – государственного осуждения 
преступления и лица, признанного виновным в его соверше-
нии. Наказание назначается приговором суда к лицу, признан-
ному виновным в совершении преступления, и состоит в пре
дусмотренных настоящим Кодексом лишении или ограничении 
прав и свобод осужденного» 1.

Указанный перечень понятий уголовного наказания можно 
дополнить еще доктринальными толкованиями.

Законодательное определение понятия уголовного наказа-
ния по праву можно считать достижением советских пеноло-
гов. Нельзя не отметить, что уже в первых нормативно-правовых 
актах советской России законодатель регламентировал опреде-
ление уголовного наказания.

Так, в Руководящих началах по уголовному праву РСФСР, 
принятых Постановлением НКЮ 12 декабря 1919 г., в ст. 7 ко-
торых указывалось, что «наказание – это те меры принудитель-
ного воздействия, посредством которых власть обеспечивает 
данный порядок общественных отношений от нарушителей по-
следнего (преступников)» 2.

Согласно ст. 26 Уголовного кодекса РСФСР, принятого ВЦИК 
24 мая 1922 г., наказание именовалось «мерой оборонительной» 3.

31 октября 1924 г. Постановлением Центрального Исполнитель-
ного Комитета Союза ССР были утверждены Основные начала 
уголовного законодательства Союза ССР и союзных республик 4, в 

1 Дуюнов В. К. Уголовно-правовое воздействие: теория и практика. М. : 
Научная книга, 2003. С. 147‒148.

2 Руководящие начала по уголовному праву РСФСР // СУ 
РСФСР. 1919. № 66. Ст. 590.

3 Уголовный кодекс РСФСР : принят ВЦИК 26 мая 1922 г.  // СУ 
РСФСР. 1922. № 15. Ст. 153.

4 Об утверждении проектов: 1) основные начала уголовного законода-
тельства Союза ССР и союзных республик; 2) основы уголовного судо-
производства Союза ССР и союзных республик; 3) положение о воинских 
преступлениях: Основные начала уголовного законодательства Союза 
ССР и союзных республик : постановление Центрального Исполнитель-
ного Комитета от 31 октября 1924 г. // Собрание Законов и Распоряжений 
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которых отсутствовал термин «наказание», а указывалось лишь на 
«меры социальной защиты». Меры социальной защиты разделя-
лись: а) на меры судебно-исправительного характера; б) меры ме-
дицинского характера; в) меры медико-педагогического характера 
(ст. 5 Основных начал). В соответствии со ст. 6 Основных начал 
1924 г. меры социальной защиты судебно-исправительного харак-
тера применялись «лишь в отношении лиц, которые: а) действуя 
умышленно, предвидели общественно опасный характер послед-
ствий своих действий, желали этих последствий или сознательно 
допускали их наступление, или б) действуя неосторожно, не пред-
видели последствий своих действий, хотя и должны были их пред-
видеть, или легкомысленно надеялись предотвратить таковые по-
следствия» 1.

В Уголовном кодексе РСФСР, принятом ВЦИК 22 ноября 
1926 г., определение наказания, да и сам термин «наказание» 
также не регламентировались, а законодатель применяет термин 
«меры социальной защиты». В соответствии со ст. 7 УК РСФСР 
1926 г. «в отношении лиц, совершивших общественно опасные 
действия или представляющие опасность по своей связи с пре-
ступной средой или по своей прошлой деятельности, применя-
ются меры социальной защиты судебно-исправительного, ме-
дицинского либо медико-педагогического характера» 2.

25 декабря 1958 г. Верховный Совет СССР утвердил Основы 
уголовного законодательства Союза ССР и союзных республик, 
поручив привести уголовное законодательство союзных респу-
блик в соответствие с ними. В ст. 20 Основ 1958 г. указывалось, 
что наказание «является карой за совершенное преступление» 3.

Рабоче-Крестьянского Правительства Союза Советских Социалистиче-
ских Республик. 1924. № 24. Отдел первый. Ст. 204.

1 Основные начала уголовного законодательства Союза ССР и союзных 
республик : утверждены Постановлением ЦИК Союза ССР от 31 октя-
бря 1924 г.  // Собрание Законов и Распоряжений Рабоче-Крестьянского 
Правительства Союза Советских Социалистических Республик.  1924.  
№ 24. Отдел первый. Ст. 205.

2 Уголовный кодекс РСФСР : принят ВЦИК 22 ноября 1926 г.  // СУ 
РСФСР. 1926. № 80. Ст. 600.

3 Основы уголовного законодательства Союза ССР и союзных респуб
лик : утверждены Законом ВС СССР от 25 декабря 1958 г. // Ведомости 
ВС СССР. 1959. № 1. Ст. 6.



275

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 1. Основные идеи и концепции 
профессора В. Н. Орлова

2 июля 1991 г. Верховный Совет СССР принял один из своих 
последних законодательных актов – новые Основы уголовно-
го законодательства, которые были призваны заменить Основы 
1958 г. В ст. 28 Основ 1991 г. указывалось, что «наказание есть 
мера принуждения, применяемая от имени государства по при-
говору суда к лицу, признанному виновным в совершении пре-
ступления, и заключающаяся в предусмотренных законом ли-
шении или ограничении прав и свобод осужденного» 1.

В соответствии с действующей ч. 1 ст. 43 УК РФ «наказание 
есть мера государственного принуждения, назначаемая по приго-
вору суда. Наказание применяется к лицу, признанному виновным 
в совершении преступления, и заключается в предусмотренных 
УК РФ лишении или ограничении прав и свобод этого лица» 2. 

Таким образом, в нормативно-правовых актах и пенологиче-
ской литературе понятие уголовного наказания определялось в 
различных значениях:

1) наказание – это меры принудительного воздействия (Руко-
водящие начала по уголовному праву РСФСР 1919 г.);

2) наказание является «мерой оборонительной» (УК РСФСР 
1922 г.);

3) наказание «является карой за совершенное преступление» 
(Основы уголовного законодательства Союза ССР и союзных 
республик 1958 г.);

4) наказание есть мера принуждения, применяемая от име-
ни государства по приговору суда к лицу, признанному винов
ным в совершении преступления, и заключающаяся в преду-
смотренных законом лишении или ограничении прав и свобод 
осужденного (Основы уголовного законодательства 1991 г.);

5) наказание есть мера государственного принуждения, на-
значаемая по приговору суда (УК РФ 1996 г.);

6) наказание представляет собой заключительную форму 
реализации уголовной ответственности и выражает как бы 
итог предшествовавших этапов уголовной ответственности 
(В. И. Курляндский);

1 Основы уголовного законодательства Союза ССР и Республик : при-
няты ВС СССР 2 июля 1991 г. // Ведомости Съезда народных депутатов 
СССР и Верховного Совета СССР. 1991. № 30. Ст. 862.

2 Уголовный кодекс Российской Федерации // СЗ РФ. 1996. №  25. 
Ст. 2954.
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7) наказание как основная форма реализации уголовной от-
ветственности (Л. В. Багрий-Шахматов);

8) наказание является формой реализации кары – государ-
ственного осуждения преступления и лица, признанного вино-
вным в его совершении (В. К. Дуюнов);

9) наказание не есть лишь мера борьбы, но мера социального 
принуждения и мера помощи (В. В. Есипов);

10) наказание есть правовое последствие недозволенного 
деяния (А. А. Жижиленко);

11) наказание: это меры, которые по приговору принимаются 
против преступника; они причиняют ему страдание и отнимают у 
него разные виды благ и прав, ему принадлежащих; наказание есть 
прямое следствие преступления; представляет собой отражение от 
нанесенного удара; является реакцией со стороны общества, инте-
ресы которого задеты преступлением (А. Ф. Кистяковский);

12) так как наказание есть причинение страдания личности, 
то оно, естественно, должно быть приурочено к фактам, своди-
мым к личности, как причине (С. П. Мокринский);

13) принудительное воздействие на личность, назначаемое 
законом в качестве невыгодного последствия известных деяний 
(С. В. Познышев);

14) с точки зрения преступника, наказание является последстви-
ем им учиненного, с точки зрения государства – мерой, принимае-
мой вследствие совершенного виновным деяния (Н. С. Таганцев);

15) наказание представляет собой принуждение, применяе-
мое к учинившему преступное деяние (И. Я. Фойницкий).

Анализ представленных выше понятий уголовного наказа-
ния позволяет сделать вывод, что они, кстати, как и любые в 
принципе понятия, формулируются путем включения опреде-
ленных признаков. 

В философии «признак» определяется как свойство, по кото-
рому познают или узнают предмет; определения, которые отли-
чают одно понятие от другого 1. Термин «понятие» объясняется 
как «форма (способ) обобщения предметов и явлений» 2. 

1 См.: Краткая философская энциклопедия. М., 1994. С. 362.
2 Философский словарь / под ред.  И.  Т.  Флорова.  4-е изд.  М.  : 

Политиздат, 1981. С. 287.
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В современной юридической литературе указывается различное 
количество признаков, характерных для уголовного наказания.

Наименьшее количество признаков – три – уголовного нака-
зания определяет в своем курсе лекций А. В. Наумов 1.

Некоторые ученые (М. П. Журавлев 2, М. Н. Становский  3) 
указывают на четыре признака уголовного наказания. 

В. К. Дуюнов 4, Н. Ф. Кузнецова 5, В. В. Лукьянов 6, С. В. Полубин-
ская 7 и А. И. Рарог 8 отмечают пять признаков.

1 См.: Наумов А. В. Российское уголовное право. Курс лекций. В 2 т. Т. 1. Об-
щая часть. 3-е изд., перераб. и доп. М. : Юрид. лит., 2004. С. 337‒339.

2 См.: Журавлев М. П. Понятие и цели наказания // Уголовное право. Об-
щая и Особенная части : учебник для вузов / под общ. ред. М. П. Журав-
лева и С. И. Никулина. М. : Норма, 2004. Гл. 14. С. 188; Его же. Понятие 
и цели наказания // Уголовное право. Общая и Особенная части : учебник 
/ под общ. ред. М. П. Журавлева и С. И. Никулина. 2-е изд., перераб. и 
доп. М. : Норма, 2008. Гл. 14. С. 186.

3 См.: Становский М. Н. Назначение наказания. СПб. : Издательство 
«Юридический центр Пресс», 1999. С. 9‒14.

4 См.: Дуюнов В.  К.  Понятие, цели и механизм наказания // Уголов-
ное право России.  Общая и Особенная части : учебник / под ред.  д-ра 
юрид. наук, проф. В. К. Дуюнова. М. : РИОР, 2008. Гл. 16. С. 177.

5 См.: Кузнецова Н. Ф. Понятие и цели наказания // Курс уголовного права. Об-
щая часть. Т. 2: Учение о наказании : учебник для вузов / под ред. Н. Ф. Кузне-
цовой, И. М. Тяжковой. М. : ЗЕРЦАЛО, 1999. Гл. I. С. 6‒8; Ее же. Понятие и 
цели наказания // Уголовное право России. Общая часть : учебник для вузов / под 
ред. Н. Ф. Кузнецовой и И. М. Тяжковой. М. : Зерцало, 2005. Гл. XVI. С. 435‒437; 
Кузнецова Н. Ф. Понятие и цели наказания // Полный курс уголовного права : в 
5 т. / под ред. А. И. Коробеева. Т. I: Преступление и наказание. СПб. : Издатель-
ство Р. Асланова «Юридический центр Пресс», 2008. Гл. XVIII. С. 728‒730.

6 См.: Лукьянов В.  В.  Понятие и цели наказания // Уголовное право 
России: Общая часть : учебник / под ред. Н. М. Кропачева, Б. В. Волженкина, 
В. В. Орехова. СПб. : Издательский дом С.-Петерб. гос. ун-та, Издательство 
юридического факультета С.-Петерб. гос. ун-та, 2006. Гл. 17. С. 719‒722.

7 См.: Полубинская С.  В.  Понятие и цели наказания // Курс 
российского уголовного права. Общая часть / под ред. В. Н. Кудрявцева, 
А. В. Наумова. М. : Спарк, 2001. Гл. 32. С. 488–496.

8 См.: Рарог А.  И.  Понятие и цели наказания.  Виды наказаний // 
Уголовное право. Части Общая и Особенная : курс лекций / Г. А. Есаков, 
А. И. Рарог и др. ; под ред. А. И. Рарога. М. : ТК Велби, Изд-во Проспект, 
2005. Гл. 13. С. 125‒126.
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Другие авторы (В. И. Зубкова 1, А. Г. Кибальник 2, А. Б. Мель-
ниченко 3, В. Н. Петрашев 4, Л. А. Прохоров 5, М. Л. Прохорова, 
С.  Н.  Радачинский, И.  Г.  Соломоненко) выделяют шесть при-
знаков уголовного наказания.

В. И. Горобцов 6, В. С. Комиссаров 7 и Б. В. Яцеленко 8 указы-
вают на семь признаков.

1 См.: Зубкова В. И. Уголовное наказание и его социальная роль: теория 
и практика. М. : Издательство НОРМА, 2002. С. 34.

2 См.: Кибальник А.  Г., Соломоненко И.  Г.  Практический курс 
уголовного права России.  Ставрополь : Ставропольсервисшкола, 
2001. С. 138‒139.

3 См.: Мельниченко А. Б., Радачинский С. Н. Уголовное право. Общая 
часть : учебное пособие для студентов юридических факультетов 
и специальностей вузов. Ростов н/Д  : МарТ, 2002.  С.  206. (Серия 
«Юридическое образование»).

4 См.: Петрашев В.  Н.  Наказание и его цели // Уголовное право. 
Общая часть : учебник / под ред.  В.  Н.  Петрашева.  М.  : ПРИОР, 
1999. Гл. 15. С. 350‒351.

5 См.: Прохоров Л. А., Прохорова М. Л. Уголовное право : учебник. 2-е 
изд., перераб. и доп. М. : Юристъ, 2004. С. 148‒149.

6 См.: Горобцов В.  И.  Проблемы теории уголовно-правового 
принуждения: Избранные публикации.  Красноярск : Сибирский 
юридический институт МВД России, 2003. С. 48‒49.

7 См.: Комиссаров В. С. Понятие и цели наказания // Российское уго-
ловное право: в 2 т. Т. 1: Общая часть / под ред. Л. В. Иногамовой-Хегай, 
В. С. Комиссарова, А. И. Рарога. М. : ИНФРА-М, 2003. Гл. 13. С. 402‒405; 
Его же.  Понятие и цели наказания // Российское уголовное право: в 
2  т.  Т.  1: Общая часть : учебник / под ред.  Л.  В.  Иногамовой-Хегай, 
В.  С.  Комиссарова, А.  И.  Рарога.  М.  : ТК Велби, Изд-во Проспект, 
2006. Гл. 13. С. 328‒331; Его же. Понятие и цели наказания // Российское 
уголовное право: в 2 т. Т. 1: Общая часть : учебник / Г. Н. Борзенков и др. ; 
под ред. Л. В. Иногамовой-Хегай, В. С. Комиссарова, А. И. Рарога. 3-е 
изд., перераб. и доп. М. : Проспект, 2010. Гл. 13. С. 326‒328.

8 См.: Яцеленко Б.  В.  Понятие и цели наказания // Уголовное право 
России.  Общая часть : учебник / под ред.  А.  И.  Рарога.  2-е изд.  М.  : 
Институт международного права и экономики им.  А.  С.  Грибоедова, 
1998. Гл. XIII. С. 206‒207; Его же. Понятие и цели наказания // Уголовное 
право России.  Части Общая и Особенная : учебник / М.  П.  Журавлев, 
А. В. Наумов и др. ; под ред. А. И. Рарога. 5-е изд., перераб. и доп. М. : ТК 
Велби, Изд-во Проспект, 2004. Гл. 13. С. 183‒184.
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А. Ф. Мицкевич указывает на восемь признаков уголовного 
наказания 1.

С.  В.  Максимов указывает на двенадцать признаков, харак-
терных для сущности, содержания и формы уголовного наказа-
ния 2. Подобной же позиции придерживаются и другие авторы, но 
при этом выделяют не двенадцать, а одиннадцать признаков 3. Две-
надцать признаков определяет также В. В. Сверчков 4.

Наибольшее количество признаков уголовного наказания 
выделяет в своей докторской диссертации А. А. Арямов. Автор 
указывает на двадцать два признака уголовного наказания 5. 

Анализ действующего уголовного законодательства, а также 
различных толкований уголовного наказания в теории пеноло-
гии позволяет сформулировать перечень тех признаков, которые 
определяют основные черты уголовного наказания. Таковыми 
являются:

1 См.: Мицкевич А. Ф. Уголовное наказание: понятие, цели и механизм 
действия. СПб. : Юридический центр Пресс, 2005. С. 22‒23; Его же. По-
нятие и цели наказания // Уголовное право. Общая часть : учебник / под 
ред. А. Н. Тарбагаева. М. : Проспект, 2011. Гл. XIII. С. 284.

2 См.: Максимов С.  В.  Понятие и цели наказания // Уголовное 
право Российской Федерации: в 2 т.  Т.  1: Общая часть : учебник / 
под ред. Л. В. Иногамовой-Хегай. М. : ИНФРА-М, 2002. Гл. 13. С. 251‒254; 
Его же.  Понятие и цели наказания // Уголовное право.  Общая часть  : 
учебник / под общ. ред. Л. Д. Гаухмана и С. В. Максимова. М. : ФОРУМ: 
ИНФРА-М, 2003.  Гл.  14.  С.  188‒190; Его же.  Понятие и цели наказа-
ния // Уголовное право. Общая часть : учебник / под ред. Л. Д. Гаухмана и 
С. В. Максимова. М. : Эксмо, 2004. Гл. XV. С. 251‒253; Его же. Понятие 
и цели наказания // Уголовное право России.  Общая часть : учебник / 
под ред. Л. Д. Гаухмана, С. В. Максимова. М. : Издательство «Омега-Л», 
2009. С. 229‒231.

3 См.: Петухов Н. А., Толкаченко А. А. Уголовное наказание // Уголовное 
право Российской Федерации. Общая часть : учебник. Практикум / под 
ред. А. С. Михлина. М. : Юристъ, 2004. Гл. 15. С. 259‒261.

4 Сверчков В.  В.  Уголовное право.  Общая и Особенная части  : 
учеб.  пособие.  2-е изд., перераб.  и доп.  М.  : Издательство Юрайт; ИД 
Юрайт, 2011. С. 181‒182.

5 См.: Арямов А. А. Общетеоретические основы учения об уголовном 
наказании : автореф. дис. … д-ра юрид. наук : 12.00.08. Санкт-Петербург, 
2002. С. 21‒22.
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1) наказание – это мера принуждения (В.  С.  Комиссаров); 
представляет собой меру оценивания противоправного поведе-
ния (В. В. Сверчков);

2) наказание выражает отрицательную оценку преступника 
и его деяния государством (В. С. Комиссаров, А. Ф. Мицкевич); 
наказание содержит отрицательную характеристику совер-
шенного преступления и преступника со стороны государства 
и общества (В. И. Горобцов); наказание выражает негативную 
оценку преступника и его деяния со стороны государства и об-
щества (А. А. Арямов); отражает негативную оценку поведения 
виновного через осуждение, порицание его поведения судом 
(В. В. Сверчков);

3) наказание – это мера государственного принуждения 
(В. И. Горобцов, В. К. Дуюнов, В. И. Зубкова, В. С. Комиссаров, 
В. В. Лукьянов, А. Ф. Мицкевич, С. В. Полубинская); имеет ис-
ключительно государственный характер – исходит от государ-
ства (В. В. Сверчков);

4) наказание применяется только за совершение преступле-
ния (А. Ф. Мицкевич);

5) наказание – это мера государственного принуждения, уста-
новленная законом (А. А. Арямов, М. Н. Становский), приме-
няемая только к лицам, совершившим преступления (В. Н. Пе-
трашев); наказание назначается лишь за деяние, предусмотрен-
ное уголовным законом как преступление (В.  С.  Комиссаров, 
А. В. Наумов, Б. В. Яцеленко); наказание устанавливается толь-
ко уголовным законом (В. И. Горобцов); закреплено в уголов-
ном законодательстве (УК) (В. В. Сверчков);

6) наказание является следствием совершения преступле-
ний, то есть в деянии виновного лица должны содержаться все 
признаки конкретного состава преступления, предусмотренно-
го УК РФ (В. И. Горобцов); возможно только после совершения 
лицом преступления (В. В. Сверчков);

7) наказание – это такая мера государственного принужде-
ния (А. И. Рарог), которая назначается только по приговору суда 
(А. А. Арямов, В. И. Горобцов, В. К. Дуюнов, М. П. Журавлев, 
В. В. Лукьянов, А. Ф. Мицкевич, А. В. Наумов, М. Н. Станов-
ский, В. В. Сверчков, В. Н. Петрашев, С. В. Полубинская) и от 
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имени государства (В.  И.  Зубкова, В.  В.  Сверчков), или про-
цессуальной формой применения наказания может быть толь-
ко обвинительный приговор суда (А. И. Рарог, Б. В. Яцеленко); 
оформляется приговором суда (В. В. Сверчков);

8) наказание применяется только к лицу, признанному вино-
вным в совершении преступления (А. А. Арямов, В. К. Дуюнов, 
М. П. Журавлев, В. И. Зубкова, В. В. Лукьянов, А. Ф. Мицкевич, 
В. Н. Петрашев, С. В. Полубинская), предусмотренного уголов-
ным законом (С. В. Максимов, М. Н. Становский);

9) наказание носит личный характер (А. А. Арямов, В. С. Ко-
миссаров, А. В. Наумов, А. И. Рарог, В. В. Сверчков, Б. В. Яце-
ленко) и не должно затрагивать интересы других лиц (В. И. Зуб-
кова, В. Н. Петрашев), или наказание применяется к лицу, совер-
шившему преступление, по принципу непосредственно персо-
нальной ответственности (различного рода представительства, 
солидарная или субсидиарная ответственность за чужую вину 
исключены, оно безусловно отпадает со смертью виновного, не-
возможно участие третьих лиц, заинтересованных лиц в назна-
чении и отбытии наказания) (А. А. Арямов);

10) наказание назначается физическому лицу (А.  А.  Аря-
мов); 

11) наказание носит публичный характер (А.  А.  Арямов, 
М. П. Журавлев, В. Н. Петрашев, А. И. Рарог); назначается пуб­
лично в рамках санкции соответствующей нормы, отраженной в 
статье Особенной части УК, с учетом положений Общей части 
УК (В. В. Сверчков);

12) уголовное наказание заключается в предусмотренных за-
коном лишении и(или) 1 ограничении прав и свобод осужденно-
го (А. А. Арямов, В. И. Горобцов, В. К. Дуюнов, В. И. Зубкова, 
В. С. Комиссаров, В. В. Лукьянов, А. Ф. Мицкевич, А. В. На-
умов, М.  Н.  Становский, С.  В.  Полубинская, Б.  В.  Яцеленко) 
или причиняет осужденному определенные лишения и ограни-
чения прав и свобод, зависящие от вида наказания (В. Н. Пе-
трашев); заключается в предусмотренных УК лишении и(или) 

1 Некоторые авторы, указывая данный признак, используют союз «и» 
(С. В. Максимов, А. Ф. Мицкевич, В. Н. Петрашев), другие союз «или» 
(А. А. Арямов, В. С. Комиссаров, Б. В. Яцеленко). 
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ограничении прав и свобод виновного лица соответственно его 
общественной опасности, общественной опасности содеянного 
им (В. В. Сверчков);

13) наказание – это кара преступника за содеянное престу-
пление (А.  А.  Арямов); наказание обладает карательной сущ-
ностью (А. И. Рарог); выражается в принуждении (репрессии, а 
следовательно, в каре) (В. В. Сверчков);

14) наказание – это средство исправления осужденного и сред-
ство предупреждения новых преступлений (А. А. Арямов);

15) наказание как мера государственного принуждения имеет 
объектами своего воздействия наиболее значимые для личности 
блага: жизнь, свободу, имущество преступника (А. А. Арямов);

16) наказание преследует социально полезные цели 
(А. Ф. Мицкевич); целями наказания являются восстановление 
социальной справедливости, исправление осужденного и пре
дупреждение совершения новых преступлений (В. К. Дуюнов);

17) наказание влечет за собой юридические последствия 
или специфическое правовое состояние в виде судимости, 
которая сохраняется на определенный срок и после его от-
бытия (ст. ст. 86 и 95 УК РФ) (А. А. Арямов, М. П. Журавлев, 
В. И. Зубкова, В. С. Комиссаров, В. В. Лукьянов, А. В. Наумов, 
В. Н. Петрашев, С. В. Полубинская, А. И. Рарог, В. В. Сверчков, 
Б. В. Яцеленко);

18) наказание по своей тяжести должно быть пропорцио-
нально тяжести содеянного преступления (А. А. Арямов);

19) наказание применяется на основе принципа экономии 
уголовной репрессии (А. А. Арямов);

20) наказание применяется на основании принципа справед-
ливости, т. е. предполагает существенный морально-этический 
и мировоззренческий фундамент (А. А. Арямов);

21) наказание назначается на основе принципа законности, 
гуманизма и индивидуализации ответственности (А.  А.  Аря-
мов);

22) основанием применения наказания (как формы выраже-
ния уголовной ответственности) является присутствие в деянии 
лица всех признаков состава преступления, предусмотренного 
в норме Особенной части Уголовного кодекса (А. А. Арямов);
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23) наказание характеризуется признаками объективности, 
поскольку зависит от окружающей действительности, отражает 
ее и способно изменять те или иные общественные отношения 
(в плане общей превенции) (А. А. Арямов);

24) субъективность также является неотъемлемым при-
знаком наказания, так как санкция – это преломленная в со-
знании определенных представителей общества неизбеж-
ность защиты существующих общественных отношений и 
мера интенсивности воздействия на сознание преступника 
(А. А. Арямов);

25) краткосрочность наказания.  Чрезмерно длящиеся нака-
зания причиняют страдание преступнику по истечении дли-
тельного времени после совершения преступления, и оно уже 
забылось как обществом, так и преступником, в этом случае на-
казание теряет свою непосредственную связь с преступлением 
(А. А. Арямов);

26) наказание как институт должно соответствовать призна-
ку неотвратимости.  Как правило, избыточная репрессивность 
наказания свидетельствует о неспособности государства обес
печить требование неотвратимости наказания (А. А. Арямов).

Нельзя не отметить, что данный перечень признаков уголов-
ного наказания не является полным, а определение некоторых 
из них является дискуссионным. 

Справедливо отмечал барон Эд. В. Розенберг, что «для опре-
деления вовсе не требуется перечисления всех признаков. Опре-
деление не должно быть полным описанием определяемого яв-
ления, а лишь – полным отграничением от всех прочих явле-
ний…

Таким образом, желая «определить» наказание, мы не ищем 
ни существенных, ни важных, ни «внешних» или «внутренних», 
ни формальных, ни родовых или видовых признаков этого по-
нятия, а ищем только – отличительных признаков его, или вер-
нее, избегая тавтологии, просто – «признаков»! Если мы найдем 
достаточно признаков, чтобы отличить наказание от всех про-
чих явлений, то наша задача будет исполнена!» 1.

1 Розенбергъ Эд.  В.  Экономия страданий.  Общее понятие наказания 
и основные принципы его применения. Петроградъ, 1916. С. 7.
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Однако, прежде чем рассматривать те или иные признаки 
уголовного наказания, выделенные российскими теоретика-
ми уголовного права, обратимся к анализу признаков уго-
ловного наказания, закрепленных не только в определениях 
уголовного наказания, но и самостоятельно в УК зарубежных 
стран.

В настоящее время в уголовном законодательстве двенадцати 
зарубежных стран (УК Азербайджана, Армении, Беларуси, Ка-
захстана, Киргизии, Латвии, Литвы, Молдовы, Таджикистана, 
Эстонии, Узбекистана, Украины) предусматривается определе-
ние уголовного наказания.

Так, в соответствии с ч. 41.1 ст. 41 УК Азербайджана нака-
зание есть мера уголовно-правового характера, назначаемая по 
приговору суда.  Наказание применяется к лицу, признанному 
виновным в совершении преступления, и заключается в созда-
нии установленных настоящим Кодексом лишений или ограни-
чений прав и свобод этого лица 1.

В ч.  1 ст.  48 УК Армении указывается, что наказание есть 
мера государственного принуждения, назначаемая по приго-
вору суда от имени государства, применяемая к лицу, признан-
ному виновным в совершении преступления, и заключается в 
предусмотренных настоящим Кодексом лишении или ограни-
чении прав и свобод этого лица 2.

В ст. 47 УК Беларуси отмечается, что наказание является ме-
рой уголовно-правового воздействия, применяемой по пригово-
ру суда к лицу, осужденному за преступление, и заключающей-
ся в предусмотренных законом лишении или ограничении прав 
и свобод осужденного 3.

1 См.: Уголовный кодекс Азербайджанской Республики / науч.   ред., 
предислов. И. М. Рагимова ; пер. с азерб. Б. Э. Аббасова. СПб. : Юриди-
ческий центр Пресс, 2001. С. 67.

2 См.: Уголовный кодекс Республики Армения / науч. ред. Е. Р. Азаря-
на, Н.  И.  Мацнева ; предислов.  Е.  Р.  Азаряна ; пер. с арм. Р.  З.  Авакя-
на. СПб. : Юридический центр Пресс, 2004. С. 101.

3 См.: Уголовный кодекс Республики Беларусь / предислов. Б. В. Вол-
женкина ; обзорная статья А.  В.  Баркова.  СПб.  : Юридический центр 
Пресс, 2001. С. 118.
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Согласно ч.  1 ст.  38 УК Казахстана наказание есть мера 
государственного принуждения, назначаемая по приговору 
суда. Наказание применяется к лицу, признанному виновным в 
совершении преступления, и заключается в предусмотренном 
настоящим Кодексом лишении или ограничении прав и свобод 
этого лица 1. 

Часть 1 ст. 41 УК Киргизии гласит, что наказание есть мера 
принуждения (кара), применяемая от имени государства по при-
говору суда к лицу, признанному виновным в совершении пре-
ступления, и заключающаяся в лишении или ограничении прав 
и свобод осужденного 2.

В ч. 1 ст. 35 УК Латвии указывается, что предусмотренное 
уголовным законом наказание является принудительной мерой, 
которая в пределах, установленных настоящим законом, от име-
ни государства назначается лицу, виновному в совершении пре-
ступного деяния 3.

В ч. 1 ст. 41 УК Литвы наказание определяется как мера го-
сударственного принуждения, назначаемая по приговору суда 
лицу, совершившему преступление или уголовный просту-
пок 4. При этом согласно ст. ст. 42, 43 УК Литвы определенные 
виды уголовных наказаний применяются как к физическим, так 
и к юридическим лицам.

В соответствии с ч. 1 ст. 61 УК Молдовы уголовное наказа-
ние является мерой государственного принуждения и средством 
исправления и перевоспитания осужденного и применяется су-
дебными инстанциями именем закона к лицам, совершившим 

1 См.: Уголовный кодекс Республики Казахстан / предислов. И. И. Ро-
гова. СПб. : Юридический центр Пресс, 2001. С. 59.

2 См.: Уголовный кодекс Кыргызской Республики / преди-
слов. А. П. Стуканова, П. Ю. Константинова. СПб. : Юридический центр 
Пресс, 2002. С. 66.

3 См.: Уголовный кодекс Латвийской Республики / науч. ред. А. И. Лу-
кашова, Э. А. Саркисовой ; пер. с лат. А. И. Лукашовой. СПб. : Юридиче-
ский центр Пресс, 2001. С. 73.

4 Уголовный кодекс Литовской Республики / науч. ред. В. Павилониса ; 
предисл. Н. И. Мацнева ; вступ. статья В. Павилониса, А. Абрамавичюса, 
Дракшене ; пер.  с лит.  В.  П.  Казанскене.  СПб.  : Юридический центр 
Пресс, 2003. С. 155.
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преступление, с определенным лишением и ограничением их 
прав 1. Следует заметить, что в ст. 62 УК Молдовы указываются 
виды уголовных наказаний, назначаемые физическим лицам, а 
в ст. 63 – виды наказаний для юридических лиц.

Узбекский законодатель в ч.  1 ст.  42 УК закрепил положе-
ние о том, что наказание есть мера принуждения, применяемая 
от имени государства по приговору суда к лицу, признанному 
виновным в совершении преступления, и состоящая в преду-
смотренных законом лишении или ограничении определенных 
прав и свобод осужденного 2. 

Фактически подобное же определение уголовного наказания 
содержится в УК Таджикистана и Украины.

Так, согласно ч.  1 ст.  46 УК Таджикистана наказание есть 
мера государственного принуждения, назначаемая по приго-
вору суда. Оно применяется к лицу, признанному виновным в 
совершении преступления, и заключается в предусмотренном 
настоящим Кодексом лишении или ограничении прав и свобод 
этого лица 3.

В ч. 1 ст. 50 УК Украины говорится о том, что наказание яв-
ляется мерой принуждения, применяемой от имени государства 
по приговору суда к лицу, признанному виновным в соверше-
нии преступления, и заключается в предусмотренном законом 
ограничении прав и свобод осужденного 4.

 В ч. 1 ст. 20 УК Эстонской Республики отмечается, что на-
казание есть мера принуждения, применяемая на основании 
приговора суда к лицу, признанному виновным в совершении 
преступления, и заключающаяся в ограничении или лишении 

1 См.: Уголовный кодекс Республики Молдова / вступит.  статья 
А. И. Лукашова. СПб. : Юридический центр Пресс, 2003. С. 150.

2 См.: Уголовный кодекс Республики Узбекистан (с изменениями и 
дополнениями на 15 июля 2001 г.) / вступит. статья М. Х. Рустамбаева, 
А.  С.  Якубова, З.  Х.  Гулямова.  СПб.  : Юридический центр Пресс, 
2001. С. 81.

3 См.: Уголовный кодекс Республики Таджикистана / предислов.  
А. В. Федорова. СПб. : Юридический центр Пресс, 2001. С. 59.

4 См.: Уголовный кодекс Украины / науч. ред. и предислов. В. Я. Тация 
и В.  В.  Сташиса ; пер. с укр. В.  Ю.  Гиленченко.  СПб.  : Юридический 
центр Пресс, 2001. С. 48.
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осужденного прав в пределах, предусмотренных настоящим Ко-
дексом 1.

В отдельных зарубежных странах собственно определение 
уголовного наказания не предусматривается, при этом отдель-
ные его характерные признаки закрепляются самостоятельно. 

Например, в ч. ч. 2, 3, 4 ст. 35 УК Болгарии указывается на 
следующие признаки:

– наказание может быть назначено только лицу, совершивше-
му предусмотренное в законе преступление;

– наказание должно соответствовать преступлению;
– наказание за преступление назначается только установлен-

ными судами 2.
Нельзя также не отметить, что в настоящее время определение 

уголовного наказания закрепляется в законодательном уголов-
ном международно-правовом акте рекомендательного характе-
ра – Модельном уголовном кодексе для государств – участников 
Содружества Независимых Государств (далее – Модельном УК 
СНГ). В частности, в ч. 1 ст. 45 Модельного УК СНГ регламен-
тируется, что «наказание есть мера государственного принуж-
дения (кара), назначаемая по приговору суда. Оно применяется 
к лицу, признанному виновным в совершении преступления, и 
заключается в предусмотренном уголовным законом лишении 
или ограничении прав и свобод этого лица» 3. В международ-
ных нормативных правовых актах понятие наказания не содер-
жится, указываются лишь отдельные его признаки 4.

1 См.: Уголовный кодекс Эстонской Республики / науч. ред. В. В. Запевалова ; 
вступит. статья Н. И. Мацнева. СПб. : Юридический центр Пресс, 2001. С. 52.

2 См.: Уголовный кодекс Республики Болгария / науч. ред. А. И. Лу-
кашова ; пер. с болг. Д. В. Милушева, А. И. Лукашова ; вступит. статья 
Й. И. Айдарова. СПб. : Юридический центр Пресс, 2001. С. 43‒44.

3 Модельный уголовный кодекс для государств – участников Содруже-
ства Независимых Государств // Информационный бюллетень Межпар-
ламентской ассамблеи государств – участников СНГ. 1996. № 10; Право-
ведение. 1996. № 1. С. 102.

4 Более подродно о понятии и видах наказания в международном уго-
ловном праве см.: Орлов В. Н. Понятие и виды наказания в международ-
ном уголовном праве // Международное уголовное право : учебник для 
вузов / А. В. Наумов, А. Г. Кибальник, В. Н. Орлов, П. В. Волосюк. М. : 
Издательство Юрайт, 2013. Гл. 4, § 4.1. С. 129‒141.
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В юридической литературе указывается, что под наказанием 
в международном уголовном праве «следует понимать особую 
юридическую меру принуждения, не только состоящую из ка-
рательных элементов, но и ставящую воспитательные (профи-
лактические) цели» 1.

Нельзя не заметить, что в предложенном определении на-
казания фактически не отражаются признаки международного 
наказания.

Проведенный анализ определений уголовного наказания и 
его признаков в зарубежном и международном уголовном за-
конодательстве позволяет сделать ряд выводов:

– во-первых, общими признаками уголовного наказания, 
характерными для большинства зарубежных стран, являются: 
наказание как мера государственного принуждения; наказание 
применяется по приговору суда; наказание применяется к лицу, 
признанному виновным в совершении преступления; наказание 
состоит в предусмотренных законом лишении или ограничении 
определенных прав и свобод осужденного;

– во-вторых, признаки уголовного наказания большинства 
УК ближнего зарубежья совпадают с признаками, указанными 
в Модельном УК стран СНГ; 

– в-третьих, в целом признаки уголовного наказания в зару-
бежных странах и в России похожи; 

– в-четвертых, отличительными признаками, характерны-
ми для отдельных зарубежных стран, являются: наименова-
ние наказания в качестве меры уголовно-правового характе-
ра, уголовно-правового воздействия, принудительной мерой, 
мерой принуждения (кары); наказание является средством ис-
правления и перевоспитания осужденного; наказание должно 
соответствовать преступлению; наказание назначается лицу, 
совершившему преступление или уголовный проступок; на-
казание применяется как к физическим, так и к юридическим 
лицам. 

Рассматривая указанные выше российскими теоретиками 
признаки уголовного наказания, выскажем ряд соображений, 

1 Лупу А.  А., Оськина И.  Ю.  Международное уголовное право.  М., 
2012. С. 134.
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имеющих определенное теоретическое и практическое значе-
ние.

Так, по мнению ряда авторов, признаками уголовного нака-
зания являются:

– наказание применяется только за совершение преступле-
ния;

– наказание применяется только к лицу, признанному винов
ным в совершении преступления;

– наказание назначается физическому лицу;
– основанием применения наказания (как формы выраже-

ния уголовной ответственности) является присутствие в деянии 
лица всех признаков состава преступления, предусмотренного 
в норме Особенной части Уголовного кодекса.

Выделение данных признаков является необязательным.
Справедливо указывал В. А. Никонов: «Утверждение, что не 

может быть наказания без преступления, аксиоматично (хотя 
обратную ситуацию – преступление без наказания уголовный 
закон допускает в случаях, например, если суд придет к выводу 
о возможности исправления несовершеннолетнего, совершив-
шего преступление, не представляющее большой обществен-
ной опасности, без применения уголовного наказания и ограни-
чится принудительными мерами воспитательного характера, а 
также в некоторых других)... 

Некоторые авторы… высказывают мнение о применении на-
казания лишь к лицам, виновным в совершении преступления, 
как об одной из его характеристик 1. Указание на это представ-
ляется нам излишним, поскольку, говоря о преступлении, пре-
зумируется его виновное совершение лицом физическим, вме-
няемым, достигшим возраста уголовной ответственности» 2. 

1 См.: Ной И. С. Сущность и функции уголовного наказания в Советском 
государстве. Саратов, 1973. С. 44.

2 Никонов В.  А.  Уголовное наказание и общепредупредительное 
воздействие на преступность : учеб.  пособие.  Тюмень : Высшая 
школа МВД РФ (Россия), 1992.  С.  9–10; Его же.  Эффективность 
общепредупредительного воздействия уголовного наказания (теоретико-
методологическое исследование).  М.-Тюмень : Академия МВД РФ, 
Высшая школа МВД РФ, 1994. С. 11. 
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В. А. Никонов предлагал указывать такой признак уголовно-
го наказания, как «следование за преступлением» 1. 

Похожий признак уголовного наказания выделял и В. И. Го-
робцов. По мнению автора, одним из признаков уголовного 
наказания является положение о том, что «наказание является 
следствием совершения преступлений, то есть в деянии вино-
вного лица должны содержаться все признаки конкретного со-
става преступления, предусмотренного УК РФ» 2.

Учитывая вышеизложенную позицию В. А. Никонова, отча-
сти нельзя также согласиться с О. В. Филимоновым, полагав-
шим, что «третий признак уголовного наказания заключается 
в том, что оно является правовым последствием преступле-
ния и применяется только к лицу, виновному в его соверше-
нии» 3. В данном случае указание на то, что наказание приме-
няется только к лицу, виновному в его совершении, является 
ненужным.

Вместе с тем наиболее предпочтительно рассматриваемый 
признак уголовного наказания именовать в качестве «правового 
последствия преступления».

А. А. Жижиленко наказание рассматривал как одно из право-
вых последствий неправды 4.  Под правовыми последствиями 
неправды автор понимал как правомочие известных лиц на при-
нятие известных мер, так и сами эти меры 5. 

Справедливо отмечал С.  В.  Познышев, что «от не-
юридических явлений наказание отчетливо отличается уже 
своей юридической природой, тем, что оно есть последствие 

1 Никонов В.  А.  Эффективность общепредупредительного воздей-
ствия уголовного наказания (теоретико-методологическое исследова-
ние). С. 11.

2 Горобцов В. И. Проблемы теории уголовно-правового принуждения: 
Избранные публикации. С. 48.

3 Филимонов О.  В.  Понятие, цели наказания и его виды // 
Уголовное право Российской Федерации.  Общая часть : учебник / 
под ред. О. Н. Ведерниковой, С. Н. Никулина. СПб. : Юридический центр 
Пресс, 2005. Гл. 13. С. 233.

4 См.: Жижиленко А. А. Наказание. Его понятие и отличие от других 
правоохранительных средств. Петроград : ПРАВДА, 1914.  С. 63.

5 См.: Там же. С. 69.
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правонарушений, устанавливаемое и определяемое пра-
вом» 1.

Одним из признаков уголовного наказания является то, что 
наказание характеризуется определенным содержанием.

Содержание уголовного наказания в целом раскрыто в Уго-
ловном кодексе РФ (далее – УК РФ) в ч. 1 ст. 43, согласно ко-
торой наказание применяется к лицу, признанному виновным в 
совершении преступления, и заключается в предусмотренных 
настоящим Кодексом лишении или ограничении прав и свобод 
этого лица. Указанное законодательное регламентирование со-
держания уголовного наказания не является бесспорным.

Проведенный анализ содержания уголовного наказания в 
целом и конкретных его видов, не связанных с изоляцией осуж-
денного от общества, позволяет утверждать, что в целом содер-
жание наказания заключается в предусмотренных Уголовным 
кодексом РФ лишении, ограничении, замене и дополнении прав, 
обязанностей и законных интересов осужденного 2.

В юридической литературе указываются следующие призна-
ки уголовного наказания:

– наказание – это мера принуждения;
– наказание выражает отрицательную оценку преступника и его 

деяния государством или наказание выражает негативную оценку 
преступника и его деяния со стороны государства и общества;

– наказание – это мера государственного принуждения, име-
ет исключительно государственный характер – исходит от го-
сударства;

– наказание – это мера государственного принуждения, уста-
новленная законом, применяемая только к лицам, совершив-

1 Познышев С.  В.  Основные вопросы учения о наказании.  М.  : 
Университетская типография. Страстной бульвар, 1904. С. 334.

2 Более подробно содержание уголовного наказания рассматривается 
в работах автора, которые доступны в Интернете по доменным именам 
http://criminology.ru; http://criminology.pro; http://криминология.рф. См.: 
Орлов В.  Н.  Уголовное наказание: понятие, цели, система, объекты и 
субъекты : монография. М. : МГЮА имени О. Е. Кутафина ; ООО «Изда-
тельство “Элит”», 2011. C. 61–84; Его же. Уголовное наказание: понятие, 
цели, состав исполнения : монография. М. : МГЮУ имени О. Е. Кутафи-
на (МГЮА), ЮСТИЦИЯ, 2013. С. 65–90.
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шим преступления, или наказание назначается лишь за деяние, 
предусмотренное уголовным законом как преступление.

Указанные признаки вряд ли следует рассматривать в каче-
стве самостоятельных признаков уголовного наказания. Скорей 
всего эти признаки характеризуют содержание уголовного на-
казания, т. е. собственно лишение, ограничение, замену и допол-
нение прав, обязанностей и законных интересов лица, признан-
ного виновным в совершении преступления.

Следует заметить, что в юридической литературе отдельные 
ученые указывают признаки, характеризующие содержание 
уголовного наказания. 

В частности, С. В. Максимов определяет следующие призна-
ки, характеризующие содержание наказания:

«а) наказание есть мера государственного принуждения, 
т.  е.  определенное средство достижения установленных зако-
ном целей (наказание не может быть самоцелью (лишение сво-
боды ради лишения свободы); наказание также не может быть 
абсолютно неопределенным средством возмездия 1);

б) наказание есть принудительная мера, т.  е.  воздействие, 
осуществляемое даже вопреки воле лица, признанного винов
ным в совершении преступления (желание лица понести то или 
иное наказание в нашей стране судом не учитывается);

в) наказание есть лишение прав и свобод, т. е. полное их отчуждение 
или ограничение прав и свобод, т. е. установление условий применяе-
мости последних, установление или сужение пределов их действия 
(наказание всегда связано с ухудшением общего статуса лица, даже 
если последнее не считает наказание ухудшением своего статуса)» 2. 

Отчасти схожие признаки, характеризующие содержание на-
казания, указывают Н. А. Петухов и А. А. Толкаченко 3. 

1 В течение непродолжительного периода после Октябрьской револю-
ции 1917 г. существовала практика назначения наказания в виде лишения 
свободы «до победы мировой пролетарской революции».

2 Максимов С. В. Понятие и цели наказания. 2002. Гл. 13. С. 253; Его 
же. Понятие и цели наказания. 2003. Гл. 14. С. 190; Его же. Понятие и 
цели наказания.  2004.  Гл.  XV.  С.  252; Его же.  Понятие и цели наказа-
ния. 2009. С. 230‒231.

3 См.: Петухов Н. А., Толкаченко А. А. Уголовное наказание // Уголовное 
право Российской Федерации. Общая часть : учебник. Практикум / под 
ред. А. С. Михлина. М. : Юристъ, 2004. Гл. 15. С. 260–261.
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Некоторые авторы указывают на следующие признаки уго-
ловного наказания:

– наказание носит личный характер и не должно затрагивать 
интересы других лиц или наказание применяется к лицу, совер-
шившему преступление, по принципу непосредственно персо-
нальной ответственности (различного рода представительства, 
солидарная или субсидиарная ответственность за чужую вину 
исключены, оно безусловно отпадает со смертью виновного, не-
возможно участие третьих лиц, заинтересованных лиц в назна-
чении и отбытии наказания);

– наказание по своей тяжести должно быть пропорциональ-
но тяжести содеянного преступления;

– наказание носит публичный характер;
– наказание применяется на основе принципа экономии уго-

ловной репрессии;
– наказание применяется на основании принципа справедли-

вости, т. е. предполагает существенный морально-этический и 
мировоззренческий фундамент;

– наказание назначается на основе принципа законности, гу-
манизма и индивидуализации ответственности;

– наказание как институт должно соответствовать признаку 
неотвратимости. Как правило, избыточная репрессивность на-
казания свидетельствует о неспособности государства обеспе-
чить требование неотвратимости наказания.

На наш взгляд, при рассмотрении собственно уголовного на-
казания не следует специально выделять указанные признаки, 
поскольку они характеризуют не само уголовное наказание, а 
порядок и условия его применения (назначение, исполнение) и 
отбывания.

По мнению ряда ученых, как нами отмечалось выше, при-
знаком уголовного наказания является то, что наказание – это 
такая мера государственного принуждения, которая назначает-
ся только по приговору суда и от имени государства, или про-
цессуальной формой применения наказания может быть только 
обвинительный приговор суда.

Однако собственно уголовно-правовым данный признак, ко-
нечно же, не является. 
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Кроме того, справедливо отмечает В. И. Селиверстов, что 
«нормативное определение содержит указание о том, что нака-
зание может быть назначено только приговором суда. Вместе с 
тем существуют различные институты замены наказания более 
мягким как на стадии назначения наказания, так и его отбы-
вания. В результате этого непосредственным основанием для 
отбывания конкретного вида наказания является не приговор, 
а, например, акт помилования или амнистии. Именно поэтому 
в ст. 7 УИК РФ установлено, что основанием исполнения на-
казания и применения иных мер уголовно-правового характе-
ра являются приговор либо изменяющие его определение или 
постановление суда, вступившие в законную силу, а также акт 
помилования или акт об амнистии» 1. Автор, указывая на док-
тринальное определение уголовного наказания, считает, что 
«основанием применения наказания является приговор либо 
изменяющие его определение или постановление суда, всту-
пившие в законную силу, а также акт помилования или акт об 
амнистии». 

На наш взгляд, острой потребности в закреплении в уголов-
ном (материальном) праве процессуального признака уголовно-
го наказания нет. В целом достаточно того, что об этом указы-
вается в нормах УПК (ст. ст. 302, 393) и УИК (ст. 7) РФ. Кроме 
того, данный признак опять же характеризует собственно не 
само уголовное наказание, а порядок его назначения.

Следует отметить, что в юридической литературе неодно-
значно толкуется признак уголовного наказания в виде судимо-
сти.

Как отмечалось выше, ряд авторов рассматривают судимость 
в качестве признака уголовного наказания.

Другие наоборот. Так, например, против настоящего призна-
ка высказывается А. И. Марцев, полагая, что судимость являет-
ся лишь последствием наказания, но не признаком. Л. Л. Кру-
гликов также не рассматривает в качестве признака уголовного 
наказания судимость и утверждает, что «последствие, порож-

1 Селиверстов В. И. Наказание и его цели // Уголовное право. Общая 
часть : учебник / под общ. ред. В. И. Радченко. М. : ЗАО Юстицинформ, 
2004. Гл. 14. С. 301.
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даемое каким-либо явлением, не может одновременно быть и 
признаком этого явления» 1.

Наиболее предпочтительной является позиция авторов, рас-
сматривающих судимость в качестве признака уголовного на-
казания. 

Вместе с тем справедливо отмечал В. А. Никонов, что «речь 
идет не о судимости как таковой, а о свойстве рассматривае-
мого уголовно-правового института вызывать к жизни данное 
явление.

Возникновение судимости не характеризует более ни одну 
меру правового воздействия на преступника, в связи с чем по-
рождение определенных последствий (курсив мой. – В. О.) сле-
дует признать одной из существенных сторон наказания и вклю-
чить в перечень его обязательных (определяющих) признаков» 2.

Следовательно, еще одним признаком уголовного наказания 
является то, что наказание порождает определенные послед-
ствия.

Указанный выше весьма широкий перечень признаков уго-
ловного наказания следует дополнить еще некоторыми.

Признаком уголовного наказания является также то, что уго-
ловное наказание обладает характерной сущностью.

Рассматривая сущность наказания, прежде всего обратимся 
к философскому толкованию сущности вообще.  В философ-
ском словаре дается следующее определение сущности: «Сущ-
ность – то, что составляет суть вещи, совокупность ее сущест
венных свойств, субстанциональное ядро самостоятельно су-
ществующего сущего» 3.

1 Кругликов Л.  Л.  Понятие и цели наказания // Уголовное право 
России.  Часть Общая : учеб.  для студентов вузов, обучающихся по 
специальности «Юриспруденция» / Р.  Р. Галиакбаров, И.  Я. Козаченко, 
Ю. А. Красиков и др. ; отв. ред. проф. Л. Л. Кругликов. 2-е изд., перераб. и 
доп. М. : Волтерс Клувер, 2005. Гл. 14. С. 345.

2 Никонов В.  А.  Уголовное наказание и общепредупредительное 
воздействие на преступность. 1992.  С.  10; Его же. Эффективность 
общепредупредительного воздействия уголовного наказания (теоретико-
методологическое исследование). 1994. С. 12. 

3 Философский энциклопедический словарь.  М.  : ИНФРА-М, 1997. 
С. 444. 
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С точки зрения сущности наказание есть кара.  Данное 
утверждение убедительно аргументируется в юридической ли-
тературе.

А. А. Пионтковский в третьем томе московского Курса совет-
ского уголовного права писал, что «поскольку всякое наказание 
является причинением какого-то страдания лицу, виновному в 
совершении преступления (ущемлением его имущественных 
интересов, ограничением его свободы, умалением его достоин-
ства, а в исключительных случаях и лишением жизни), то на-
казание – всегда кара» 1. 

Н. А. Стручков отмечал, что «свойством кары наказание от-
личается от других мер государственного принуждения. Следо-
вательно, кара и образует сущность наказания» 2. 

«Наказание – это и есть кара, – считал А. Е. Наташев, – 
т.  е.  преднамеренное причинение виновному известных 
страданий и лишений, специально рассчитанное на то, что 
он будет претерпевать наказание как лишение, страдание за 
причиненное обществу зло» 3.  Позже автор также утверж-
дал: «Уголовное наказание по своей сущности является ка-
рой» 4.

По мнению А. Л. Ременсона, «наказание – это и есть кара, 
т. е. преднамеренное причинение виновному известных страда-
ний и лишений, специально рассчитанное на то, что он будет 
претерпевать наказание как лишение, страдание за причинен-
ное обществу зло» 5.

1 Пионтковский А.  А.  Цели наказания // Курс советского уголов-
ного права: в 6 т.  Т.  3.  Часть Общая.  Наказание / А. А.  Пионтковский, 
Н. А. Стручков, П. С. Ромашкин и др. ; ред. кол.: А. А. Пионтковский, 
П. С. Ромашкин, В. М. Чхиквадзе. М. : Наука, 1970. Гл. 4. С. 27.

2 Наташев А.  Е., Стручков Н.  А.  Основы теории исправительно-
трудового права. М. : Юрид. лит., 1967. С. 17.

3 Наташев А.  Е.  Основные вопросы кодификации исправительно-
трудового законодательства // Учен. зап. ВИЮН. 1962. № 14. С. 189.

4 Наташев А. Е. Советское исправительно-трудовое законодательство 
(основные вопросы теории и практики).  М.  : ВНИИ МВД СССР, 
1975. С. 13. 

5 Ременсон А. Л. Некоторые вопросы теории советского исправитель
но-трудового права // Советское государство и право. 1964. № 1. С. 93.
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М.  Д.  Шаргородский полагал, что «наказание неизбежно 
причиняет страдания тому лицу, к которому оно применяет-
ся. Именно это свойство, являясь необходимым признаком на-
казания, делает его карой» 1. 

З.  А.  Астемиров утверждает, что «сущностью, а не просто 
составной частью наказания, остается кара, имеющая решаю-
щее значение при определении всех свойств и форм проявления 
наказания», при этом, по мнению автора, «к раскрытию кара-
тельной сущности наказания правильнее было бы подходить с 
точки зрения рассмотрения его прежде всего как фактора соци-
альной оценки поведения людей» 2.

В. К. Дуюнов отмечает, что «уголовное наказание является 
по своей сути не принуждением, а карой, оно служит одной из 
форм реализации кары – осуждения, порицания осужденного и 
совершенного им преступления» 3.

Сущность наказания как кару рассматривают и другие уче-
ные 4.

Вместе с тем некоторые авторы не указывают на кару как 
сущность наказания.

1 Шаргородский М.  Д.  Наказание, его цели и эффективность.  Л.  : 
Ленинград. ун-т, 1973. С. 16; Шаргородский М. Д. Избранные работы по 
уголовному праву. СПб. : Юридический центр Пресс, 2003. С. 40.

2 Астемиров З.  А.  Уголовная ответственность и наказание 
несовершеннолетних (теоретическое введение в изучение спецкурса)  : 
учебное пособие / под ред.  Н.  А.  Стручкова.  М.  : ВШ МВД СССР, 
1970. С. 72.

3 Дуюнов В. К. Наказание в уголовном праве России: принуждение 
или кара? // Государство и право. 1997. № 11. С. 62; Его же. Уголовно-
правовое воздействие: теория и практика.  М.  : Научная книга, 
2003. С. 142.

4 См.: Бородин С.  В., Самошин П.  И.  Теоретические проблемы 
исполнения уголовного наказания.  М.  : Изд-во ВНИИ МВД СССР, 
1978. С. 13; Бышевский Ю. В., Марцев А. И. Наказание и его назначение : 
учебное пособие. Омск : ОВШМ МВД СССР, 1975. С. 9; Дементьев С. И., 
Дьяченко  Р.  А., Трахов А.  И.  Уголовное наказание: содержание, виды, 
назначение и исполнение.  Краснодар : Изд-во Южного института 
менеджмента, 2000. С. 23; Мицкевич А. Ф. Уголовное наказание… С.  41, 46; 
Рарог А. И. Понятие и цели наказания. Виды наказаний. 2005. Гл. 13. С. 125 
и др.
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Так, например, Г. А. Кригер в своей работе, изданной в 1962 г., 
указывал, что «сущность наказания состоит в лишении лица, 
виновного в совершении преступления, тех или иных благ: сво-
боды – при лишении свободы; всего или части имущества – при 
конфискации имущества, штрафе, исправительных работах; 
права по своему усмотрению выбирать место жительства – при 
ссылке и высылке и т. д.» 1.

В. Г. Смирнов определяет сущность наказания через «сово-
купность способов воздействия на осужденного» 2.

Д.  А.  Шестаков считает, что сущность наказания как 
уголовно-правового института «состоит в принудительном по-
мещении преступника в условия (более или менее суровые), 
которые способствуют предупреждению новых преступлений», 
т. е. «сущность наказания – предупредительное воздействие» 3.

Э. В. Лядов полагает, что «сущность наказания можно рас-
крыть через следующие его признаки:

1) оно является особой мерой государственного принужде-
ния, установленной уголовным законом;

2) связано с ограничением прав и свобод лица, совершивше-
го преступление;

3) предусматривается только за общественно опасные дея-
ния (преступления), установленные в УК РФ;

4) назначается только по приговору суда;
5) влечет за собой правовое последствие в виде судимости» 4.
Отмечая дискуссионный характер указанных утвержде-

ний, заметим, что точка зрения авторов, рассматривающих 
1 Кригер Г. А. Наказание и его применение / отв. ред. В. Д. Меньша-

гин. М. : Юрид. лит., 1962. С. 6.
2 Смирнов В.  Г.  Функции советского уголовного права.  М.  : Изд-во 

Ленинградского ун-та, 1965. С. 174.
3 Уголовное право на современном этапе: Проблемы преступления и 

наказания / Н. А. Беляев, В. К. Глистин, В. В. Орехов  и др. СПб. : Изд-во 
С.-Петербургского ун-та, 1992. С. 471.

4 Лядов Э. В. О сущности уголовного наказания // 10 лет Уголовно-
исполнительному кодексу Российской Федерации : сб.  материалов 
Междунар. науч-практ. конф., г. Рязань, 1–2 нояб. 2007 г. : в 2 ч. Рязань : 
Академия права и управления Федеральной службы исполнения 
наказаний, 2007. Ч. 2. С. 42‒43.



515

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 1. Основные идеи и концепции 
профессора В. Н. Орлова

кару в качестве сущности наказания, наиболее предпочти-
тельна.

Вместе с тем И.  С.  Ной еще в 1963 г.  писал, что «отличи-
тельным признаком уголовной кары является один лишь ей 
присущий момент – соединение репрессивного воздействия на 
личность в виде тех или иных правоограничений с ее государ-
ственным порицанием, осуждением» 1.  Автор также отмечал, 
что «кара присуща не только уголовному наказанию, но и ряду 
других мер правового принуждения. Отличительным же свой-
ством уголовного наказания является определенный вид кары – 
уголовная кара, присущая исключительно этой разновидности 
наказания» 2.

В.  А.  Никонов, конкретизируя сущность наказания, раз-
личал «сущность наказания вообще» и «сущность уголовно-
го наказания».  «Поскольку термин “наказание” известен не 
только уголовному праву, – отмечает автор, – а употребляется 
более широко, постольку кару можно определить как сущ-
ность первого порядка, сущность наказания вообще (возмез-
дия за нарушение каких-либо правил, установлений). Репрес-
сия же выступает сущностью второго порядка, определяющей 
именно уголовное наказание и являющейся государственной 
карой» 3.

Заметим также, что в Кодексе об административных пра-
вонарушениях РФ, принятом 30 декабря 2001 г., использует-
ся понятие «административное наказание», которое согласно 
ч.  1 ст.  3.1 является установленной государством мерой от-
ветственности за совершение административного правона-
рушения и применяется в целях предупреждения совершения 

1  Ной И. С. Вопросы теории наказания в советском уголовном праве 
(понятие и цели наказания) : автореф. дис. … д-ра юрид. наук. Ленинград : 
Ленинградский гос. ун-т им. А. А. Жданова, 1963. С. 22.

2 Ной И. С. Сущность и функции уголовного наказания в советском 
государстве.  Политико-юридическое исследование.  Саратов : Изд-во 
Саратовского ун-та, 1973. С. 35. 

3 Никонов В.  А.  Уголовное наказание и его общепредупредительное 
воздействие на преступность : учебное пособие. 1992. С. 11; Его же. Эф-
фективность общепредупредительного воздействия уголовного наказа-
ния (теоретико-методологическое исследование). 1994. С. 13‒14.
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новых правонарушений как самим правонарушителем, так и 
другими лицами 1.

В связи с этим нельзя не согласиться с утверждением, что в 
уголовном праве следует использовать термин не «наказание», 
а «уголовное наказание» 2.

Таким образом, в юридической литературе под сущностью 
наказания понимается кара, а под сущностью уголовного нака-
зания – уголовная кара (репрессия). 

Данное определение сущности уголовного наказания имеет 
право на существование. Однако оно содержит в себе и ряд не-
достатков, в частности такое понимание сущности уголовного 
наказания является безобъектным.

Следует заметить, что ряд ученых (А.  А.  Пионтковский, 
А.  Л.  Ременсон), рассматривая кару, отмечали, что наказание 
причиняет какое-то страдание лицу, виновному в совершении 
преступления (ущемлением его имущественных интересов, 
ограничением его свободы, умалением его достоинства, а в 
исключительных случаях и лишением жизни), или преднаме-
ренно причиняет виновному известные страдания и лишения, 
специально рассчитанные на то, что он будет претерпевать на-
казание как лишение, страдание за причиненное обществу зло, 
т. е. указывали не только карательную сторону наказания, но и 
собственно объект наказания.

В качестве объекта уголовного наказания следует рассматри-
вать элементы правового статуса (правового положения) лица, 
признанного судом виновным в совершении преступления или 
осужденного, т. е. совокупность прав, обязанностей и законных 
интересов, которые лишаются, ограничиваются, заменяются и 
дополняются.

Следует отметить, что сущность уголовного наказания возмож-
но рассматривать в двух аспектах: как процесс и как результат. 

Справедливо отмечает А. Ф. Мицкевич, что прежде чем «го-
ворить о сущности уголовного наказания, необходимо опреде-

1 См.: Кодекс Российской Федерации об административных правона-
рушениях. М. : ЭКСМОС, 2002. С. 8.

2 См.: Годило Н. Н., Суворов Д. Д. Назначение наказания по уголовно-
му праву России / под ред. М. Т. Тащилина. Пятигорск, 2004. С. 39.
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лить то отношение, в котором будет рассматриваться уголовное 
наказание для определения его сущности» 1.

В. И. Зубкова, условно соглашаясь с позицией авторов о дина-
мическом процессе наказания, делает вывод о том, что наказание 
как процесс проходит в своем развитии как минимум четыре ста-
дии: «а) нормативное определение понятия и целей уголовного 
наказания, установление отдельных видов наказания; именно на 
этой стадии уголовное наказание влияет на поведение граждан 
посредством информации о том, что государство берет на себя 
обязательство выполнять функцию по защите определенных благ, 
объектов; б) криминализация деяний, т. е. установление того, что 
конкретные интересы, блага взяты под особую охрану государ-
ства и что посягательство на них повлечет за собой последствия 
уголовно-правового характера; именно с этого момента уголов-
ное наказание начинает работать как угроза неопределенному 
кругу лиц; в) назначение наказания лицу, виновному в соверше-
нии конкретного преступления; на этой стадии наказание воздей-
ствует на виновное лицо, лишая его определенных прав и свобод 
или ограничивая в обладании ими; кроме того, через наказание 
конкретному человеку за совершенное преступление происходит 
его воздействие на иных незаконопослушных членов общества 
(общая превенция); г) стадия исполнения наказания, процесс от-
бывания наказания, где осужденный непосредственно ощущает 
воздействие наказания (лишение прав и свобод, ограничение в 
занятии, в месте проживания, в постоянной возможности об-
щаться с близкими людьми, родственниками и т. д.), что, безу-
словно, причиняет лицу определенные страдания; д) уголовное 
наказание как процесс влечет негативное последствие в виде су-
димости, которая ложится бременем на лицо, уже отбывшее на-
казание, и влечет определенные ограничения» 2.

На наш взгляд, особое внимание должно отводиться понима-
нию сущности уголовного наказания именно как достижению 
определенного результата – репрессивного изменения правово-
го статуса осужденного. 

1  Мицкевич А. Ф. Уголовное наказание… С. 41.
2 Зубкова В. И. Уголовное наказание и его социальная роль: теория и 

практика. М. : Издательство НОРМА, 2002. С. 30‒31.
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По мнению некоторых ученых, кара как сущность наказания 
в каждом виде уголовного наказания проявляется в конкретных 
элементах (в одном карательном элементе или их сочетании) 1.

Указанное утверждение отчасти является неточным, посколь-
ку любое уголовное наказание, кстати, в том числе и штраф, 
проявляется только в сочетании карательных элементов.

Учитывая вышеизложенное, под сущностью уголовного на-
казания следует понимать уголовное карательное (репрессив-
ное) изменение правового статуса (положения) вменяемого 
физического лица, достигшего минимального возраста насту-
пления уголовной ответственности за соответствующее пре-
ступление и признанное виновным в совершении преступления.

Признаком уголовного наказания является также то, что уго-
ловное наказание имеет определенную форму.

Следует отметить, что термин «форма» в русском языке озна-
чает способ существования содержания, неотделимый от него и 
служащий его выражением; внешнее очертание, наружный вид 
предмета 2.

В философии под формой понимается «прежде всего внеш-
нее очертание, наружный вид предмета, внешнее выражение 
какого-либо содержания, а также и внутреннее строение, струк-
тура, определенный и определяющий порядок предмета или по-
рядок протекания процесса в отличие от его “аморфного” мате-
риала (материи), содержания или содержимого» 3. 

С. В. Максимов указывает на следующие признаки, характе-
ризующие форму наказания:

«а) наказание может осуществляться лишь в формах (видах), 
предусмотренных ст. 44 УК (суд не может назначать наказания, 
вид которого прямо не предусмотрен УК);

1 См.: Бородин С.  В., Самошин П.  И.  Теоретические проблемы 
исполнения уголовного наказания.  М.  : Изд-во ВНИИ МВД СССР, 
1978. С. 15. 

2  См.: Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый словарь русского языка: 
80  000 слов и фразеологических выражений // Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999.  С. 855.

3 Краткая философская энциклопедия. М. : Прогресс, Энциклопедия, 
1994. С. 489.
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б) наказание не может иметь форму пытки, быть жестоким 
или унижающим человеческое достоинство (ст. 21 Конституции 
РФ)» 1. Данной позиции придерживаются и другие авторы 2.

Следует заметить, что виды уголовных наказаний образуют 
определенную систему, что характеризует также собственно 
форму уголовного наказания в целом.

Ю. В. Бышевский и А. И. Марцев в качестве формы наказа-
ния рассматривают «вид и размер наказания, которые отража-
ют конкретный объем правоограничений, устанавливаемых для 
осужденного» 3.

Позже А. И. Марцев утверждает, что «для лишения свободы 
форма наказания выражается в сроке лишения свободы, а также в 
виде режима исправительного учреждения» 4. Следует заметить, 
что ранее в юридической литературе ряд авторов отмечали, что 
содержанием наказания, применительно к лишению свободы, яв-
ляется «срок и вид этого наказания» 5. Однако, справедливо от-
мечает А. И. Марцев, с таким пониманием содержания наказания 
согласиться нельзя, так как срок и вид лишения свободы – это 
только те рамки, в которых располагается наказание, следова-
тельно, это – форма наказания, а не его содержание 6.

Отчасти соглашаясь с мнением А. И. Марцева, заметим, что, 
действительно, срок конкретного наказания характеризует его фор-
му. Уточним лишь, что не следует рассматривать в качестве одно-
именных понятий «срок» и «продолжительность» наказания. Про-

1 Максимов С. В. Понятие и цели наказания. 2002. Гл. 13. С. 253‒254; 
Его же. Понятие и цели наказания. 2003. Гл. 14. С. 190; Его же. Понятие 
и цели наказания. 2004. Гл. XV. С. 252‒253; Его же. Понятие и цели на-
казания. 2009. С. 231.

2 См.: Петухов Н. А., Толкаченко А. А. Уголовное наказание // Уголов-
ное право Российской Федерации. Общая часть : учебник. Практикум / 
под ред. А. С. Михлина. М. : Юристъ, 2004. Гл. 15.  С. 261.

3 Бышевский Ю. В., Марцев А. И. Наказание и его назначение : учебное 
пособие. Омск : ОВШМ МВД СССР, 1975. С. 10.

4 Марцев А. И. Специальное предупреждение преступлений : учебное 
пособие. Омск : ОВШ МВД СССР, 1977. С. 19.

5 Наташев А.  Е., Стручков Н.  А.  Основы теории исправительно-
трудового права. М. : Юрид. лит., 1967. С. 17.

6 См.: Марцев А.  И.  Специальное предупреждение преступлений : 
учебное пособие. Омск : ОВШ МВД СССР, 1977. С. 19.
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должительность наказания (например, 3 месяца) подразумевает ка-
рательное воздействие на личность за определенный промежуток 
времени, и чем больше времени, тем сильнее воздействие наказа-
ния на личность. Срок же наказания (например, от двух месяцев до 
двух лет) как таковой элементом кары выступать не может.

Что же касается утверждения А. И. Марцева о том, что фор-
ма лишения свободы выражается в виде режима исправитель-
ного учреждения, то с ним следует согласиться лишь частично, 
поскольку режим исправительного учреждения не раскрывает в 
полной мере форму лишения свободы.

И. Я. Фойницкий полагал, что «наказание представляет со-
бой принуждение, применяемое к учинившему преступное 
деяние. Принуждение это может принимать различные формы 
физического и психического воздействия на личность…» 1. До-
бавим также, что в данном случае следует говорить и о матери-
альном, трудовом, служебном воздействии на личность. 

Учитывая вышеизложенное, под формой уголовного наказа-
ния следует понимать принудительное психическое, матери-
альное (имущественное), трудовое, служебное и(или) физиче-
ское воздействие на осужденного, а также иное воздействие 
на осужденного, не сопряженное с пытками, жестоким или 
унижающим человеческое достоинство обращением и осу-
ществляемое в строго определенных видах наказаний, которые 
образуют определенную систему, и в течение установленного 
в уголовном законе срока.

По мнению А. А. Арямова, факультативным признаком уго-
ловного наказания является краткосрочность наказания. Автор 
считает, что «чрезмерно длящиеся наказания причиняют стра-
дание преступнику по истечении длительного времени после 
совершения преступления и оно уже забылось как обществом, 
так и преступником, в этом случае наказание теряет свою непо-
средственную связь с преступлением» 2.

1 Фойницкий И.  Я.  Учение о наказании в связи с тюрьмоведением. 
2000. С. 9.

2 Арямов А.  А. Общетеоретические основы учения об уголовном 
наказании : автореф. дис. … д-ра юрид. наук : 12.00.08. Санкт-Петербург, 
2002. С. 22.
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Вряд ли собственно краткосрочность следует рассматривать 
в качестве признака уголовного наказания.  В данном случае 
скорее всего следует указывать на срок уголовного наказания 
во времени, а это, как уже отмечалось нами выше, один из при-
знаков формы уголовного наказания. 

А.  А.  Арямов полагает, что факультативными признаками 
наказания являются следующие:

– наказание характеризуется признаками объективности, по-
скольку зависит от окружающей действительности, отражает 
ее и способно изменять те или иные общественные отношения 
(в плане общей превенции);

– субъективность также является неотъемлемым признаком 
наказания, так как санкция – это преломленная в сознании опре-
деленных представителей общества неизбежность защиты су-
ществующих общественных отношений и мера интенсивности 
воздействия на сознание преступника 1.

Указанный автором признак в виде объективности является 
весьма общим и не позволяет отграничить собственно уголов-
ное наказание от иных мер принуждения. Так, например, пред-
ложенный А.  А.  Арямовым признак объективности в полной 
мере относится и к иным мерам уголовно-правового характера, 
в частности к судимости. 

Нельзя также согласиться с обоснованием А. А. Арямовым 
признака наказания в виде субъективности посредством санк-
ции, поскольку, рассматривая санкцию, автор характеризует 
субъективность не собственно наказания, а субъективность 
одного из элементов нормы.

Субъективность наказания определяется тем, что оно как про-
дукт общественного сознания абстрагируется из социальной 
действительности и формулируется людьми.  Однако опять же 
данное определение является весьма общим и не позволяет от-
личить уголовное наказание от иных юридических институтов.

Признаком уголовного наказания является также то, что уго-
ловное наказание преследует определенные социально полезные 

1 См.: Арямов А. А. Общетеоретические основы учения об уголовном 
наказании : автореф. дис. … д-ра юрид. наук : 12.00.08. Санкт-Петербург, 
2002. С. 22.
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цели (А. Ф. Мицкевич) 1 или целями наказания являются вос-
становление социальной справедливости, исправление осуж-
денного и предупреждение совершения новых преступлений 
(В. К. Дуюнов) 2. 

Следует заметить, что в юридической литературе цели нака-
зания в качестве его признаков рассматривались и ранее.

Так, профессор И. С. Ной указывал на такой признак уголов-
ного наказания, как «цель применения – специальное и общее 
предупреждение, выделение главной цели – исправления и пе-
ревоспитания осужденного» 3.

Законодатель в ч. 2 ст. 43 УК РФ закрепил положение о том, 
что наказание применяется в целях восстановления социальной 
справедливости, а также в целях исправления осужденного и 
предупреждения совершения новых преступлений. 

Рассматривая понятие уголовного наказания, ряд авторов 
пришли к выводу о нецелесообразности закрепления в опреде-
лении уголовного наказания указания на его цели.

Так, С. В. Познышев утверждал, что в определение уголов-
ного наказания «не следует вносить никаких элементов уголов-
ной теории, ни указания на цель, которую должно преследовать 
наказание, ни указания на основной принцип, которым должна 
руководиться карательная деятельность» 4.

По мнению М. В. Кирюшкина, «вряд ли следует включать 
в понятие наказания указание на его цели.  Во-первых, цель 
применения кем-либо некоторого средства никоим образом не 
характеризует это средство как явление. Факт применения го-
сударством наказания и цели такого применения характеризу-
ют социальную политику этого государства, а не само наказа-
ние. Во-вторых, цели применения наказания – вопрос дискусси-
онный. И обсуждать его можно, лишь оперируя характерными 

1 См.: Мицкевич А. Ф. Уголовное наказание… С. 23; Его же. Понятие 
и цели наказания. 2011. Гл. XIII. С. 284.

2 См.: Дуюнов В. К. Понятие, цели и механизм. Гл. 16. С. 177.
3 Ной И. С. Вопросы теории наказания в советском уголовном пра-

ве. Саратов, 1962. С. 155.
4 См.: Познышев М. В. Основные вопросы учения о наказании. М.  : 

Университетская типография. Страстной бульвар, 1904. С. 332.
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свойствами наказания, в связи с чем нецелесообразно включать 
в число таких свойств и цели» 1.

С указанными утверждениями нельзя согласиться.
На наш взгляд, в определении уголовного наказания вполне 

возможно указывать те цели, которые преследует данный инсти-
тут, поскольку цели наказания позволяют отграничить данный 
институт от иных мер принуждения. Кроме того, не следует за-
бывать, что в принципе именно цель определяет средство 2.

А. А. Арямов считает, что одним из признаков уголовного 
наказания является то, что наказание – это средство исправле-
ния осужденного и средство предупреждения новых преступ
лений 3. 

Указанный автором признак не раскрывает отличительной 
особенности собственно уголовного наказания, а характеризу-
ет в большей степени порядок достижения определенной цели 
уголовного наказания. Следует заметить, что достижение лю-
бой цели предполагает использование того или иного средства. 

В русском языке термин «средство» понимается как «прием, 
способ действия для достижения чего-нибудь» 4.

Справедливо отмечает Г.  П.  Байдаков, что «если ставить 
цели и средства их достижения в один ряд в бесконечной цепи 

1  Кирюшкин М. В. Социальная обусловленность уголовного наказания : 
дис. … канд. юрид. наук. Екатеринбург, 1999. С. 45.

2 Более подробно цели уголовного наказания рассматриваются в рабо-
тах автора, которые доступны в Интернете по доменным именам http://
criminology.ru; http://criminology.pro; http://криминология.рф. См.: Ор-
лов В. Н. Уголовное наказание: понятие, цели, система, объекты и субъек-
ты : монография. М. : МГЮА имени О. Е. Кутафина ; ООО «Издательство 
“Элит”», 2011. C. 84–199; Его же. Уголовное наказание: понятие, цели, 
состав исполнения : монография.  М.  : МГЮУ имени О.  Е.  Кутафина 
(МГЮА), ЮСТИЦИЯ, 2013. С. 90–208.

3  См.: Арямов А. А. Общетеоретические основы учения об уголовном 
наказании : автореф. дис. … д-ра юрид. наук : 12.00.08. Санкт-Петербург, 
2002. С. 21.

4  См.: Ожегов С.  И., Шведова Н.  Ю.  Толковый словарь русского 
языка: 80 000 слов и фразеологических выражений // Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999. С. 760.
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взаимопереходов, то явление в одном отношении выступает как 
средство, а в другом – как цель» 1. 

Исправление осужденного и предупреждение новых престу-
плений являются средствами достижения цели – искоренение 
преступного деяния, а также преступности в целом.

Таким образом, перечень признаков уголовного наказания 
включает в себя:

1) наказание является правовым последствием преступле-
ния;

2) наказание характеризуется определенным содержанием;
3) наказание обладает характерной сущностью;
4) наказание имеет определенную форму;
5) наказанию присущ определенный порядок и условия при-

менения (назначение и исполнение) и отбывания;
6) наказание порождает определенные последствия; 
7) наказание применяется в определенных социально полез­

ных целях: восстановления социальной справедливости, а так-
же в целях исправления осужденного и предупреждения совер-
шения новых преступлений.

Особого внимания заслуживает позиция тех пенологов, кото-
рые анализируют уголовное наказание через его состав.

Следует заметить, что еще в работах представителей русской 
школы уголовного права понятие уголовного наказания опреде-
лялось через его состав.

Так, В. В. Есипов писал, что понятие состава наказания по-
добно понятию состава преступления, охватывает четыре эле-
мента; таковы: субъект наказания, внутренняя сторона наказа-
ния, объект наказания и внешняя сторона наказания 2. К субъек-
ту наказания В. В. Есипов относил государство, государствен-
ность, по мнению автора, есть его основная черта. Внутреннюю 

1 Байдаков Г. П. Исправление и перевоспитание осужденных и другие 
цели исполнения уголовного наказания // Исполнение наказаний и 
социальная адаптация освобожденных : сб.  науч.  тр.  М.  : ВНИИ МВД 
СССР, 1990. С. 19.

2 См.: Есипов В.  В.  Очеркъ русскаго уголовнаго права.  Часть об-
щая.  Преступленiе и преступники.  Наказанiе и наказуемые.  Варшава  : 
Типографiя Варшавскаго учебнаго округа, 1894. С. 292.
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сторону наказания, т. е. его цель, должно заключать в себе при-
нуждение.  Объектом наказания выступало лицо, нарушевшее 
общественный правопорядок и тем самым проявившее свое 
личное состояние преступности, требующее соответствующей 
реакции. Внешняя сторона наказания, то есть формы уголовной 
репрессии, состояла в прямой и непосредственной зависимости 
от исторических и национальных особенностей каждой стра-
ны.  При этом автор отмечал, что теоретические конструкции 
лестницы наказания редко оказываются способными вытеснить 
исторически сложившиеся бытовые условия наказания.

Отдельные элементы состава уголовного наказания в доре-
волюционной юридической литературе называли и другие ав-
торы, не указывая при этом собственно на понятие «состав на-
казания».

В частности, в своей работе, изданной в 1902 г., Н. И. Фалеев 
исследовал субъект и объект воинского наказания. Автор счи-
тал, что субъект карательной власти в армии – государственная 
власть – издает военно-уголовный закон, глава армии приводит 
его в исполнение и пользуется правом, стоя в полном согласии 
с законом и на основании закона, издавать обязательные для ар-
мии постановления.  Словом, субъект государственной власти 
передает главе армии исполнение закона, причем отказывается 
регламентировать самые способы наилучшего его выполнения, 
предоставляя это усмотрению главы армии 1. Под объектом на-
казания Н. И. Фалеев понимал лицо, которое отвечает не только 
вследствие совершения им преступления, но и за само преступ
ление 2. 

Рассматривая цели наказания, С. В. Познышев указывал на 
субъект наказания 3.

В своей работе «Учение о преступности и мерах борьбы с 
нею», изданной в 1912 г., Д.  А.  Дриль рассматривал субъект, 
объект, субъективную и объективную стороны наказания. 

1 См.: Фалеев Н.  И.  Цели воинского наказания.  СПб.  : Типография 
«В. С. Балашевъ и К°», 1902. С. 36.

2  См.: Там же. С. 70.
3  См.: Познышев М. В. Основные вопросы учения о наказании. М. : 

Университетская типография. Страстной бульвар, 1904. С. 381‒386.
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В качестве единственного субъекта наказания Д.  А.  Дриль 
рассматривал государственную власть, которой «принадлежит 
как право запрета известных деяний и недеяний под страхом их 
наказания, так и право назначения и применения наказаний в 
конкретных случаях за содеянное уже через посредство ее орга-
на – суда и других ее органов» 1. 

Под объектом реакции против преступления, или объектом 
наказания, автор рассматривал исключительно самого деятеля 
преступления, который «поражается наказанием в своих личных 
правах и благах в расплату за совершенное им преступление, на-
сколько, конечно, такая исключительность возможна при близо-
сти связи, существующей в обществе между его членами» 2. 

Субъективную сторону наказания Д. А. Дриль считал важ-
нейшей и определял ее как «более или менее сильно оставляю-
щее свой след влияние, которое оказывают на личность карае-
мого применяемые к нему внешние воздействия, образующие в 
своей совокупности это наказание» 3.

Что же касается объективной стороны наказания, то, по мне-
нию автора, «ее составляют различные формы и приемы воз-
действий на субъект преступления, который в качестве такового 
является объектом наказания» 4.

Позже А.  А.  Жижиленко рассматривал объект карательно-
го воздействия.  По мнению профессора, «момент нарушения 
правовых благ личности, выражающийся в лишении человека 
известного блага или умалении последнего, присущ всякому 
наказанию. И сколько мы можем представить себе отдельных 
правовых благ личности, столько же мы можем представить 
себе и отдельных видов наказаний: жизнь, телесная неприкос-
новенность, свобода, имущество, правоспособность, честь – все 
эти блага признавались, а некоторые из них и теперь призна-
ются годными объектами карательного воздействия. И, конеч-

1 Дриль Д. А. Преступность и преступники. Учение о преступности и 
мерах борьбы с ней / сост. и предисл. В. С. Овчинского. М. : ИНФРА-М, 
2006. С. 318.

2 Там же. С. 319.
3 Там же. 
4 Там же. С. 321.
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но, не  может быть сомнения в существовании этого момента 
вторжения в сферу правовых благ личности в таких мерах, как 
смертная казнь, телесное наказание, лишение свободы в разных 
его видах, денежное взыскание и лишение или ограничение 
прав – словом, в огромном большинстве наказаний, а для весь-
ма многих карательных систем для всех вообще наказаний. Вез-
де здесь мы видим известное правовое благо, которое является 
объектом карательного воздействия и которое отнимается или 
умаляется посредством наказания; и соответственно каждому 
из приводимых наказаний мы можем представить деликт, по-
сягающий на то же правовое благо, что и наказание» 1.

Следует отметить, что на отдельные объективные и субъек-
тивные моменты или стороны состава уголовного наказания 
указывалось и в советской юридической литературе.

Так, В. Д. Ардашкин, определяя содержание правового при-
нуждения, в том числе и наказания, полагает, что оно состоит 
из двух взаимосвязанных сторон: объективной и субъектив-
ной. При этом он подчеркивает, что без выделения указанных 
сторон принуждения его научное исследование и практическая 
реализация наталкиваются на серьезные трудности 2.

Е. Г. Самовичев под субъективной стороной уголовного нака-
зания понимает отношение сотрудников исправительно-трудовых 
учреждений к применяемому ими карательно-воспитательному 
воздействию к лицам, отбывающим лишение свободы 3.

И. М. Гальперин указывал на субъективную сторону наказа-
ния 4, а также на личность преступника как объект наказания 5.

Однако нельзя не признать, что всесторонне состав уголовного 
наказания в советской пенологии не исследовался. Достаточно от-

1 Жижиленко А.  А.  Наказание.  Его понятие и отличие от других 
правоохранительных средств. Петроград : ПРАВДА, 1914. С. 46‒47.

2  См.: Ардашкин В. Д. О принуждении по советскому праву // Советское 
государство и право. 1970. № 6. С. 34.

3 См.: Самовичев Е.  Г.  Причины умышленных убийств и проблема 
исполнения наказания за их совершение : автореф.  дис.  … д-ра 
юрид. наук. М., 1991. С. 31.

4 См.: Гальперин И.  М.  Наказание: социальные функции, практика 
применения. М., 1983. С. 44.

5 См.: Там же. С. 46.
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метить, что ни в одном Курсе советского уголовного права 1 соб-
ственно о составе уголовного наказания не говорилось ни слова. 

В современной юридической литературе некоторые ученые, 
анализируя уголовное наказание, указывают на отдельные эле-
менты его состава. При этом опять же собственно сам термин 
«состав уголовного наказания» авторы не применяют. 

Так, А. Э. Жалинский указывал на объект наказания 2.
А. А. Арямов считает одним из основных признаков уголовного 

наказания то, что наказание как мера государственного принужде-
ния имеет объектами своего воздействия наиболее значимые для 
личности блага: жизнь, свободу, имущество преступника 3.

Автором первой кандидатской диссертации, а затем, кстати, 
и докторской, касающейся исследования состава уголовного на-
казания, является К. А. Сыч 4. 

Под составом уголовного наказания К.  А.  Сыч понимает 
«систему взаимосвязанных и взаимодействующих между собой 
элементов, характеризующих его объект, объективную сторону, 
субъект и субъективную сторону» 5.

1 См.: Курс советского уголовного права: в 6 т.  Т.  3.  Часть общая. На-
казание / А.  А.  Пионтковский, Н.  А.  Стручков, П.  С.  Ромашкин и др.  ; 
ред. кол.: А. А. Пионтковский, П. С. Ромашкин, В. М. Чхиквадзе. М. : Наука, 
1970. 350 с.; Курс советского уголовного права. Т. 2 (Часть Общая) / Н. А. Бе-
ляев, Н. П. Грабовская, С. А. Домахин и др. ; отв. ред. Н. А. Беляев, М. Д. Шар-
городский. Л. : Издательство Ленинградского университета, 1970. 670 с.

2 См.: Жалинский А. Э. Понятие, виды и цели наказания // Уголовное право 
России : учебник для вузов : в 2 т. Т. 1. Общая часть / отв. ред. и рук-ли авт. кол-
ва А. Н. Игнатов, Ю. А. Красиков. М. : НОРМА, 2000. Гл. 15. С. 368; Его же. 
Нормативно-правовые основы наказания // Уголовное право : учебник : в 
3 т. Т. 1. Общая часть / под общ. ред. д-ра юрид. наук, проф., засл. деятеля науки 
РФ А. Э. Жалинского. М. : Издательский дом «Городец», 2010. Гл. 21. С. 620.

3 См.: Арямов А. А. Общетеоретические основы учения об уголовном 
наказании : автореф. дис. … д-ра юрид. наук : 12.00.08. Санкт-Петербург, 
2002. С. 21.

4 См.: Сыч К. А. Опыт системного исследования уголовного наказания : 
дис.  … канд.  юрид.  наук : 12.00.08.  Рязань, 1992.  209 с.; Его же. 
Уголовное наказание и его состав: теоретико-методологические аспекты 
исследования : дис. … д-ра юрид. наук : 12.00.08. Рязань, 2001. 408 с.

5 Сыч К. А. Опыт системного исследования уголовного наказания. С. 58; 
Его же. Уголовное наказание и его классификация: опыт теоретического 
моделирования : монография. СПб., 2002. С. 135.
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Элементы состава наказания автор определяет следующим 
образом 1:

– объект наказания – «юридические блага лица, признанного 
судом виновным в совершении преступления»;

– объективная сторона является «карой за совершенное пре-
ступление»;

– субъект наказания – законодательная, судебная и исполни-
тельная власти;

– субъективная сторона наказания представляет собой отно-
шение осужденного к наказанию. 

Исследуя состав уголовного наказания, К. А. Сыч приходит к 
выводу о том, что, «являясь предметом уголовной социологии, 
уголовное наказание, как совокупность составляющих его эле-
ментов, не обладает свойствами категории права. Поэтому по-
нятием «состав уголовного наказания» законодатель не может 
оперировать в системе норм, регламентирующих его понятие, 
назначение и исполнение. Чтобы, к примеру, определить субъ-
ект уголовного наказания как элемент его состава, необходим 
в определенном аспекте анализ норм не только уголовного, но 
и конституционного, уголовно-исполнительного, уголовно-
процессуального, гражданского, трудового, семейного и других 
отраслей права» 2.

С указанной позицией автора нельзя согласиться.  В данном 
случае следует говорить не о субъекте уголовного наказания в 
целом, а о субъекте назначения, исполнения либо отбывания 
уголовного наказания.  Заметим, что при определении субъекта 
преступления в теории уголовного права рассматриваются лишь 
те вопросы, которые касаются именно субъекта, совершившего 
преступление, а не субъекта преступления вообще. В противном 
случае, определяя субъект преступления, пришлось бы анализи-
ровать конституционное, гражданское, трудовое, а также иные 
отрасли права.

На наш взгляд, надлежит различать состав назначения нака-
зания и состав исполнения наказания.  Кроме того, поскольку 
в теории пенологии отличается процесс исполнения наказания 

1 См.: Сыч К.  А.  Уголовное наказание и его состав… С.  51, 53, 56, 
60‒61.

2 Сыч К. А. Уголовное наказание и его классификация… С. 136.
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и процедура его отбывания, то также возможно специально рас-
сматривать и состав отбывания наказания. 

Составом назначения уголовных наказаний является сово-
купность установленных законом объективных и субъективных 
признаков (элементов), характеризующих назначение меры го-
сударственного принуждения как назначение конкретного вида 
наказания. Составами исполнения и отбывания уголовных на-
казаний являются совокупности установленных законом объек-
тивных и субъективных признаков (элементов), характеризую-
щие исполнение и отбывание меры государственного принуж-
дения как исполнение и отбывание конкретного вида наказания 
(например, отбывание обязательных работ, исправительных ра-
бот, лишения свободы на определенный срок и т. д.).

Основанием назначения наказания (как результата) явля-
ется принуждение, содержащее все признаки состава назна-
чения наказания, предусмотренные Уголовным и Уголовно-
процессуальным кодексами Российской Федерации, а основа-
нием исполнения, отбывания наказания (как итога) – принуж-
дение, содержащее все признаки составов исполнения и от-
бывания наказания, предусмотренные Уголовным и Уголовно-
исполнительным кодексами Российской Федерации.

Составы исполнения и отбывания уголовного наказания име-
ют определённое значение.

Во-первых, принуждение, содержащее все признаки соста-
ва отбывания наказания, является основанием для достиже-
ния целей уголовного наказания.  Достигнуть поставленные 
перед наказанием цели в виде восстановления социальной 
справедливости, исправления осуждённого, предупреждения 
преступления осуждённого вряд ли возможно без состава ис-
полнения и состава отбывания наказания.  Только чётко зная 
объект, объективную сторону, субъект, субъективную сторону 
исполнения и отбывания наказания, мы можем добиться же-
лаемого результата.

 Во-вторых, принуждение, содержащее все признаки состава 
исполнения и состава отбывания наказания, предусмотренные 
УК и УИК РФ, выступает в качестве основания отбывания на-
казания (как итога). Процессы исполнения и отбывания уголов-
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ного наказания не могут быть осуществлены без объекта, объ-
ективной стороны, субъекта и субъективной стороны исполне-
ния и отбывания уголовного наказания. Составы исполнения и 
отбывания наказания как институты необходимы для того, что-
бы познать, из каких элементов могут образоваться процедуры 
исполнения и отбывания наказания, что их структурирует, без 
чего они немыслимы.

В-третьих, составы исполнения и отбывания наказания по-
зволяют отграничить и совершенствовать процедуры испол-
нения и отбывания конкретных видов (мер) уголовного нака-
зания. Элементы составов исполнения и отбывания наказания 
образуют соответственно системы исполнения и отбывания на-
казания, они тесно взаимосвязаны и представлены в неразрыв-
ном единстве. 

В-четвертых, составы исполнения и отбывания наказания как 
одни из элементов более высокой по уровню надсистемы (систе-
ма применения и отбывания мер принуждения) позволяют совер-
шенствовать не только всю систему в целом, но и оказывать 
воздействие на отдельные её элементы (подсистемы).

Объектом назначения наказания выступают элементы право-
вого статуса (положения) лица, признанного судом виновным 
в совершении преступления, т.  е.  совокупность прав, обязан-
ностей и законных интересов, на которые в уголовном законе 
закреплена возможность карательного воздействия. В свою оче-
редь, под объектом исполнения наказания понимаются элемен-
ты правового статуса (положения) осужденного, т. е. совокуп-
ность прав, обязанностей и законных интересов, определенных 
судом для карательного воздействия.  Объект отбывания нака-
зания – это элементы правового статуса (положения) осужден-
ного, т.  е.  права, обязанности и законные интересы осужден-
ного, определенные судом для испытывания карательного воз-
действия со стороны учреждения и/или органа, должностного 
лица, исполняющих уголовные наказания.

Объективная сторона назначения наказания – это внешнее 
выражение процесса (процедуры) назначения наказания, за-
ключающееся в предусмотренном в уголовно-процессуальном 
законе деянии, причиняющем определенные лишения и огра-
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ничения объекту назначения наказания, а также в способе и 
условиях их причинения.  К признакам объективной стороны 
назначения наказания относится также причинная связь между 
процессом назначения наказания и определенными лишениями 
и ограничениями объекта. 

Объективной стороной исполнения наказания является сово-
купность признаков, характеризующих внешнюю сторону ис-
полнения уголовного наказания. Объективная сторона исполне-
ния наказания – это его внешняя характеристика, признаками 
которой являются: а) карательная деятельность, посягающая на 
тот или иной объект; б) наступившие последствия в виде ли-
шённых, ограниченных, заменённых и дополненных прав, обя-
занностей и законных интересов осуждённого; в) причинная 
связь между процессом исполнения наказания и наступивши-
ми лишениями, ограничениями, заменой и дополнениями прав, 
обязанностей и законных интересов осуждённого; г) порядок и 
условия, а также место, время, средства, способ исполнения на-
казания.

Под объективной стороной отбывания наказания следует 
понимать совокупность признаков, характеризующих внеш-
нюю сторону отбывания уголовного наказания. Объективной 
стороной отбывания наказания является его внешняя характе-
ристика, которая включает в себя следующие признаки: 1) ис-
пытывание карательной деятельности, посягающей на тот или 
иной объект; 2) наступившие последствия в виде лишённых, 
ограниченных, заменённых и дополненных прав, обязанно-
стей и законных интересов осуждённого; 3) причинная связь 
между процессом испытывания карательной деятельности и 
наступившими лишениями, ограничениями, заменой и допол-
нениями прав, обязанностей и законных интересов осуждён-
ного; 4) порядок и условия, а также место, время, средства, 
способ испытывания карательной деятельности (отбывания 
наказания).

Субъектом назначения наказания являются предусмотрен-
ные действующим законодательством органы судебной, зако-
нодательной и исполнительной властей, уполномоченные на-
значать уголовные наказания. Прав Д. С. Дядькин, полагая, что 
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субъектами назначения наказания являются: «1) суды и миро-
вые судьи; 2) Государственная Дума Федерального Собрания 
РФ – при амнистии, когда происходит назначение нового нака-
зания; 3) Президент РФ – при помиловании, когда происходит 
назначение нового наказания» 1.  Субъектом исполнения нака-
зания являются предусмотренные действующим законодатель-
ством учреждения и/или органы, должностные лица, уполномо-
ченные исполнять уголовные наказания. Субъектом отбывания 
наказания является физическое лицо установленного законом 
пола, возраста, характеризующееся определённым состоянием 
здоровья, осуждённое по приговору суда к отбыванию уголов-
ного наказания, обладающее определённым статусом, наделён-
ное регламентированными законодательством соответствую-
щими правами, обязанностями и законными интересами и не 
обладающее установленными законодательством основаниями 
для освобождения от отбывания наказания. Основы правового 
положения осужденных, а также основные права, обязанности, 
законные интересы осужденных определяются в гл. 2 УИК РФ, 
а также в иных нормативно-правовых актах.

Субъективная сторона назначения наказания – это характери-
стика внутреннего содержания назначения уголовного наказа-
ния, т. е. отношение субъекта (суда) к совершенному преступле-
нию, способности и возможности лица отбывать соответствую-
щий вид наказания, к общественно опасным последствиям со-
вершенного преступления и последствиям назначения наказа-
ния, а также мотив и цель назначения наказания. Субъективной 
стороной исполнения наказания является характеристика внут
реннего содержания исполнения уголовного наказания, т. е. ка-
рательное отношение учреждения и/или органа, должностного 
лица, исполняющего уголовное наказание, к его исполнению, 
отбыванию, к последствиям исполнения, отбывания наказания, 
а также мотив и цель исполнения наказания.  Под субъектив-
ной стороной отбывания наказания понимается характеристика 
внутреннего содержания отбывания уголовного наказания, 

1 Дядькин Д. С. Теоретические основы назначения уголовного наказа-
ния: алгоритмический подход. СПб. : Изд-во Р. Асланова «Юридический 
центр Пресс», 2006. С. 32.
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т. е. отношение осужденного к его исполнению, отбыванию, к 
последствиям исполнения, отбывания наказания, а также мотив 
и цель отбывания наказания.

Краткий анализ объективных и субъективных признаков на-
значения, исполнения и отбывания наказания позволяет сделать 
вывод о том, что в принципе только при наличии данных при-
знаков возможно достижение поставленных перед наказанием 
целей. Было бы верным ст. 43 Уголовного кодекса РФ дополнить 
ч. 3 следующего содержания: «Основанием для достижения це-
лей уголовного наказания является принуждение, содержащее 
все признаки составов назначения, исполнения, отбывания на-
казания». 

В современной юридической литературе некоторые авторы 
считают, что практической необходимости или целесообразно-
сти в описании уголовного наказания через состав нет.

Так, по мнению В. И. Зубковой, «обращение многих как до-
революционных, так и современных ученых к проблеме состава 
уголовного наказания заканчивалось либо отказом от дальней-
шей ее разработки, либо лишь постановкой вопроса о ней, либо 
упоминанием, но, так или иначе, смеем утверждать, каждый 
из них пришел к однозначному выводу о нецелесообразности 
дальнейшей ее разработки» 1.

А. Ф. Мицкевич приходит к выводу, что «для уяснения со-
держания норм, определяющих каждый вид уголовного нака-
зания и их применения на практике, достаточно простого под-
робного описания видов наказания и правил их исполнения 
без деления такого описания на содержательное и формаль-
ное.  Конечно, содержание любого вида наказания и правила 
его исполнения должны быть высоко формализованными, а 
общие признаки уголовного наказания должны быть сформу-
лированы ясно и исчерпывающе. Однако не требуется жестко 
определенной и формализованной общей для всех видов нака-
зания конструкции «состава наказания», аналогичной составу 
преступления» 2.

1 Зубкова В. И. Уголовное наказание и его социальная роль: теория и 
практика. М. : Издательство НОРМА, 2002. С. 33.

2 Мицкевич А. Ф. Уголовное наказание… С. 29‒30.
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На наш взгляд, все же не следует однозначно отказываться 
от толкования уголовного наказания через его состав и, прежде 
всего, из-за практической целесообразности назначения, испол-
нения, отбывания уголовного наказания с позиции взаимодей-
ствия строго определенных элементов. Кроме того, собственно 
само понятие «состав» весьма универсально и все чаще ис-
пользуется в юридической литературе при анализе различных 
уголовно-правовых институтов.

Учитывая вышеизложенное, уголовное наказание следу-
ет определять через совокупность его характерных признаков 
либо составов назначения, исполнения и отбывания. Под уго-
ловным наказанием следует понимать: 1) правовое последствие 
преступления, характеризующееся определенным содержани-
ем, сущностью, формой, порядком и условиями применения 
(назначения и исполнения) и отбывания, порождающее опреде-
ленные последствия и преследующее определенные социально 
полезные цели: восстановления социальной справедливости, а 
также исправления осужденного и предупреждения совершения 
новых преступлений; 2) совокупность установленных законом 
взаимосвязанных и взаимодействующих между собой призна-
ков или элементов (состав назначения, исполнения, отбывания 
уголовного наказания), характеризующих его объект, объектив-
ную сторону, субъект и субъективную сторону.

Таким образом, проведенный анализ понятия уголовного на-
казания позволяет сделать ряд основных выводов:

1.  Перечень признаков уголовного наказания включает в 
себя: 1) наказание является правовым последствием преступле-
ния; 2) наказание характеризуется определенным содержанием; 
3)  наказание обладает характерной сущностью; 4) наказание 
имеет определенную форму; 5) наказанию присущ определен-
ный порядок и условия применения (назначение и исполнение) 
и отбывания; 6) наказание порождает определенные послед-
ствия; 7) наказание применяется в определенных социально 
полезных целях: восстановления социальной справедливости, 
а также исправления осужденного и предупреждения соверше-
ния новых преступлений.

2. Статью 43 Уголовного кодекса РФ дополнить ч. 3 следую-
щего содержания: «Основанием для достижения целей уголовного 
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наказания является принуждение, содержащее все признаки соста-
вов назначения, исполнения, отбывания наказания».

3. Под уголовным наказанием следует понимать:
– правовое последствие преступления, характеризующееся 

определенным содержанием, сущностью, формой, порядком и 
условиями применения (назначения и исполнения) и отбыва-
ния, порождающее определенные последствия и преследующее 
определенные социально полезные цели: восстановления со-
циальной справедливости, а также исправления осужденного и 
предупреждения совершения новых преступлений;

– совокупность установленных законом взаимосвязанных 
и взаимодействующих между собой признаков или элементов 
(состав назначения, исполнения, отбывания уголовного наказа-
ния), характеризующих его объект, объективную сторону, субъ-
ект и субъективную сторону.

1.2. Содержание уголовного наказания

Содержание уголовного наказания в целом раскрыто в Уголов-
ном кодексе РФ (далее – УК РФ) в ч. 1 ст. 43, согласно которой на-
казание применяется к лицу, признанному виновным в соверше-
нии преступления, и заключается в предусмотренных настоящим 
Кодексом лишении или ограничении прав и свобод этого лица 1. 

В русском языке слово «содержание» означает единство всех 
основных элементов целого, его свойств и связей, существую-
щее и выражаемое в форме и неотделимое от неё; количество 
чего-нибудь, находящегося в чем-нибудь другом 2.

Указанное законодательное регламентирование содержания 
уголовного наказания не послужило основанием для прекраще-
ния научных дискуссий о содержании наказания. 

1 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 № 63-
ФЗ (ред. от 03.02.2014). URL: http://www.consultant.ru/

2 См.: Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый словарь русского 
языка: 80 000 слов и фразеологических выражений / Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999. С. 743.
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В юридической литературе имеются две различные точки зре-
ния. 

Согласно одной из них содержание наказания – кара 
(Л.  В.  Багрий-Шахматов, А. Е. Наташев, А.  Л.  Ременсон, 
Э. А. Саркисова, Н. А. Стручков и др.).

Так, А. Е. Наташев утверждал, что «если допустить, что нака-
зание – это совокупность карательной и воспитательной сторон, 
то применительно к лишению свободы кара должна выражаться в 
сроках лишения свободы, в степени изоляции осужденных и в ряде 
других лишений и ограничений их прав, реализующихся в режиме 
исправительно-трудовых учреждений, а воспитательную сторону 
должны составлять труд, лишенный элементов кары, и политико-
воспитательная работа (в широком значении этого слова). Следуя 
логике, в частности закону о соотношении части и целого, при-
шлось бы в противоречии с действительностью признать, что труд 
в местах лишения свободы и политико-воспитательная работа, как 
часть (сторона) наказания, содержат в себе какие-то элементы на-
казания, но очевидно, что это не так... ибо труд, как и политико-
воспитательная работа в местах лишения свободы, не входит в со-
держание наказания любого его и не является его средством» 1.

А. Л. Ременсон отмечал, что «наказание – это и есть кара, т. е. 
преднамеренное причинение виновному известных страданий и 
лишений, специально рассчитанное на то, что он будет претерпе-
вать наказание как лишение, страдание за причиненное общест
ву зло… Делить наказание на две части – «кару-принуждение» и 
«воспитание» – значит, по нашему мнению, допускать путаницу 
понятий, так как если рассматривать воспитание как результат 
процесса, то этот результат достигается и карой, а если – как 
средство, то кара тоже является средством воспитания…» 2.

Н. А. Стручков писал, что «сущность и содержание наказа-
ния исчерпываются карой» 3. Автор присоединялся «к тем со-

1 Наташев А. Е. Неприемлемость «прогрессивной системы» отбывания 
лишения свободы // Проблемы развития советского исправительно-
трудового законодательства. Саратов, 1961. С. 246–247.

2 Ременсон А. Л. Некоторые вопросы теории советского исправительно-
трудового права // Советское государство и право. 1964. № 1. С. 93–94.

3 Наташев А. Е., Стручков Н. А. Основы теории исправительно-
трудового права. М. : Юрид. лит., 1967. С. 22.
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ветским юристам, которые к содержанию наказания ничего, по-
мимо кары, не относят» 1.

В автореферате своей докторской диссертации Н. А. Стручков 
отмечал, что, «являясь карой за совершенное преступление… 
наказание не может включать в свое содержание таких средств 
исправительно-трудового воздействия, как труд и политико-
воспитательная работа. В противном случае нужно было бы 
признать, что трудом и политико-воспитательной работой на-
казывают, карают осужденного. Это же в корне неверно» 2.

В своей работе «Уголовная ответственность и наказание», 
изданной в 1976 г., Л. В. Багрий-Шахматов отмечал «более убе-
дительным и правильным мнение упоминавшихся советских 
юристов о том, что наказание по своей сущности, своему со-
держанию является карой, независимо от его видов. В процессе 
же исполнения наказаний им сопутствует либо исправительно-
трудовое воздействие, либо общественное воздействие и вос-
питание осужденных» 3. 

По мнению Э. А. Саркисовой, «содержанием наказания яв-
ляется кара, т. е. совокупность лишений и ограничений» 4.

В соответствии с другой точкой зрения наказание образуют «кара 
и воспитание» или «убеждение и принуждение» (С. В. Бородин, 
А. Э. Жалинский, Н. И. Загородников, И. И. Карпец, Б. С. Никифо-
ров, Н. А. Огурцов, С. В. Полубинская, П. И. Самошин, М. Д. Шар-
городский, Д. А. Шестаков, А. С. Шляпочников и др.) или «кара 
плюс принуждение – не кара и убеждение» (И. С. Ной) 5.

По мнению Н. И. Загородникова, «назначенное наказание по 
своему виду и размеру, включающее в свое содержание и эле-

1 Стручков Н. А. Уголовная ответственность и ее реализация в борьбе 
с преступностью. Саратов : Изд-во Саратовского ун-та, 1978. С. 57.

2 Стручков Н. А. Правовое регулирование исполнения наказания 
(основные проблемы советского исправительно-трудового права)  : 
автореф. дис. … д-ра юрид. наук. М., 1963. С. 12.

3 Багрий-Шахматов Л. В. Уголовная ответственность и наказание. 
Минск : «Вышэйш. школа», 1976. С. 125.

4 Саркисова Э. А. Роль наказания в предупреждении преступлений. 
Мн. : Навука i тэхнiка, 1990. С. 12.

5 Ной И. С. Вопросы теории наказания в советском уголовном праве. 
Саратов : Изд-во Саратовского ун-та, 1962. С. 26–27.
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менты кары и воспитания, выступает как мерило того уровня 
справедливости, которое достигается назначением определен-
ной меры государственного принуждения в связи с деянием, 
обладающим определенной степенью общественной опасно-
сти» 1. 

И. И. Карпец писал, что «убеждение и принуждение сочета-
ются не только в общей системе мер, направленных на преодо-
ление антиобщественных явлений в социалистическом обще-
стве, но и непосредственно в содержании наказания как одного 
из средств борьбы с преступностью… 

Путем применения наказания государство специфическими 
средствами перевоспитывает и специфическую категорию лю-
дей – правонарушителей. Вряд ли правильна поэтому попытка 
некоторых авторов рассматривать убеждение и воспитание как 
изолированные от принуждения категории» 2.

С. В. Полубинская поддерживает И. И. Карпеца и отмечает, 
что «исследование соотношения убеждения и принуждения по-
зволяет выявить качественное отличие наказания в социалис
тическом обществе от наказания в эксплуататорских формаци-
ях»  3. Правда, позже С. В. Полубинская придерживается уже 
иной позиции и указывает, что наказание заключается в лише-
нии или ограничении прав и свобод осужденного, т. е. обладает 
карательным содержанием 4.

Н. А. Огурцов обосновывал наказание как «противоречивое 
диалектическое единство таких основных элементов его содер-
жания, как принуждение (кара, угроза, устрашение) и убеждение 
(воспитание), проявляющихся объективно как единое целое» 5. 

1 Загородников Н. И. Советская уголовная политика и деятельность органов 
внутренних дел : учебное пособие. М. : МВШМ МВД СССР, 1979. С. 61.

2 Карпец И. И. Наказание. Социальные, правовые и криминологические 
проблемы. М. : Юрид. лит., 1973. С. 63, 65.

3 Полубинская С. В. Цели уголовного наказания. М. : Наука, 1990. С. 8.
4 См.: Полубинская С. В. Понятие и цели наказания // Курс российского 

уголовного права. Общая часть / под ред. В. Н. Кудрявцева, А. В. Наумова. 
М. : Спарк, 2001. Гл. 32. С. 494–497.

5 Огурцов Н. А. Понятие, сущность, воспитательно-превентивные цели 
наказания и правоотношения в советском уголовном праве // Труды Высшей 
следственной школы МВД СССР. Вып. 8. Волгоград, 1973. С. 35.



76

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

Б. С. Никифоров и А. С. Шляпочников полагали, что «в дей-
ствительности же кара имеет своим содержанием, с одной сто-
роны, лишение или ограничение благ или причинение осужден-
ному страдания в соответствии со степенью его вины, с дру-
гой – она воспитывает как самого осужденного, так и других 
граждан в духе понимания того, что совершенное осужденным 
деяние отрицательно оценивается государством и обществом и 
влечет за собой причинение виновному страдания… Сочетание 
кары и воспитания в каждом акте наказания является диалекти-
ческим единством» 1.

М. Д. Шаргородский утверждал, что «содержанием наказа-
ния являются, таким образом, как кара, так и воспитание. Толь-
ко при наличии обоих этих элементов имеет место наказание. 
Если кара применяется без воспитания или если воспитание 
применяется без кары, то и в первом и во втором случае наказа-
ния нет» 2. Фактически о том же М. Д. Шаргородский писал и в 
ленинградском Курсе советского уголовного права 3.

По мнению Д. А. Шестакова, содержание уголовного наказа-
ния, наряду с сущностью, т. е. предупреждением преступлений, 
пока включает в себя также и карательную составляющую (если 
не брать во внимание немногие исключительные случаи). Кро-
ме того, автор полагает, что труд и политико-воспитательная 
работа, обеспечивающие сущностный для наказания процесс 
предупреждения преступлений, органически вливаются в него 
в виде составляющих и должны рассматриваться в структуре 
содержания наказания, но не за его пределами 4.

1 Никифоров Б. С., Шляпочников А. С. Некоторые проблемы 
дальнейшего развития советского уголовного права в свете Программы 
КПСС // Советское государство и право. 1962. № 2. С. 62.

2 Шаргородский  М. Д. Наказание, его цели и эффективность. Л. : Изд-
во Ленинградского ун-та, 1973. С.  40; Его же. Избранные работы по 
уголовному праву. СПб. : Юридический центр Пресс, 2003. С. 268.

3 См.: Курс советского уголовного права. Т. 2 (Часть Общая) / Н. А. Беля-
ев, Н. П. Грабовская, С. А. Домахин и др. ; отв. ред. Н. А. Беляев, М. Д. Шар-
городский. Л. : Издательство Ленинградского университета, 1970. С. 201.

4 См.: Уголовное право на современном этапе: проблемы преступления 
и наказания / Н. А. Беляев, В. К. Глистин, В. В. Орехов и др. СПб. : Изд-во 
С.-Петербургского ун-та, 1992. С. 474–475.
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Профессор А. Э. Жалинский отмечал, что «уголовно-право
вое содержание наказания включает или должно включать не-
сколько составляющих, соотношение которых различно в на-
циональных уголовно-правовых системах и к тому же сильно 
зависит от сложившейся практики. Эти составляющие таковы: 

а) уголовно-правовой упрек, т. е. вложенное в наказание 
осуждение законодателем лица, совершившего преступление. 
Именно этот упрек позволяет видеть в деянии преступление и 
легитимировать, обосновать воздаяние за него;

б) страдания в виде предусмотренного законом лишения или 
ограничения прав и свобод лица, признанного виновным в со-
вершении преступления. Эта составляющая содержания нака-
зания должна быть четко определена законом, быть предсказуе-
мой, соразмерной, необходимой и достаточной;

в) обеспечительные и исправительные меры органов и лиц, ис-
полняющих наказание, направленные на осуществление его целей, 
охрану прав осужденного лица (контактов с внешним миром, под-
держание здоровья, обеспечение безопасности и пр.)». 

И далее: «Общественно полезный труд, получение общего обра-
зования, профессиональная подготовка, в целом установленный по-
рядок исполнения и отбывания наказания (режим) должны быть на-
правлены на исправление личности, а не на причинение страданий 
и тягот. Они не могут быть ответом на совершение преступления. 
Однако реально в фактическом выражении они так или иначе воз-
действуют на личность, меняют условия ее существования, жизнен-
ные планы и объективно входят в содержание наказания» 1.

Содержание наказания «кара и воспитание» рассматривали 
и другие ученые 2.

И. С. Ной рассматривал наказание как сложное понятие, 
состоящее из трех элементов: кары, принуждения, лишенного 
элементов кары, и убеждения. В автореферате своей докторской 

1 Жалинский А. Э. Нормативно-правовые основы наказания // Уголов-
ное право : учебник : в 3 т. Т. 1. Общая часть / под общ. ред. д-ра юрид. 
наук, проф., засл. деятеля науки РФ А. Э. Жалинского. М. : Издательский 
Дом «Городец», 2010. Гл. 21. С. 625–626, 628–629.

2 См.: Бородин С. В., Самошин П. И. Теоретические проблемы испол-
нения уголовного наказания. М. : Изд-во ВНИИ МВД СССР, 1978. С. 18.
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диссертации автор указывал, что «лишь карой наказание не ис-
черпывается. Оно проявляется и в принудительной стороне, 
лишенной элементов кары. Такой принудительной стороной в 
лишении свободы является, например, принуждение заключен-
ных к труду. Этот вид принуждения отличается от принуждения-
кары своей целевой направленностью. Рассматриваемое при-
нуждение не имеет целью причинение страдания. Его един-
ственный смысл – достижение исправления и перевоспитания 
осужденного.

Третьим элементом наказания является убеждение. В лише-
нии свободы оно проявляется, главным образом, в проводимой в 
местах лишения свободы политико-воспитательной работе» 1.

В настоящее время в уголовно-правовой науке большинство 
авторов и ученых склонны считать, что содержание наказания 
заключается в лишении или ограничении прав и свобод осуж-
денного.

По мнению профессора А. В. Наумова, «наказание всегда 
связано с ограничением прав и свобод лица, совершившего 
преступление, причиняет (или, по крайней мере, способно при-
чинить) ему определенные моральные страдания и лишает его 
определенных благ (свободы, имущественных прав и т. д.)» 2.

Так, Н. Ф. Кузнецова отмечала, что «содержание наказания – 
ограничение или лишение прав и свобод осужденного» 3.

Такой же позиции придерживаются и другие авторы 4. 

1 Ной И. С. Вопросы теории наказания в советском уголовном праве 
(Понятие и цели наказания) : автореф. дис. … д-ра юрид. наук. Ленинград : 
Ленинградский государственный университет им. А. А. Жданова, 1963. 
С. 25.

2 Наумов А. В. Российское уголовное право : курс лекций. В 2 т. Т. 1. 
Общая часть. 3-е изд., перераб. и доп. М. : Юрид. лит., 2004. С. 339.

3 Кузнецова Н. Ф. Понятие и цели наказания // Курс уголовного права. 
Общая часть. Том 2: Учение о наказании : учебник для вузов / под ред. 
Н. Ф. Кузнецовой, И. М. Тяжковой. М. : ЗЕРЦАЛО, 1999. Гл. I. С. 12.

4 См.: Журавлев М. П. Понятие и цели наказания // Уголовное право. 
Общая и Особенная части : учебник для вузов / под общ. ред. М. П. Жу-
равлева и С. И. Никулина. М. : Норма, 2004. Гл. 14. С. 188; Его же. По-
нятие и цели наказания // Уголовное право. Общая и Особенная части : 
учебник / под общ. ред. М. П. Журавлева и С. И. Никулина. 2-е изд., пере-
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Ряд ученых рассматривают содержание наказания в виде 
конкретного объема ограничений, устанавливаемых для право-
нарушителя 1.

Противоположное мнение высказал Т. Ю. Погосян, утверждая, 
что, «с одной стороны, отчетливо следует из смысла закона, на-
казание является карой, обладающей свойством лишать или огра-
ничивать человека в определенных правах и свободах. С другой 
стороны, помимо кары, оно имеет цель исправить осужденного, 
предупредить совершение им новых преступлений, т. е. законо-
датель прямо говорит о том, что нельзя рассматривать наказание 
лишь как кару – содержание его гораздо шире» 2. Под наказанием 
автор понимает «особую юридическую меру государственного 
принуждения, включающего в себя как карательные элементы, 
так и воспитательные, назначаемую судом лицу, виновному в со-
вершении преступления, и влекущую судимость» 3.

Представляется, что Т. Ю. Погосян смешивает содержа-
ние наказания и средства исправления, в совокупности обра-

раб. и доп. М.  : Норма, 2008. Гл. 14. С. 186; Кибальник А. Г., Соломо-
ненко И. Г. Практический курс уголовного права России. Ставрополь  : 
Ставропольсервисшкола, 2001. С.  137; Яцеленко Б. В. Понятие и цели 
наказания // Уголовное право России. Общая часть : учебник / под ред. 
А. И. Рарога. 2-е изд. М. : Институт международного права и экономики 
им. А. С. Грибоедова, 1998. Гл. XIII. С. 207.

1 См.: Бышевский Ю. В., Марцев А. И. Наказание и его назначение  : 
учебное пособие. Омск : ОВШМ МВД СССР, 1975. С. 9.

2 Погосян Т. Ю. Наказание: понятие, цели, система, виды // Уголовное 
право. Общая часть : учебник для вузов / отв. ред. И. Я. Козаченко, З. А. Не-
знамова. М. : НОРМА – ИНФРА-М, 1999. Гл. 14. С. 314; Его же. Наказание: 
понятие, цели, система, виды // Уголовное право. Общая часть : учеб. для 
вузов / отв. ред. И. Я. Козаченко, З. А. Незнамова. 3-е изд., изм. и доп. М. : 
Норма, 2004. Гл. 14. С. 315; Его же. Наказание: понятие, цели, система, 
виды // Уголовное право. Общая часть : учебник / отв. ред. И. Я. Козаченко. 
4-е изд., изм. и доп. М. : Норма, 2008. Гл. 14. С. 439.

3 Погосян Т. Ю. Наказание: понятие, цели, система, виды // Уголовное 
право. Общая часть : учебник для вузов / отв. ред. И. Я. Козаченко, 
З. А. Незнамова. 3-е изд., изм. и доп. М. : Норма, 2004. С. 316; Его же. 
Наказание: понятие, цели, система, виды // Уголовное право. Общая 
часть : учебник / отв. ред. И. Я. Козаченко. 4-е изд., изм. и доп. М. : Норма, 
2008. Гл. 14. С. 440.
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зующие исправительное воздействие. Справедливо отмечает 
Н. А. Стручков, что кара воспитывает, но воспитывает именно 
потому и постольку, почему и поскольку является карой, соб-
ственно воспитательные меры в содержание наказания не вхо-
дят, они образуют так называемое исправительно-трудовое воз-
действие, дополняют наказание 1. 

Воспитательное воздействие кары выступает в «роли толчка, 
вызывающего новые мыслительные и эмоциональные процес-
сы, оживление и мобилизацию находившихся под спудом по-
ложительных взглядов личности» 2.

Наказание может быть средством воспитания, но воспитание 
не есть средство наказания 3. 

Позиция авторов, утверждавших, что содержание наказания 
представляет собой ограничение или лишение прав и свобод 
осужденного, на наш взгляд, представляется предпочтительной.

Во-первых, основываясь на точном соответствии тексту зако-
на, наказание «заключается в предусмотренных настоящим Ко-
дексом лишении или ограничении прав и свобод этого лица» 4.

Во-вторых, потому что не позволяет «усиливать воздействие 
кары за счет ослабления воздействия мер исправительно-трудового 
характера, или, наоборот, усиливать воздействие последних мер за 
счет ослабления воздействия мер воспитательного характера, или, 
наоборот, усиливать воздействие мер воспитания за счет сужения 
кары и полагать, что в общем-то наказание применяется» 5.

В-третьих, «если в содержание наказания включать наря-
ду с карой и воспитание, а сущность наказания сводить толь-

1 См.: Стручков Н. А. Проблемы науки исправительно-трудового права 
в свете нового исправительно-трудового законодательства. М. : ВШ МВД 
СССР, 1972. С. 151.

2 Ременсон А. Л. Теоретические вопросы исполнения лишения свободы 
и перевоспитания заключенных : автореф. дис. … д-ра юрид. наук. Томск, 
1965. С. 33.

3 См.: Курганов С.  И. К вопросу о целях наказания // Реализация 
положений нового законодательства в сфере исполнения уголовных 
наказаний : сб. науч. трудов. М. : ВНИИ МВД России, 1995. С. 15. 

4 См.: ч. 1 ст. 43 УК РФ // ivavo.gov.ru (дата обращения: 01.03.2021).
5 Стручков Н. А. Курс исправительно-трудового права. Проблемы Об-

щей части. М. : Юрид. лит., 1984. С. 25. 
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ко к каре, то получается, что воспитание…  не является чем-то 
существенным в процессе исполнения наказания» 1, следова-
тельно, включение в содержание наказания кары и воспитания 
«означает выход за пределы его сущности» 2.

В-четвертых, из понимания содержания наказания кары и 
воспитания «следует, что само воспитание является наказани-
ем» 3. 

При этом следует особо отметить, что общественно полез-
ный труд, а точнее, выполняемая осужденным работа и условия 
труда при исполнении и отбывании уголовных наказаний, со-
пряженных с трудовой деятельностью, вполне можно рассма-
тривать и как средство исправления, и как элемент кары.

Следует заметить, что законодатель в ч. 1 ст. 43 УК РФ ис-
пользует понятия «право» и «свобода». Однако указанные по-
нятия раскрывают лишь часть правового статуса лица, подвер-
женного карательному воздействию. 

Понятие правового статуса (от лат. status – состояние, поло-
жение) личности достаточно освещено в общей теории права и 
понимается как система признанных и закрепленных государ-
ством в законодательном порядке прав, свобод, обязанностей, а 
также законных интересов личности как субъекта права.

В русском языке термин «право» означает «охраняемая 
государством, узаконенная возможность что-н. делать, осу-
ществлять; возможность действовать, поступать каким-н. об-
разом»  4, а «свобода» понимается как «отсутствие стеснений 
и ограничений, связывающих общественно-политическую 

1 Байдаков Г. П. Исправление и перевоспитание осужденных и другие 
цели исполнения уголовного наказания // Исполнение наказаний и 
социальная адаптация освобожденных : сб. науч. тр. М.  : ВНИИ МВД 
СССР, 1990. С. 17. 

2 Курганов С. И. К вопросу о целях наказания // Реализация положений 
нового законодательства в сфере исполнения уголовных наказаний : сб. 
науч. трудов. М. : ВНИИ МВД России, 1995. С. 15. 

3 Там же. С. 15. 
4 Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый словарь русского языка: 

80  000 слов и фразеологических выражений / Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999. С. 577.
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жизнь и деятельность какого-н. класса, всего общества или его 
членов» 1.

В теории права отмечается, что государство, предоставляя 
свободы, «делает акцент именно на свободном, максимально 
самостоятельном самоопределении человека в некоторых сфе-
рах общественной жизни. Оно стремится к самой минимальной 
регламентации поведения граждан, обеспечению их свободы 
прежде всего невмешательством, как своим, так и со стороны 
всех иных социальных субъектов» 2. 

Вместе с тем, справедливо отмечает Б. С. Эбзеев, задача нау-
ки конституционного права заключается в том, чтобы установить 
критерии разграничения прав и свобод. По его мнению, различие 
между конституционными правами и свободами заключается в 
характере притязаний граждан и в характере участия публичной 
власти в их удовлетворении 3. Заметим также, что отдельные ав-
торы также пытались определить отличительные признаки прав 
и свобод как особых разновидностей дозволений 4.

На наш взгляд, в сущности, категории «право» и «свобо-
да» следует рассматривать в качестве одноименных понятий. 
На данное обстоятельство в юридической литературе указыва-
лось неоднократно. 

Так, еще в 1985 г. Н. В. Витрук писал, что «принципиальных 
различий в социальном и юридическом значении между права-
ми и свободами нет. Свободами личности являются, например, 
политические свободы слова, печати, уличных шествий и де-
монстраций, свобода совести и некоторые другие. Особенности 
свобод личности в сравнении с ее правами заключаются в харак-
тере действий личности, возможности поступать в определен-

1  Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый словарь русского языка: 
80  000 слов и фразеологических выражений / Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999. С. 704.

2 Бережнов А. Г. Государство и личность // Теория государства и 
права : учебник / под ред. М. Н. Марченко. Изд. 3-е, расширен. и доп. М. : 
Зерцало-М, 2002. Гл. 13. С. 314.

3 См.: Эбзеев Б. С. Человек, народ, государство в конституционном 
строе Российской Федерации. М., 2005. С. 207–208.

4 См.: Игнатенкова К. Е. Дозволение как способ правового 
регулирования : дис. … канд. юрид. наук. Саратов, 2006. С. 121–136.
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ных сферах по своему собственному усмотрению, самому опре-
делять линию поведения и обязанных субъектов, в частности 
органов государства, призванных охранять сферу осуществле-
ния свободы личности. Свободы личности – суть одновременно 
и ее права (права на свободу слова, печати, уличных шествий, 
демонстраций, право на свободу совести и др.)»  1. Позднее, в 
2008 г., известный ученый-правовед Н. В. Витрук отмечает, что 
«права и свободы есть однопорядковые явления для личности. 
В большинстве своем авторы рассматривают категории прав и 
свобод личности как тождественные (свобода слова есть право 
на свободу слова и т. п.)» 2.

Схожей позиции придерживаются и другие ученые. Так, 
А. В. Малько, В. В. Субочев и А. М. Шериев считают, что «в 
формально-юридическом смысле свободы мало чем отличают-
ся от субъективных прав. Разве участник правоотношения не 
свободен в реализации прав, зависим в использовании каких-
либо из принадлежащих ему юридических возможностей, 
стеснен или ограничен чем-либо в осуществлении гарантиро-
ванной меры дозволенного?.. Таким образом, свобода, будучи 
менее конкретно детализированной в правовых предписаниях, 
представляет личности тот же объем правомочий, что и 
субъективное право». Авторы приходят к выводу, что отли-
чительные особенности прав и свобод «не влияют на юриди-
ческую нагрузку, которую несут отмеченные правовые сред-
ства» 3. 

Подобной точки зрения придерживается и профессор 
В. Д. Перевалов, указывая, что категории «права» и «свободы» 
по смыслу и содержанию можно считать равнозначными 4.

1 Витрук Н. В. Правовой статус личности в СССР. М.  : Юрид. лит., 
1985. С. 9–10.

2 Витрук Н. В. Общая теория правового положения личности. М.  : 
Норма, 2008. С. 234.

3 Малько А. В., Субочев В. В., Шериев А. М. Права, свободы и законные 
интересы: проблемы юридического обеспечения. М. : Норма – ИНФРА-М, 
2010. С. 17–18.

4 См.: Перевалов В. Д. Права и свободы человека и гражданина // Теория 
государства и права : учебник для вузов / под ред. В. М. Корельского, 
В. Д. Перевалова. 2-е изд., изм. и доп. М. : НОРМА, 2001. Гл. 32. С. 540.
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Кроме того, нельзя также не обратить внимание, что зако-
нодатель в ч. 1 ст. 43 УК РФ, определяя, в чем заключается на-
казание, указывает на «лишение или ограничение прав и свобод 
этого лица». Использование в законе союза «или» в данном слу-
чае представляется неточным. Союз «или», как правило, упо-
требляется при противопоставлении чего-либо или кого-либо, 
выражает необходимость выбора чего-нибудь одного, одного 
из двух, а союз «и» соединяет однородные члены предложения. 
Содержание наказания заключается не столько в лишении или 
ограничении прав и свобод определенного лица, сколько в ли-
шении и ограничении его прав и свобод.

Так, в частности, при исполнении (отбывании) даже уголов-
ного наказания в виде штрафа осужденный как лишается, так и 
(а не «или») ограничивается в получении определенных матери-
альных благ.

Каким бы ни было уголовное наказание, оно всегда лишает и 
ограничивает осужденного определенного дозволенного поведе-
ния в той или иной сфере деятельности. В сферу дозволенного по-
ведения, помимо субъективных прав, входят также правовые воз-
можности, которые являются законными интересами личности.

А. В. Малько и В. В. Субочев считают, что «законный инте-
рес – это отраженная в объективном праве либо вытекающая из 
его общего смысла и в определенной степени гарантированная 
государством юридическая дозволенность, выражающаяся в 
стремлениях субъекта пользоваться определенным социальным 
благом, а также в необходимых условиях обращаться за защи-
той к компетентным структурам – в целях удовлетворения сво-
их интересов, не противоречащих общегосударственным» 1.

Г. Л. Минаков, рассматривая законные интересы лиц, отбы-
вающих наказание в виде лишения свободы, и гарантии их реа-
лизации, указывал, что «по своей сущности законные интересы 
осужденного, лишенного свободы, как и субъективные права, 
обладают качествами правовой возможности, предоставленной 
осужденному и в определенной степени гарантированной госу-

1 Малько А. В., Субочев В. В. Законные интересы как правовая 
категория. СПб. : Издательство Р. Асланова «Юридический центр Пресс», 
2004. С. 73.
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дарством. Но возможность, отраженная в законном интересе, 
по своей юридической силе совсем не та, которая заключена в 
субъективном праве и обеспечена юридической обязанностью 
администрации ИТУ. Поэтому необходимо различать возмож-
ность как дозволенность чего-либо, не обеспеченную конкрет-
ной обязанностью администрации ИТУ и носящую характер 
стремления, т. е. законный интерес осужденного, и возможность 
как дозволенность чего-либо, обеспеченную конкретной юри-
дической обязанностью администрации ИТУ, т. е. субъективное 
право осужденного» 1. 

По мнению И. М. Гальперина, «всякое принуждение есть 
определенная «несвобода»; оно в той или иной степени ограни-
чивает деятельность субъекта по осуществлению совокупности 
прав и интересов» 2.

А. И. Чучаев указывает, что уголовное наказание – это «мера 
государственного принуждения, установленная уголовным за-
коном и влекущая лишение или ограничение прав и интересов 
осужденного; наказание применяется только к лицу, признанно-
му виновным в совершении преступления, назначается от име-
ни государства по приговору суда» 3.

Следует заметить, что в проекте основ уголовного законода-
тельства Союза ССР и союзных республик наказание определя-
лось как «мера принуждения, применяемая от имени государства 
по приговору суда к лицу, признанному виновным в совершении 
преступления, и заключающаяся в предусмотренных законом ли-
шении или ограничении прав и интересов осужденного» 4.

В условиях отбывания наказания осуществляется лишение 
и ограничение не только прав, обязанностей, но и законных ин-
тересов.

1 Минаков Г. Л. Права и законные интересы лиц, отбывающих наказание 
в виде лишения свободы, и гарантии их реализации : учебное пособие. 
М. : Академия МВД РФ, 1993. С. 8.

2 Гальперин И. М. Наказание: социальные функции, практика 
применения. М. : Юрид. лит., 1983. С. 94.

3 Уголовное право. Общая часть. М., 1994. С. 347.
4 Цит. по: Саркисова Э. А. Роль наказания в предупреждении 

преступлений. Мн. : Навука i тэхнiка, 1990. С. 11, 12.
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Например, при отбывании ограничения по военной службе 
осужденный лишается законного интереса быть представлен-
ным к повышению в должности и к присвоению воинского зва-
ния (ч. 1 ст. 143 УИК РФ).

Заметим также, что при отбывании уголовного наказания 
осужденный лишается и ограничивается не только в своих пра-
вах и законных интересах, но и в своих обязанностях. 

Например, осужденный при отбывании обязательных, ис-
правительных работ, ограничения свободы, ареста или лише-
ния свободы лишается обязанности исполнить свой конститу-
ционный долг по защите Отечества путем поступления на во-
енную службу по призыву (ч. 1 ст. 59 Конституции РФ), а при 
исполнении ограничения свободы осужденный ограничивается 
в полной мере исполнять конституционную обязанность по вос-
питанию своих детей (ч. 2 ст. 38 Конституции РФ).

Возникает парадокс, с одной стороны, наказание как кара 
должно лишать и ограничивать лицо в получении каких-либо 
благ, но, с другой стороны, наказание лишает и ограничивает 
лицо в выполнении своих обязанностей, т.  е. наказание как бы 
уменьшает объем обязательных действий, возложенных на лицо.

Кроме того, содержание уголовного наказания, на наш взгляд, 
не ограничивается лишением и ограничением прав, законных 
интересов и обязанностей осужденного. 

Во-первых, некоторые права, законные интересы и обязан-
ности осужденного не лишаются и ограничиваются, а заменя-
ются другими. 

В русском языке термин «заменить» означает «взять, на-
значить, использовать взамен другого; прийти на смену кому-
чему-н.» 1. В. И. Даль определял слово «заменить» как «менять, 
обменивать, променивать, замещать, верстать, за(по)верстывать 
одно другим» 2.

1 Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый словарь русского языка: 
80  000 слов и фразеологических выражений / Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999. С. 211.

2 Даль В. И. Толковый словарь живого великорусского языка: 
Современное написание. В 4 т. Т. 1. А–З. М.  : Изд-во АСТ ; Изд-во 
«Астрель», 2001. С. 995.
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Например, при отбывании лишения свободы законный инте-
рес гражданина в улучшении своих условий проживания заме-
няется законным интересом на улучшение условий содержания 
в местах лишения свободы, изменение вида исправительного 
учреждения (ч. 4 ст. 58 УК РФ, ст. 78, ч. 2 ст. 120, ч. 2 ст. 122 
УИК РФ и т. д.).

Во-вторых, отдельные права, законные интересы и обязанности 
осужденного не лишаются и ограничиваются, а дополняются.

В частности, именно в результате отбывания обязательных 
работ осужденный при наличии уважительных причин приоб-
ретает право проработать в течение недели меньшее количество 
часов (ч. 2 ст. 27 УИК РФ), а при отбывании исправительных 
работ права осужденного дополняются правом обращаться в 
суд с ходатайством о снижении размера удержаний из заработ-
ной платы осужденного в случае ухудшения его материального 
положения (ч. 7 ст. 44 УИК РФ).

Возникает очередной парадокс, с одной стороны, наказа-
ние как кара должно лишать и ограничивать лицо в получении 
каких-либо благ, но, с другой стороны, именно в результате на-
казания лицо приобретает дополнительные права, позволяющие 
воздействовать на размер кары.

Следует заметить, что лишения и ограничения прав, обязан-
ностей и законных интересов осужденного, составляющие со-
держание уголовного наказания, предусмотрены нормами не 
только уголовного, но и уголовно-исполнительного законода-
тельства, а также иных нормативно-правовых актов. 

Например, в ч. 6 ст. 40 УИК РФ говорится, что «в период 
отбывания исправительных работ ежегодный оплачиваемый 
отпуск продолжительностью 18 рабочих дней предоставляется 
администрацией организации, в которой работает осужденный, 
по согласованию с уголовно-исполнительной инспекцией». 
Суд, приговаривая к исправительным работам, никак не касает-
ся этого положения в приговоре. Кроме того, в ст. 50 УК РФ не 
предусматривается ограничение осужденного в праве на отдых. 
Впоследствии указанное противоречие должно быть устранено 
и предусмотренное правоограничение в ч. 6 ст. 40 УИК должно 
регламентироваться и в ст. 50 УК РФ. 
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В ч. 3 ст. 23 Федерального закона «О воинской обязанно-
сти и военной службе» от 28 марта 1998 г. № 53-ФЗ (в ред. от 
15.10.2020) указывается, что не подлежат призыву на военную 
службу граждане:

а) отбывающие наказание в виде обязательных работ, испра-
вительных работ, ограничения свободы, ареста или лишения 
свободы;

б) имеющие неснятую или непогашенную судимость за со-
вершение преступления;

в) в отношении которых ведется дознание либо предвари-
тельное следствие или уголовное дело в отношении которых 
передано в суд 1. 

Суд, приговаривая к данным видам наказаний, никак не ка-
сается этого положения в приговоре, кстати, не упоминается 
об этом правоограничении и в УИК РФ. Представляется, что в 
дальнейшем правоограничение, предусмотренное в ч. 3 ст. 23 
Федерального закона «О воинской обязанности и военной 
службе» от 28 марта 1998 г. № 53-ФЗ, должно регламентиро-
ваться в соответствующих статьях УК РФ (ст. ст. 49, 50, 53, 54, 
56).

В соответствии со ст. 331 (Право на занятие педагогической 
деятельностью) Трудового кодекса Российской Федерации от 
30.12.2001 № 197-ФЗ (ред. от 09.11.2020) к педагогической дея-
тельности не допускаются лица:

– лишенные права заниматься педагогической деятельно-
стью в соответствии с вступившим в законную силу пригово-
ром суда;

– имеющие или имевшие судимость, подвергавшиеся уго-
ловному преследованию (за исключением лиц, уголовное пре-
следование в отношении которых прекращено по реабилитиру-
ющим основаниям) за преступления против жизни и здоровья, 
свободы, чести и достоинства личности (за исключением неза-
конной госпитализации в медицинскую организацию, оказы-

1 См.: О воинской обязанности и военной службе : федеральный закон 
от 28.03.1998 № 53-ФЗ (в ред. от 15.10.2020). URL: http://www.consultant.
ru/document/cons_doc_LAW_18260/8cc76a7265c7bb85f8e070f370852f0a1
750ced8/
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вающую психиатрическую помощь в стационарных условиях, 
и клеветы), половой неприкосновенности и половой свободы 
личности, против семьи и несовершеннолетних, здоровья на-
селения и общественной нравственности, основ конституци-
онного строя и безопасности государства, мира и безопасности 
человечества, а также против общественной безопасности, за 
исключением случаев, предусмотренных частью третьей насто-
ящей статьи (в ред. федеральных законов от 31.12.2014 № 489-
ФЗ, от 13.07.2015 № 237-ФЗ);

– имеющие неснятую или непогашенную судимость за иные 
умышленные тяжкие и особо тяжкие преступления, не указан-
ные в абзаце третьем настоящей части (в ред. федерального за-
кона от 31.12.2014 № 489-ФЗ) 1.

Также согласно ст. 351.1 (Ограничения на занятие трудовой 
деятельностью в сфере образования, воспитания, развития не-
совершеннолетних, организации их отдыха и оздоровления, 
медицинского обеспечения, социальной защиты и социального 
обслуживания, в сфере детско-юношеского спорта, культуры 
и искусства с участием несовершеннолетних) Трудового ко-
декса Российской Федерации от 30.12.2001 № 197-ФЗ (ред. от 
09.11.2020) к трудовой деятельности в сфере образования, вос-
питания, развития несовершеннолетних, организации их отды-
ха и оздоровления, медицинского обеспечения, социальной за-
щиты и социального обслуживания, в сфере детско-юношеского 
спорта, культуры и искусства с участием несовершеннолетних 
не допускаются лица, имеющие или имевшие судимость, а рав-
но и подвергавшиеся уголовному преследованию (за исключе-
нием лиц, уголовное преследование в отношении которых пре-
кращено по реабилитирующим основаниям) за преступления, 
указанные в  абзацах третьем  и  четвертом ч. 2 ст. 331 настоя-
щего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных ч. 3 
настоящей статьи.

В ст. 15 Федерального закона РФ «О порядке выезда из 
Российской Федерации и въезда в Российскую Федерацию» 

1 См.: Трудовой кодекс Российской Федерации от 30.12.2001 № 197-ФЗ 
(ред. от 09.11.2020). URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LA
W_34683/71403b31593586529b94890913ae9136519d915d/
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от  15.08.1996 № 114-ФЗ (ред. от 31.07.2020) указывается, что 
право гражданина Российской Федерации на выезд из Россий-
ской Федерации может быть временно ограничено в случае, 
если он осуждён за совершение преступления, – до отбытия 
(исполнения) наказания или до освобождения от наказания 1.

Осужденные также ограничиваются и в праве на приобре-
тение оружия. Так, в ч. 20 ст. 13 Федерального закона «Об ору-
жии» от 13.12.1996 (ред. от 02.08.2019) № 150-ФЗ отмечается, 
что лицензия на приобретение оружия не выдается гражданам 
Российской Федерации:

– имеющим неснятую или непогашенную судимость за пре-
ступление, совершенное умышленно, либо имеющим снятую 
или погашенную судимость за тяжкое или особо тяжкое пре-
ступление, совершенное с применением оружия (п. 3 в ред. фе-
дерального закона от 02.04.2014 № 63-ФЗ);

– отбывающим наказание за совершенное преступление;
– лишенным по решению суда права на приобретение ору-

жия 2.
Нельзя также согласиться с представлением в ч. 2 ст. 145 УИК 

РФ полномочий соответствующему командиру воинской части 
лично решать, может ли быть осужденный военнослужащий 
оставлен в должности, связанной с руководством подчиненны-
ми, или же он подлежит перемещению на другую должность как 
в пределах воинской части, так и в связи с переводом в другую 
часть или местность. В данном случае командир воинской части 
выполняет функции, присущие суду. Было бы верным, на наш 
взгляд, если бы в ч. 2 ст. 145 УИК РФ закреплялось положение 
о том, что соответствующий командир воинской части вправе 
обращаться в суд с ходатайством о перемещении осужденного 
военнослужащего, если с учетом характера совершенного им 

1 См.: О порядке выезда из Российской Федерации и въезда в Россий-
скую Федерацию : федеральный закон от 15.08.1996 № 114-ФЗ (ред. от 
31.07.2020). URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_1137
6/5a4fdcdf4ce525c4221a12682fc98e6e3fc9e17a/

2 См.: Об оружии : федеральный закон от 13.12.1996 № 150-ФЗ 
(ред. от 02.08.2019). URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_
LAW_12679/bf02c10cdff4f0e8585bde194e0f1e786b56f897/
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преступления и иных обстоятельств он не может быть оставлен 
в должности, связанной с руководством подчиненными, на дру-
гую равную должность как в пределах воинской части, так и в 
связи с переводом в другую часть или местность. 

Указанное обстоятельство противоречит ч. 1 ст. 43 УК РФ, 
согласно которой наказание заключается в предусмотренных 
настоящим кодексом лишении или ограничении прав и свобод 
этого лица. Законодатель не предусматривает возможность нор-
мотворческого закрепления правоограничений, образующих 
содержание уголовного наказания, в иных, помимо УК РФ, ис-
точниках. Проблема «двойной» (т. е. установленной уголовным 
и исправительно-трудовым законодательством) кары, о которой 
писал еще в 1974 г. А. Е. Наташев 1, по настоящее время в прин-
ципе не решена.

Справедливо отмечает К. А. Сыч, что законодательное опре-
деление любого вида уголовного наказания представляет собой 
определение прежде всего его объекта. И чем суровее наказа-
ние, тем точнее и детальнее должен быть определен уголовным 
законом его объект. Это необходимо в целях предотвращения 
расширения объекта уголовного наказания в процессе уголовно-
исполнительной деятельности 2.

Вместе с тем ряд авторов допускают возможность законо-
дательного закрепления правоограничений не только в УК РФ, 
но и в Уголовно-исполнительном кодексе РФ. Кроме того, от-
дельные авторы считают, что содержание уголовного наказа-
ния определяется «только одной отраслью законодательства – 
уголовно-исполнительной».

Так, например, Е. В. Курочка предлагает в ч. 1 ст. 43 УК РФ 
указать, что «наказание применяется к лицу, совершившему 

1 См.: Наташев А. Е. Содержание наказания и режим его отбывания // 
Труды Всесоюзного научно-исследовательского института МВД СССР. 
№ 30. М. : ВНИИ МВД СССР, 1974. С. 11.

2 См.: Сыч К. А. Опыт системного исследования уголовного 
наказания : дис. … канд. юрид. наук : 12.00.08. Рязань, 1992. С. 92; Его же. 
Уголовное наказание и его состав: теоретико-методологические аспекты 
исследования : автореф. дис. … д-ра юрид. наук : 12.00.08. Рязань, 2001. 
С. 53.
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преступление, и заключается в ограничении его прав и свобод 
предусмотренными настоящим и Уголовно-исполнительным 
кодексами лишениями» 1. Позже автор отмечает, что «в ч. 1 
ст. 43 УК РФ наказание-акция наиболее полно будет представ-
лена как мера государственного принуждения, которая заключа-
ется во временном ограничении пространства реализации прав 
и свобод, характер и степень которого определяются предусмо-
тренными настоящим и Уголовно-исполнительным кодексами 
лишениями» 2.

В. И. Селиверстов считает, что «особенностью норматив-
ного закрепления содержания наказания является то, что за-
конодатель исключил возможность распространения на осуж-
денного лишений и ограничений прав, не предусмотренных 
УК РФ» 3. Вместе с тем, по мнению автора, «в определении 
нормативного источника ограничений допущена неточность: 
многие ограничения и лишения прав и свобод осужденного 
установлены в нормах Уголовно-исполнительного кодекса 
Российской Федерации. Они как бы дополняют содержание 
наказания, лишь в общих чертах определенных уголовным за-
конодательством (например, лишения свободы, исправитель-
ных работ)» 4.

Отдельные авторы предлагали отличать правоограничения 
осужденных в зависимости от их целевой направленности.

Например, И. С. Ной считал, что «специфика правоспособ-
ности лица, отбывающего наказание в виде лишения свобо-
ды, состоит в том, что это лицо в связи с совершенным пре-
ступлением является субъектом двух видов правоотношений 
– уголовно-правового и исправительно-трудового… Заключен-
ный, как субъект уголовно-правовых отношений, обязан поне-

1 Курочка Е. В. Проблемы наказания в уголовном праве России : дис. … 
канд. юрид. наук : 12.00.08. Саратов, 2000. С. 39.

2 Курочка Е. В. Наказание в России как государственная мера 
правоограничения личности // Следователь. 2002. № 5. С. 17.

3 Селиверстов В. И. Наказание и его цели // Уголовное право. Общая 
часть : учебник / под общ. ред. В. И. Радченко. М. : ЗАО Юстицинформ, 
2004. Гл. 14. С. 301.

4 Там же. 
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сти кару за  совершенное преступление. Карательная сторона 
наказания… самым непосредственным образом отражается и 
на правовом положении лишенного свободы. Исполнение ли-
шения свободы связано с рядом серьезных правоограничений, 
носящих карательный характер.

Выступая в другом качестве – в качестве субъекта исправи
тельно-трудового правоотношения, заключенный также несет 
определенные обязанности, однако возложение этих обязанно-
стей не продиктовано соображениями кары…

Обязанности возлагаются на заключенных не с целью при-
чинения им страданий, а лишь в интересах поддержания опре-
деленного порядка в местах лишения свободы и достижения за-
дачи исправления и перевоспитания осужденных» 1.

Однако в действительности ряд правоограничений, содер-
жащихся в уголовно-исполнительном процессуальном законо-
дательстве, обладают значительным карательным содержанием 
и не столько направлены на обеспечение порядка исполнения 
(отбывания) наказания, сколько на причинение осужденным до-
полнительных страданий и соответственно должны быть закре-
плены прежде всего в УК РФ.

Весьма спорной позиции придерживается Е. А. Антонян, 
считая, что «содержание наказания определяется только одной 
отраслью законодательства – уголовно-исполнительной, так 
как, например, уголовный закон, устанавливая наказание в 
виде лишения свободы, указывает в ст. 56 УК РФ, что оно 
заключается в изоляции осужденного от общества путем 
направления его в конкретный вид исправительного учреж-
дения. Уголовный закон лишь в общих чертах определяет 
объем карательно-воспитательного воздействия, а уголовно-
исполнительное законодательство конкретизирует содержа-
ние этого вида наказания, определяет порядок и условия его 
отбывания» 2.

1 Ной И. С. Вопросы теории наказания в советском уголовном праве 
(понятие и цели наказания) : автореф. дис. … д-ра юрид. наук. Л., 1963. 
С. 30–31.

2 Антонян Е. А. Некоторые современные теории в пенитенциарной 
науке // «Черные дыры» в российском законодательстве. 2008. №  1. 
С. 299.
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На наш взгляд, элементы, образующие содержание на-
казания, должны быть отражены только в материальном 
праве, точнее в УК РФ. При этом заметим, что уголовно-
исполнительное законодательство, предваряя установление 
порядка и условий отбывания того или иного вида уголов-
ного наказания, может воспроизвести те или иные лишения, 
ограничения, замену и дополнения прав, законных интересов 
и обязанностей осужденных, входящие в содержание опреде-
ленного вида уголовного наказания, но не устанавливать их 
самостоятельно. 

Справедливо отмечал А. Е. Наташев, что «содержание лю-
бого вида уголовного наказания определяется исключительно 
уголовным законодательством и относится к предмету уголов-
ного права. Это обусловлено соотношением задач уголовного и 
исправительно-трудового законодательства. Если первое опре-
деляет, в частности, какие общественно опасные деяния явля-
ются преступными, и устанавливает наказания, то второе имеет 
своей задачей обеспечение исполнения уголовного наказания. 
Установление наказания, лишенного содержания, не имеет 
смысла. В свою очередь обеспечение исполнения наказания не 
может означать определение его содержания» 1.

Нельзя также не согласиться с утверждением, что «форма 
жизни материального права есть процессуальный закон. Для уго-
ловного права такой формой его реализации является не толь-
ко уголовно-процессуальное, но и уголовно-исполнительное 
право. Имея общие с ним институты, уголовное право опреде-
ляет их материальное содержание, а уголовно-исполнительное 
право – процедурное 2.

1 Наташев А. Е. Содержание наказания и режим его отбывания // 
Труды Всесоюзного научно-исследовательского института МВД СССР. 
№ 30. М. : ВНИИ МВД СССР, 1974. С. 12.

2 См.: Селиверстов В. И. Понятие уголовно-исполнительного 
права  // Уголовно-исполнительное право : учеб. для юрид. вузов / под 
ред. д.  ю. н., профессора В. И. Селиверстова. 7-е изд., испр. и доп. 
М.  : ИД «Юриспруденция», 2009. Гл. 1. С. 12–13; Его же.  Понятие 
уголовно-исполнительного права, предмет и система курса // Уголовно-
исполнительное право России : учебник / под ред. В. И. Селиверстова. 5-е 
изд., перераб. и доп. М. : Норма – Инфра-М, 2010. Гл. 1. С. 31.
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Заметим также, что подобной позиции придерживаются и 
другие авторы. Так, Е. В. Благов отмечает, что «в уголовном 
законодательстве описываются не все лишения и ограничения 
прав и свобод. Часть из них неоправданно формулируется в 
Уголовно-исполнительном кодексе» 1.

Таким образом, следовало бы устранить противоре-
чия между уголовным (материальным) правом и уголовно-
исполнительным (процессуальным) правом путем включения 
в УК РФ всех лишений, ограничений, замен и дополнений прав, 
законных интересов и обязанностей осужденных. Кроме того, в 
УК РФ следует включить и иные лишения, ограничения, замены 
и дополнения прав, законных интересов и обязанностей осуж-
дённых ко всем видам или к определённому виду уголовного 
наказания, содержащиеся в иных нормативно-правовых актах.

При рассмотрении уголовного (материального) и уголовно-
исполнительного (процессуального) права может возникнуть 
вопрос: «Может ли собственно процесс воздействовать на ма-
терию, т. е. возможно ли, учитывая различные обстоятельства, 
возникающие в период процедуры исполнения и отбывания на-
казания, изменять карательное содержание уголовного наказа-
ния?».

В уголовно-исполнительном процессе такая вероятность за-
креплена. 

В частности, в ч. 7 ст. 44 УИК РФ закрепляется положение, 
что «уголовно-исполнительная инспекция, сам осуждённый 
или администрация организации, в которой он работает, вправе 
обращаться в суд с ходатайством о снижении размера удержа-
ний из заработной платы осуждённого в случае ухудшения его 
материального положения. Решение о снижении размера удер-
жаний выносится с учётом всех доходов осуждённого». А в уго-
ловном праве, как это ни парадоксально, такой возможности 
не предусмотрено. Так, в ст. 50 УК РФ ничего не говорится о 
возможности снижения размера удержаний из заработной пла-
ты осуждённого.

1 Благов Е. В. О понятии наказания // Уголовное право: истоки, реалии, 
переход к устойчивому развитию : материалы VI Российского конгресса 
уголовного права (26–27 мая 2011 года). М. : Проспект, 2011. С. 158.



96

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

Схожее положение предусматривается и в отношении осуж-
дённых к принудительным работам. В ч. 4 ст. 60.10 УИК РФ 
указывается, что «осуждённый к принудительным работам 
вправе обращаться в суд с ходатайством о снижении размера 
удержаний из заработной платы в случае ухудшения его мате-
риального положения. Решение о снижении размера удержаний 
выносится с учётом всех доходов осуждённого к принудитель-
ным работам». Однако в ст. 53.1 УК РФ о данной возможности 
не говорится ни слова.

Ещё пример. В ч. 1 ст. 153 УИК РФ предусматривается к 
осуждённым к аресту такая мера поощрения, как зачет време-
ни отбывания ареста в общий срок военной службы полностью 
или частично. Указанная мера поощрения фактически умень-
шает или лишает карательного воздействия элемента данного 
наказания в виде незачёта времени отбывания ареста в общий 
срок военной службы и выслугу лет для присвоения очередного 
воинского звания (ч. 1 ст. 154 УИК РФ). 

Подобная ситуация предусматривается и в отношении осуж-
дённых к содержанию в дисциплинарной воинской части. Так, 
в ч. 1 ст. 171 УИК РФ указывается, что время пребывания осуж-
дённого военнослужащего в дисциплинарной части в общий 
срок военной службы не засчитывается. Наоборот, предусма-
тривается возможность зачёта времени пребывания осуждён-
ных военнослужащих в дисциплинарной воинской части в ч. 2 
данной статьи, согласно которой «осуждённым военнослужа-
щим, овладевшим воинской специальностью, знающим и точно 
выполняющим требования воинских уставов и безупречно не-
сущим службу, освобождаемым из дисциплинарной воинской 
части после истечения срока по призыву, время пребывания в 
дисциплинарной воинской части может быть зачтено в общий 
срок военной службы». 

Кроме того, УИК РФ предусматривает ещё и возможность 
принудительного привлечения осуждённых к содержанию в 
дисциплинарной воинской части к труду, о которой не знает УК 
РФ. Часть 1 ст. 164 УИК РФ гласит, что осуждённые военно
служащие привлекаются к труду на объектах дисциплинарной 
воинской части либо на других объектах, определённых феде-
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ральным органом исполнительной власти, осуществляющим 
функции по выработке и реализации государственной полити-
ки, нормативно-правовому регулированию в области обороны, 
а также для выполнения работ по обустройству дисциплинар-
ной воинской части.

Но самое парадоксальное при исполнении (отбывании) на-
казания в виде содержания в дисциплинарной воинской части 
заключается также в том, что УИК РФ, помимо принудитель-
ного привлечения осуждённых к труду, предусматривает ещё и 
удержания из заработной платы у осуждённых, о которых ни 
слова не говорится в УК РФ. В частности, в ч. 5 ст. 164 УИК РФ 
говорится о том, что «из заработной платы, начисленной осуж-
дённым военнослужащим, 50 процентов перечисляется на счёт 
дисциплинарной воинской части для возмещения расходов на 
содержание осуждённых военнослужащих, для обустройства 
дисциплинарной воинской части, создания и развития собствен-
ной производственной базы, образования фонда материального 
поощрения и решения социально-бытовых нужд военнослужа-
щих».

Заметим, что подобные удержания, не регламентированные 
в УК РФ, предусматриваются и у осуждённых к лишению сво-
боды. Так, в ч. 1 ст. 107 УИК РФ указывается, что из заработной 
платы, пенсий или иных доходов осуждённых к лишению сво-
боды производятся удержания для возмещения расходов по их 
содержанию. Согласно ч. 4 ст. 99 УИК РФ осуждённые, получа-
ющие заработную плату, и осуждённые, получающие пенсию, 
возмещают стоимость питания, одежды, коммунально-бытовых 
услуг и индивидуальных средств гигиены, кроме стоимости 
специального питания и специальной одежды. С осуждённых, 
уклоняющихся от работы, указанные расходы удерживаются из 
средств, имеющихся на их лицевых счетах. Возмещение стои-
мости питания, одежды и коммунально-бытовых услуг произ-
водится ежемесячно в пределах фактических затрат, произве-
дённых в данном месяце.

На наш взгляд, возможность изменения карательного со-
держания уголовного наказания в результате возникших чётко 
определённых в законе обстоятельств в процессе исполнения 
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и отбывания уголовного наказания прежде всего должна быть 
отражена в материальном, т. е. уголовном праве, а уже потом 
в процессуальном – уголовно-исполнительном праве.

Учитывая вышеизложенное, в ч. 1 ст. 43 УК РФ возможно 
указать, что уголовное наказание применяется к лицу, признан-
ному виновным в совершении преступления, и заключается в 
предусмотренных настоящим Кодексом лишении, ограничении, 
замене и дополнении прав, обязанностей и законных интересов 
этого лица.

Проведённый анализ содержания уголовного наказания по-
зволяет сделать следующие выводы:

I.	 Необходимо устранить противоречия между уголовным 
(материальным) правом и уголовно-исполнительным (процес-
суальным) правом путём включения в УК РФ всех лишений, 
ограничений, замен и дополнений прав, законных интересов и 
обязанностей осуждённых. Кроме того, в УК РФ следует вклю-
чить и иные лишения, ограничения, замены и дополнения прав, 
законных интересов и обязанностей осуждённых ко всем видам 
или к определённому виду уголовного наказания, содержащие-
ся в иных нормативно-правовых актах.

II.	 Возможность изменения карательного содержания уго-
ловного наказания в результате возникших чётко определённых 
в законе обстоятельств в процессе исполнения и отбывания уго-
ловного наказания прежде всего должна быть отражена в ма-
териальном, т. е. уголовном праве, а уже потом в процессуаль-
ном – уголовно-исполнительном праве.

III.	 В ч. 1 ст. 43 УК РФ возможно указать, что уголовное 
наказание применяется к лицу, признанному виновным в совер-
шении преступления, и заключается в предусмотренных насто-
ящим Кодексом лишении, ограничении, замене и дополнении 
прав, обязанностей и законных интересов этого лица.
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Глава 2. Криминология: понятие, 
предмет, метод и система криминологического права

2.1. Криминолого-правовая политика

Политика представляет собой надстроечную категорию, со-
держание которой определяется экономическим базисом. Она 
выражается в разных сферах общественной и государственной 
жизни и в той или иной области своего действия имеет специ-
фический предмет регулирования. 

Области или сферы проявления политики соприкасаются и 
пересекаются друг с другом. В результате этих сложных явле-
ний могут появляться новые ее области. В силу этого на одну 
и ту же группу социальных явлений оказывает воздействие по-
литика, осуществляемая в разных областях. При этом само вы-
деление в рамках политики ее областей – весьма условно 1.

Политика подразделяется на внешнюю и внутреннюю, вну-
тренняя – на экономическую и социальную.

В связи с деятельностью государства в области борьбы с 
преступностью выделяют политику в сфере борьбы с преступ-
ностью (уголовную политику), которая является составной 
частью социальной политики. Под политикой в сфере борьбы 
с преступностью (уголовной политикой) понимают: «1) госу-
дарственную политику (доктрину) борьбы с преступностью, 
выраженную в соответствующих директивных актах (законах, 
указах президента, постановлениях правительства); 2) научную 
теорию и синтез соответствующих политических, социологиче-
ских и правовых знаний; 3) особый вид социальной деятель-
ности, направленной на активное, наступательное противодей-
ствие преступности и другим правонарушениям» 2. 

1 См.: Стручков Н. А. Исправительно-трудовая политика Советского 
государства // Проблемы советской уголовной политики. Владивосток, 
1985. С. 90.

2 Босхолов С. С. Основы уголовной политики: Конституционный, кри-
минологический, уголовно-правовой и информационный аспекты. М., 
1999. С. 32. 
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В структуре политики в сфере борьбы с преступностью 
(уголовной политики) ряд авторов выделяют в качестве состав-
ных частей уголовно-правовую, уголовно-процессуальную, 
уголовно-исполнительную и криминологическую полити-
ку 1.

Несколько иное мнение высказывает профессор Э. Ф. По-
бегайло, утверждая, что «в качестве составных частей (отрас-
лей, подсистем, направлений) единой политики в сфере борьбы 
с преступностью специалисты выделяют уголовно-правовую, 
уголовно-процессуальную, уголовно-исполнительную (пе-
нитенциарную), криминологическую (профилактическую), 
административно-правовую разновидности такой политики. 
Однако в реальной жизни борьба с преступностью осуществля-
ется комплексно с использованием возможностей каждой из на-
званных политик» 2.

Бесспорно, соглашаясь с мнением, Э. Ф. Побегайло, заме-
тим, учитывая развитие уголовно-исполнительного процессу-
ального и криминологического законодательства, правильнее 
(или точнее) говорить не об уголовно-исполнительной (пени-
тенциарной) и криминологической политиках, a об уголовно-
исполнительной процессуальной политике и криминолого-
правовой политике. 

Уголовно-правовая политика представляет собой направ-
ление деятельности законодательных и правоприменяющих 
органов в выработке общих положений уголовного законода-
тельства, установлении круга преступных деяний, системы на-
казаний, разработке санкций в конкретных составах преступле-
ний, а также дифференциации ответственности за совершение 
преступления.

Уголовно-процессуальная политика – это направление де-
ятельности правосоздающих и правоприменяющих органов по 
выработке и применению форм реализации уголовного права на 

1 См.: Коробеев А. И., Усс А. В., Голик Ю. В. Уголовно-правовая поли-
тика: тенденции и перспективы. Красноярск, 1991. С. 7. 

2 Побегайло Э. Ф. Современная криминологическая ситуация и кри-
зис российской уголовной политики // Российский криминологический 
взгляд. 2005. № 1. С. 24.
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всех этапах осуществления уголовной ответственности и осво-
бождения от нее 1.

Административно-правовая политика – это направление 
деятельности в сфере государственного управления (осущест-
вления исполнительной власти), государственной службы, 
установления административно-наказуемых деяний, системы 
административных наказаний, разработке санкций в конкрет-
ных составах административных правонарушений, диффе-
ренциации ответственности за совершение административно-
го правонарушения, административного судопроизводства и 
административно-исполнительного процесса.

Уголовно-исполнительная процессуальная полити-
ка – это направление деятельности государственных и обще-
ственных органов и учреждений в процессе исполнения, от-
бывания всех видов уголовных наказаний, иных мер уголовно-
правового характера, уголовно-процессуальных мер пресече-
ния, a также оказания на осужденных, испытывания осужден-
ными исправительного, предупредительного и ресоциального 
воздействия.

Криминолого-правовая политика представляет собой на-
правление деятельности государственных и общественных 
органов и учреждений, обусловленное причинами, условия-
ми и в процессе предупреждения преступного, криминально-
виктимного поведения, преступности, криминальной виктим-
ности, a также их типов, видов и иных мер борьбы с преступ-
ностью.

По мнению П. Н. Панченко, «криминологическая политика 
является стратегией уголовной политики в широком смысле 
(государственной политики противодействия преступности), а 
все остальные отрасли – ее тактикой» 2.

Криминолого-правовая политика должна быть в первую оче-
редь направлена на совершенствование правовых основ процес-
са предупредительного воздействия, приведение данных право-

1 См.: Беляев Н. А. Уголовно-правовая политика и пути ее реализации. 
Л., 1986. С. 23. 

2 Панченко П. Н. Уголовная политика – основа законности борьбы 
с преступностью. Н. Новгород, 1991. С. 72.
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вых основ предупредительного воздействия в соответствие с 
международными стандартами, современными реалиями, в том 
числе прогрессивными достижениями науки и техники. Следу-
ет детально регламентировать материальные и процессуальные 
нормы, определяющие данный процесс, чётко представлять 
себе цели, задачи, принципы предупредительного воздействия 
как процесса и т. д. Особого внимания заслуживают средства, 
критерии и степени оценки целей предупредительного воздей-
ствия, a также детальное регламентирование всех элементов 
(признаков) составов назначения, исполнения и отбывания мер 
предупредительного воздействия на лиц с противоправным по-
ведением.

2.2. Понятие и предмет криминологического права

Термин «криминология» происходит от латинского слова 
crimen – преступление, и греческого logos – учение. Дословно 
учение о преступлении, а в широком смысле – о преступности. 
Слово «криминология» впервые ввёл в 1879 г. антрополог То-
пинар, а в 1885 г. оно стало использоваться в научном обиходе, 
когда итальянский юрист Рафаэль Гарофало опубликовал книгу 
под таким названием. Но вместе с тем учение о преступлениях 
возникло значительно раньше. Так, вопросы, касающиеся пре-
ступного поведения и борьбы с ним, ранее рассматривались в 
книге Чезаре Беккариа «О преступлениях и наказаниях», издан-
ной в 1761 г.

В современных российских учебниках, как правило, кри-
минология рассматривается только как наука и учебная дис-
циплина.

Вместе с тем, учитывая становление, развитие и современ-
ное состояние криминологического законодательства, кримино-
логию следует рассматривать и в качестве комплексной отрасли 
права. 

В теории криминологии в разное время криминологическое 
право называли по-разному: профилактическое право, россий-
ское уголовно-превентивное право и т. д.
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В 1980 г. и позднее, в 1984 г., профессор Г. А. Аванесов в 
своём авторском учебнике рассматривал «профилактическое 
право» в широком и узком смысле. 

Он считал, что «право в области профилактики, взятое в 
широком смысле, охватывает весьма обширный и разнообраз-
ный круг отношений, складывающихся именно в данной сфере. 
В  этом плане «профилактическое право» не представляет со-
бой какой-то специальной отрасли в системе социалистическо-
го права вообще, a есть известная совокупность сложившихся 
правовых норм (уголовно-правовых, уголовно-процессуальных, 
исправительно-трудовых, финансовых, хозяйственных, граж-
данских и т. д.), регулирующих определенные комплексы отно-
шений в сфере профилактики, в том числе с участием отдель-
ных граждан. Такое право можно назвать многоаспектным. Раз-
личные отрасли права (уголовное, уголовно-процессуальное, 
исправительно-трудовое и т. д.) хотя и регулируют профилак-
тическую деятельность в широком смысле, но, безусловно, со-
храняют значение самостоятельных отраслей права.

Право в области профилактики, взятое в узком смысле, спе-
циально направлено на регулирование «профилактических отно-
шений». Здесь уже условно можно говорить об особой отрасли 
права – «профилактической». Данное право – это совокупность 
норм, регулирующих именно профилактическую деятельность. 
Оно включает в себя такие вопросы, как права и обязанности (и 
ответственность) субъектов и объектов профилактики, определя-
ет, если можно так сказать, правовой статус участников профи-
лактической деятельности. Условно в таком смысле можно гово-
рить о специальной отрасли социалистического права» 1.

Интересен вывод, к которому приходил профессор Г. А. Ава-
несов – «в любом смысле без права в сфере профилактики не 
обойтись, поскольку и здесь нельзя работать без общеобяза-
тельных норм, без соблюдения их требований, без оценки пове-
дения в сопоставлении с требованиями права, с предоставлен-
ными законом возможностями выбора такого поведения, т. е. с 

1 Аванесов Г. А. Криминология. М. : Академия МВД СССР, 1980. 
С.  477–478; Его же. Криминология. М. : Академия МВД СССР, 1984. 
С. 427.
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правами и обязанностями (ответственностью). Все это важно 
потому, что правовое регулирование составляет необходимый 
компонент организации профилактики. Да и сама такая органи-
зация регулируется нормами права» 1.

Позднее, в 2010 г., Ю. В. Трунцевский предлагает термин 
«уголовно-превентивное право», которое, по его мнению, 
«представляет собой взаимосвязанную и взаимообусловленную 
совокупность правовых институтов, правовых субинститутов и 
норм, обеспечивающую цельное самостоятельное регулирова-
ние общественных отношений в сфере противодействия пре-
ступности, связанных с осуществлением мер по профилактике 
преступлений, в частности организации деятельности субъек-
тов профилактики. Рассматриваемая совокупность институтов, 
субинститутов и норм воплощает в своем содержании особую 
юридическую конструкцию, специфические общие положения 
и принципы, что должно найти свое выражение в обособлении 
этих норм внутри отрасли законодательства в виде отдельного 
Федерального закона» 2.

В настоящее время термин «криминологическое право» 
прочно вошел в научный оборот. Заметим, что сам термин «кри-
минологическое право» был нами введен еще в 2004 г. 3 А в 
2016 г. был издан первый учебник по криминологическому пра-
ву «Основы криминологического права» (М., 2016) 4.

На наш взгляд, в настоящее время определение криминоло-
гического права может иметь несколько смысловых значений: 

1 Аванесов Г. А. Криминология. М. : Академия МВД СССР, 1980. С. 477–
478; Его же. Криминология. М. : Академия МВД СССР, 1984. С. 427.

2 Трунцевский Ю. В. Российское уголовно-превентивное право: призна-
ки отрасли // Российский криминологический взгляд. 2010. № 3. С. 173.

3 См.: Орлов, В. Н. Понятие, предмет и метод криминологии как ком-
плексной отрасли права // Труды юридического факультета Ставрополь-
ского государственного университета. Вып. 5. Ставрополь : Ставрополь-
сервисшкола, 2004. С. 201.

4  См.: Орлов В. Н. Основы криминологического права : учебник / 
Моск. гос. юрид. ун-т им. О. Е. Кутафина (МГЮА) ; журнал «Россий-
ский криминологический взгляд». М. : Криминологическая библиотека ; 
Ставрополь : АГРУС Ставропольского гос. аграрного ун-та, 2016. 668 с. 
(Библиотека журнала «Российский криминологический взгляд»).
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как комплексной отрасли права, как науки и как учебной дис-
циплины.

Криминологическое право – это комплексная отрасль 
права, представляющая собой совокупность разноотраслевых 
юридических норм как уже сформированных отраслей, так и 
стремящихся в будущем к отраслевой самостоятельности (на-
пример, криминоювенологическое право, наркокриминологи-
ческое право, криминопенологическое право и т. д.), регули-
рующих общественные отношения, обусловленные причинами, 
условиями и возникающие в процессе предупреждения пре-
ступного, криминально-виктимного поведения, преступности, 
криминальной виктимности, a также их типов, видов и иных 
мер борьбы с преступностью.

Наука криминологического права – это совокупность 
идей, взглядов, теорий о закономерностях становления и раз-
вития криминологической политики государства, криминологи-
ческого законодательства, практике его применения, правовом 
регулировании предупреждения антиобщественного, противо-
правного, криминально-виктимного поведения, преступно-
сти и криминальной виктимности, a также международного 
сотрудничества в области борьбы с преступностью, крими-
нальной виктимностью, криминологического и криминально-
виктимологического законодательства зарубежных стран.

Криминологическое право как самостоятельная учебная 
дисциплина (курс)  – это преподаваемый в  образовательных 
учреждениях учебный курс.

Отличительной чертой криминологического права, как и лю-
бой другой отрасли права, является наличие собственного пред-
мета и метода.

Предмет криминологического права следует рассматривать 
в трёх аспектах: как комплексной отрасли права, как науки и как 
учебной дисциплины.

Предмет криминологического права как комплексной 
отрасли права – это общественные отношения, регулируемые 
данной комплексной отраслью. 

К предмету криминологического права наряду с общими по-
ложениями криминологического права, нормами, определяю-
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щими преступность, криминальную виктимность, их причины, 
условия и предупреждение, какие деяния являются антиобщест
венными, противоправными, криминально-виктимными и 
устанавливающими меры предупредительного воздействия на 
лиц с противоправным поведением, причины, условия и про-
цесс предупреждения антиобщественного, противоправного и 
криминально-виктимного поведения, криминологической от-
ветственностью, системой и видами мер предупредительного 
воздействия на лиц с противоправным поведением, составами 
применения (назначения, исполнения) и отбывания мер предуп
редительного воздействия на лиц с противоправным поведени-
ем, производством по делам об антиобщественном поведении 
и предупредительном воздействии относятся также отдельные 
положения частных криминологических учений, нормы, регу-
лирующие всю систему предупреждения антиобщественного, 
противоправного и криминально-виктимного поведения, пре-
ступности и криминальной виктимности, отдельных их типах, 
видах, a также об иных мерах в сфере борьбы с антиобществен-
ным, противоправным, криминально-виктимным поведением, 
преступностью и криминальной виктимностью и т. д.

Заметим, что ряд авторов не рассматривают криминологиче-
ское право в качестве комплексной отрасли права. Так, в част-
ности, в отдельных криминологических словарях криминологи-
ческое (профилактическое) право определяется как «разрабаты-
ваемая (А. И. Алексеевым, С. В. Бородиным, А. Э. Жалинским, 
В. С. Устиновым, Д. А. Шестаковым и др. криминологами) от-
расль права, которая охватывает систему норм, регламентирую-
щих общественные отношения в области изучения и предупре-
ждения преступности, напр., определяющих права и обязанно-
сти субъектов, статус объекта профилактики, виды и порядок 
применения правовых средств, принудительных мер воспита-
тельного, медицинского воздействия, технических и специаль-
ных мер защиты и т. д.» 1.

1 Словарь криминологических терминов / сост. А. В. Баженов, В. Н. Бур-
лаков, О. В. Лукичев, Ф. Ю. Сафин, Д. А. Шестаков. СПб. : ГУАП, 2009. 
С. 55–56; Криминология : словарь / сост. А. В. Баженов, В. Н. Бурлаков, 
О. В. Лукичев и др. СПб. : ГУАП, 2015. С. 50.
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С указанным мнением вряд ли следует согласиться.
Комплексный характер криминологического права определя-

ется не только особенными комплексными общественными от-
ношениями, регулируемыми данной отраслью права, но и уже 
собственно существующим самим комплексным криминологи-
ческим законодательством.

Учитывая общую тенденцию развития права и появления 
в нем процессуальных отраслей, можно предположить, что в 
будущем возможно выделение криминологических процессу-
альных норм в отдельную систему и создание криминолого-
исполнительного процессуального права.

Предметом науки криминологического права являет-
ся то, что она познает и  исследует в  сфере применения (на-
значения, исполнения) и отбывания мер предупредительного 
воздействия на лиц с противоправным поведением. В предмет 
науки криминологического права следует включать кримино-
логическую политику, историю развития российского крими-
нологического законодательства, содержание, структуру норм 
рассматриваемой комплексной отрасли права, систему законо-
дательства и  его источники, правоотношения, преступность, 
криминальную виктимность, их причины, условия и предупре-
ждение, антиобщественное, противоправное, криминально-
виктимное поведение, причины, условия и процесс предупре-
ждения антиобщественного, противоправного и криминально-
виктимного поведения, криминологическую ответственность, 
систему и виды мер предупредительного воздействия на лиц 
с противоправным поведением, составы применения (назна-
чения, исполнения) и отбывания предупредительного воз-
действия на лиц с противоправным поведением, их практику, 
производство по делам об антиобщественном поведении и 
предупредительном воздействии, отдельные положения част-
ных криминологических учений, а также международные кри-
минологические акты, борьбу с преступностью в зарубежных 
странах и т. д.

Предметом науки криминологического права являются зна-
ния в области дореволюционного, советского и постсоветского 
(российского) криминологического права.
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Предмет науки криминологического права шире по  содер-
жанию предмета криминологического права как комплексной 
отрасли права.

Предметом курса криминологического права является 
соответствующая ему отрасль науки. Предметы криминологи-
ческого права как науки и  учебной дисциплины весьма похо-
жи. При  этом следует отметить, что предмет науки кримино-
логического права шире предмета курса (учебной дисциплины) 
«Криминологическое право», поскольку последний ограничен 
определённым содержанием конкретных тем и объёмом часов. 
Объем материала во многом зависит от того, в каком учебном 
заведении преподаётся данная дисциплина, квалификации и 
специализации преподавателя и т. д.

Несколько иная позиция высказана А. В. Петровским. По его 
мнению, «криминологическое законодательство должно стать 
отраслью, регулирующей деятельность должностных лиц ор-
ганов федеральной государственной и региональной власти, 
местного самоуправления, различных коммерческих и неком-
мерческих организаций, международных организаций, физиче-
ских лиц» 1.

2.3. Методы криминологического права

Под методом правового регулирования в теории права тра-
диционно понимается система юридических средств и способов 
воздействия на общественные отношения.

Методы криминологического права так же, как и его пред-
мет, следует рассматривать в  трёх аспектах: как комплексной 
отрасли права, как науки и как учебной дисциплины.

На наш взгляд, правовое регулирование общественных отноше-
ний в сфере криминологического права как комплексной отрас-
ли права осуществляется с помощью четырёх основных методов:

– императивного (метода властного приказа);
– диспозитивного метода;
1 Петровский А. В. Российская институциональная система кримино-

логических норм : монография. Краснодар : Кубанский гос. ун-т, 2019. 
С. 90–91.
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– метода поощрения;
– метода взыскания (наказания).
В содержание императивного метода входит использование 

приказов, требований, распоряжений, обеспеченных возможно-
стью применения правового принуждения.

Сущность диспозитивного метода заключается в предостав-
лении субъекту до известных пределов права выбора варианта 
своих действий в  предусмотренных законом случаях. Приме-
нение данного метода обеспечивает удовлетворение законных 
интересов субъектов, создаёт благоприятные условия для реа-
лизации предоставленных им прав.

Метод поощрения заключается в создании максимально бла-
гоприятных условий для сохранения и развития положительных 
качеств и свойств субъекта. 

Метод взыскания (наказания) заключается в создании макси-
мально неблагоприятных условий в связи с нарушением субъ-
ектом порядка, условий отбывания меры предупредительного 
воздействия на лиц с противоправным поведением в целях со-
хранения и развития положительных качеств и свойств лично-
сти субъекта. 

Нормы криминологического права предусматривают целый 
ряд конкретных форм поощрений и взысканий. Например, в соот-
ветствии с ч. 1 ст. 4 Федерального закона от 06.04.2011 № 64-ФЗ 
«Об административном надзоре за лицами, освобождёнными из 
мест лишения свободы» в отношении поднадзорного лица могут 
устанавливаться следующие административные ограничения:

1)	 запрещение пребывания в определённых местах;
2)	 запрещение посещения мест проведения массовых и иных 

мероприятий и участия в указанных мероприятиях;
3)	 запрещение пребывания вне жилого или иного помеще-

ния, являющегося местом жительства либо пребывания поднад-
зорного лица, в определённое время суток;

4) запрещение выезда за установленные судом пределы тер-
ритории;

5) обязательная явка от одного до четырёх раз в месяц в ор-
ган внутренних дел по месту жительства или пребывания для 
регистрации.
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Согласно ч. 2 данной статьи установление судом админи-
стративного ограничения в виде обязательной явки от одного до 
четырёх раз в месяц в орган внутренних дел по месту житель-
ства или пребывания для регистрации является обязательным.

В ч. 3 рассматриваемой статьи указывается, что «суд в тече-
ние срока административного надзора на основании заявления 
органа внутренних дел или поднадзорного лица либо его пред-
ставителя с учётом сведений об образе жизни и о поведении под-
надзорного лица, а также о соблюдении им административных 
ограничений может частично отменить административные 
ограничения или на основании заявления органа внутренних дел 
может дополнить ранее установленные поднадзорному лицу 
административные ограничения» (выделено – В. О.).

Методы криминологического права как науки следу-
ет классифицировать по  двум основаниям: 1) в  зависимости 
от способа изучения (познания и исследования) и 2) в зависи-
мости от их принадлежности.

В зависимости от способа познания и исследования методы на-
уки криминологического права классифицируются на две группы:

– методы познания (историческое, философское, сравнитель-
ный анализ и др.);

– методы исследования (наблюдение, эксперимент и др.).
В зависимости от принадлежности методы науки кримино-

логического права классифицируются на четыре группы:
– философские законы;
– общенаучные методы;
– частнонаучные методы;
– специальные методы.
К основным философским законам, используемым в крими-

нологическом праве, следует отнести законы: единства и борь-
бы противоположностей, взаимного перехода количественных 
и качественных изменений, отрицания отрицания и др.

К общенаучным методам относят: анализ, синтез, индукцию, 
дедукцию, гипотезу, системный подход, системно-структурный 
анализ, исторический, сравнительный, динамический и статис
тический метод 1.

1 См.: Криминология / под общ. ред. А. И. Долговой. 2-е изд., перераб. 
и доп. М., 2001. С. 43–49.
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Анализ (от греч. analysis – разложение, расчленение) – раз-
ложение единства на множество, целого – на его части, слож-
ного – на компоненты  1. Анализ позволяет изучить отдельные 
части целого, раскрыть отношения, которые являются общими 
для всех частей, и тем самым осознать особенности возникно-
вения и развития всего изучаемого объекта.

Синтез (от греч. synthesis – соединение, сочетание) – метод, 
состоящий в соединении разнообразных явлений, вещей, ка-
честв, противоположностей или противоречивого множества в 
единство, в котором противоречия и противоположность сгла-
живаются или снимаются 2. Путем синтеза исследуемое явление 
воспроизводится в мышлении как некое целое во всем многооб-
разии его связей и частей.

Индукция (от лат. inductio – наведение) – метод движения 
знания от отдельного, особенного к всеобщему, закономер-
ному  3. Выделяют полную и неполную индукцию. В первом 
случае вывод о классе явлений в целом получают на основе 
рассмотрения всех явлений этого класса, а во втором – дела-
ется вывод исходя из рассмотрения лишь некоторых явлений 
данного класса.

Дедукция (от лат. dеductio – выведение), или дедуктивный 
метод (от англ. deductive method), – путь мышления, который 
ведет от общего к частному (выведение частного из общего) или 
способ исследования, изложения, при котором частные положе-
ния логически выводятся из общих положений (из аксиом, по-
стулатов, правил, законов) 4.

Гипотеза (от греч. hypothesis – основание, основа) – хоро-
шо продуманное предположение, которое заслуживает того, 
чтобы его проверили. Выдвижение, формулирование гипоте-
зы требует оценки имеющихся теоретических и эмпириче-
ских данных, их соотнесения с предметом, объектом и зада-

1 См.: Краткая философская энциклопедия. М., 1994. С. 19.
2 См.:  Краткая философская энциклопедия. М., 1994. С. 415.
3 См.: Там же. С. 179.
4 См.: Краткая философская энциклопедия. М., 1994. С. 126; Тихо-

миров  Л. В., Тихомиров М. Ю. Юридическая энциклопедия / под ред. 
М. Ю. Тихомирова. М., 1999. С. 106. 
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чами исследования. Эта работа проводится в процессе под-
готовки исследовательской программы. Гипотеза, во-первых, 
должна согласовываться с установленными в криминологии 
научно обоснованными положениями, во-вторых, характе-
ризоваться обоснованной вероятностью соответствующего 
предположения.

Системный подход предполагает рассмотрение изучаемого 
объекта как определённой сложно организованной системы, име-
ющей определённую структуру, содержащую известное количе-
ство взаимосвязанных элементов. Качество объекта определяет-
ся не столько набором образующих его элементов, сколько харак-
тером взаимодействия между ними. При применении указанного 
метода необходимо, во-первых, рассматривать преступность как 
множество взаимодействующих преступлений и лиц, их совер-
шающих, обнаруживать взаимодействие между ними. При этом 
анализируется структура преступности, характеристики различ-
ных элементов, их взаимодействие. Во-вторых, преступность ис-
следуется в рамках более общей системы – общества. Выявляют-
ся внешние связи преступности с различными характеристиками 
общества, выделяются среди них главные. 

В процессе системно-структурного анализа обычно широко 
используются математические методы. Однако в криминологии 
их применение еще недостаточно развито. 

Исторический метод обеспечивает изучение преступности в 
историческом разрезе, в движении. При анализе преступности 
берется, как правило, длительный период, позволяющий вскры-
вать устойчивые характеристики и тенденции преступности, а 
также ее взаимосвязи с иными явлениями.

Сравнительный метод заключается в том, что преступность 
сравнивается в разных государствах, в разных регионах госу-
дарства, преступность лиц разного пола, возраста, социального 
положения и др. При сравнительном методе используется как 
метод сходства, так и метод различия.

Динамические и статистические методы широко использу-
ются в криминологических исследованиях. Динамические зако-
номерности – это закономерности развития. Их применение не-
посредственно ведет к обнаружению причинных зависимостей. 



1135

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 1. Основные идеи и концепции 
профессора В. Н. Орлова

Статистика, находя и измеряя общие свойства, устанавливает 
общие статистические закономерности, основанные на действии 
закона больших чисел. Она не объясняет внутренний механизм 
формирования закономерностей, не вычленяет причинные зави-
симости. Поиск статистических закономерностей осуществляет-
ся путем нахождения и измерения общих свойств явлений.

К частнонаучным методам относятся такие методы, как наб
людение, опрос, метод экспертных оценок, документальный и 
экспериментальный метод.

Наблюдение в криминологии применяется при наблюдении 
за непосредственным исполнением норм права, за отношением 
населения к правоохранительным органам, к суду, за отноше-
нием государственных юридических учреждений к гражданам; 
непосредственном изучении условий, в которых воспитывались 
конкретные правонарушители, или условий их содержания в 
следственных изоляторах и иных местах лишения свободы. Наб
людение бывает полным, включенным и наблюдением-участи
ем. При полном наблюдении исследователь изучает социально-
правовые и криминологические явления и процессы пассивно, 
«со стороны». Включенное наблюдение предполагает изучение 
социально-правовых явлений «изнутри». Это возможно тогда, 
когда исследователь находится в той обстановке, которую изу-
чает. При наблюдении-участии наблюдатель активно участвует 
в изучаемых им процессах и явлениях.

Опрос как социологический метод получения эмпирических 
данных применяется в целях изучения различных аспектов об-
щественного мнения граждан, работников юридических учреж-
дений, правонарушителей, потерпевших, осуждённых, заклю-
чённых и т. д. 

Опросы могут выражаться в форме бесед, интервью и анке-
тирования. 

Беседа с лицами, мнение которых изучается, проводится по 
хорошо продуманному плану в форме свободного общения. 

Интервью представляет собой ту же целенаправленную бесе-
ду, ведущуюся по строго разработанным вопросам. Грань меж-
ду интервью и беседой как формами изучения общественного 
мнения условна. Интервью в отличие от беседы скоротечно, бо-
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лее жестко запрограммировано и содержит ограниченное число 
вопросов. Этот вид опроса позволяет в короткий срок охватить 
большие контингенты опрашиваемых и получить относитель-
но сопоставимые результаты для последующего обобщения 
и анализа. Интервью делят на несколько видов: а) свободное, 
представляет собой упрощенный вариант направленной бесе-
ды, где опрашиваемому предлагается круг вопросов, в плане 
которых он дает свободный рассказ, уточняемый исследовате-
лем; б) стандартизированное (формальное), предполагает стро-
го сформулированные вопросы, задаваемые по возможности в 
одинаковой форме; в) панельное, представляет собой неодно-
кратное его проведение с одними и теми же лицами (или одним 
и тем же контингентом лиц) через определенные промежутки 
времени в целях установления динамики их взглядов и мнений 
и г) групповое, при котором исследователь получает мнение 
группы, которое не всегда выражает мнение большинства. 

Анкетирование – один из наиболее распространённых и эф-
фективных методов сбора первичной социологической и стати-
стической информации. Анкетирование по сравнению с беседой 
и интервьюированием представляет собой как бы следующую 
ступень ещё более жёстко запрограммированного опроса.

Метод экспертных оценок заключается в получении, обра-
ботке и интерпретации оценок, мнений, суждений, излагаемых 
по определённому вопросу (или по нескольким вопросам) груп-
пой специально отобранных экспертов из числа лиц (научных 
и практических работников), хорошо знающих исследуемую 
проблему 1.

Документальный метод (метод анализа документов) под-
разумевает сбор и анализ данных из различного рода офици-
альных и неофициальных, письменных, графических и иных 
документов, предназначенных для передачи или хранения 
информации. Источниками документальной информации яв-
ляются различные статистические отчёты, материалы уго-
ловных дел, заявления о преступлениях с ответами на них, 
жалобы, материалы контролирующих органов, бюро судебно-

1 См.: Шиханцов Г. Г. Криминология. М., 2001. С. 58.
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медицинской экспертизы, средств массовой информации, а 
также паспорта регионов, обобщённые результаты анализа 
социально-экономической ситуации, результаты ранее прово-
дившихся исследований преступности и связанные с ней явле-
ния, а также иные документы.

Экспериментальный метод предполагает изучение ситуа-
ции, которая возникает в результате изменения определённых 
условий при сохранении прочих. Под криминологическим экс-
периментом понимается метод получения информации о прес
тупности, личности преступника, факторах и последствиях 
преступности, о мерах борьбы с ней посредством известного 
воздействия на них в управляемых или как минимум контроли-
руемых условиях 1.

Применение экспериментального метода возможно при вы-
полнении следующих требований: строгое соблюдение закон-
ности; наличие научно обоснованной гипотезы; выбран типич-
ный объект эксперимента; представлен определённый период 
времени, обеспечивающий возможность глубокой проверки 
выдвинутых гипотез и предложений; наличие разрешения соот-
ветствующих органов 2.

Специальные методы, по мнению А. С. Новиченко, в кри-
минологической литературе пока не получили своего решения. 
Имеются лишь отдельные попытки их обоснования 3. 

Для криминологической науки по настоящее время является 
актуальным утверждение Г. А. Аванесова о настоятельной потреб-
ности и стремлении криминологии к разработке своих собствен-
ных методов, вытекающих из предмета, а также разработке своих 
собственных форм применения всеобщего метода познания 4.  

1 См.: Максимов С. В. Краткий криминологический словарь. М., 1995. 
С. 25.

2 См.: Криминология / под ред. В. Н. Бурлакова, В. П. Сальникова, 
В. П. Степашина. СПб., 1999. С. 209; Криминология / под ред. В. Н. Бур-
лакова, Н. М. Кропачева. СПб., 2002. С. 162.

3 Более подробно см.: Новиченко А. С. Методологические основы по-
знания преступности. М., 1991. С. 38–39. 

4 См.: Аванесов Г. А. Криминология. М., 1984. С. 21; Панкратов В. В. Ме-
тодология и методика криминологического исследования. М., 1972.  С. 46. 
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В практической деятельности все вышеописанные методы 
применяются, как правило, не по отдельности, а комплексно, с 
учетом объекта и целей проводимого исследования. При этом, 
как указывают ряд авторов, «важен не только выбор методов, 
но и способ обобщения полученных результатов с точки зре-
ния их надёжности, достоверности, полноты, современности и 
сопоставимости»1.

В ряде случаев область применения некоторых методов в 
криминологии уже, чем, например, в социологии. Так, недо-
пустимо осуществление «включённого наблюдения» путём 
участия в преступных группах. Возможности проведения со-
циального эксперимента ограничены запретом воспроизво-
дить факторы и ситуации, чреватые опасностью совершения 
преступлений 2.

Криминологическое право как учебная дисциплина ис-
пользует три группы методов:

– методы обучения;
– методы познания;
– методы исследования.
Методами преподавания и  изучения курса криминологиче-

ского права могут быть чтение лекций, проведение практиче-
ских и семинарских занятий, написание курсовых, выпускных 
квалификационных (дипломных) работ, магистерских диссер-
таций, самостоятельное изучение студентами учебной, моно-
графической литературы, тестирование и т. д.

2.4. Система криминологического права 

Систему криминологического права так же, как его предмет 
и метод, следует рассматривать в трёх аспектах: как комплекс-
ной отрасли права, как науки и как учебной дисциплины.

1 Лозбяков В. П., Эриашвили Н. Д. Криминология и административная 
юрисдикция милиции / под ред. В. П. Лозбякова. М., 1998. С. 12.

2 См.: Основы криминологии для практических работников / А. И. Дол-
гова и др. М., 1998. С. 9.
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В качестве признака самостоятельности отрасли права 
в теории права указывается на наличие особой системы право-
вых норм, создающихся для регулирования определённого вида 
общественных отношений.

Система криминологического права как комплексной от-
расли права – это классификация правовых норм, предпола-
гающая их деление на Общую и Особенную части, а также на 
правовые институты по предметному признаку регулирования. 
Классификация на Общую и Особенную части соответству-
ет общей тенденции систематизации правовых норм. Можно 
предположить, что в будущем криминологические нормы будут 
систематизированы в рамках Криминологического кодекса Рос-
сийской Федерации.

К Общей части относятся: основные положения криминологи-
ческого права: общие положения (цели, задачи, принципы, осно-
вания борьбы с преступностью, предупредительного процесса); 
криминологическое законодательство; преступность, криминаль-
ная виктимность, их причины, условия и предупреждение; поня-
тие и виды антиобщественного, противоправного, криминально-
виктимного поведения, их причины и условия, криминологиче-
ская ответственность; система и виды мер предупредительного 
воздействия на лиц с противоправным поведением; составы при-
менения (назначающих и исполняющих) и отбывания мер пред-
упредительного воздействия на лиц с противоправным поведе-
нием; производство по делам об антиобщественном поведении и 
предупредительном воздействии; особенности предупредитель-
ного воздействия в отдельных сферах, областях и т. д. 

Особенная часть включает: исчерпывающий перечень кон-
кретных составов антиобщественного поведения; назначение, 
исполнение и отбывание конкретных мер предупредительного 
воздействия на лиц с противоправным поведением в различных 
сферах и областях и т. д. 

Под системой науки криминологического права понимается 
классификация идей, взглядов, теорий, предполагающая их объе-
динение в определённые группы (части), а также деление на шко-
лы по предметному признаку регулирования. Содержание частей 
системы науки криминологического права является самым объём-
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ным, чем, прежде всего, отличается от содержания частей систем 
криминологического права как отрасли права и учебной дисци-
плины (курса). Высказанные идеи, взгляды и теории в сфере кри-
минологического права возможно классифицировать на две части: 
Общую и Особенную, a также систематизировать по школам.

Общая часть включает в себя следующие разделы: 1) крими-
нологическая политика; 2) понятие криминологического права: 
предмет, задачи и система курса; 3) история развития крими-
нологической науки и права; 4) криминологическое законода-
тельство; 5) цели, задачи, принципы, основания борьбы с пре-
ступностью, предупредительного процесса; 6) преступность, 
криминальная виктимность, их причины, условия и предупреж
дение; 7) понятие, виды и типы антиобщественного, противо-
правного, криминально-виктимного поведения, их причины и 
условия; 8) криминологическая ответственность; 9) система и 
виды мер предупредительного воздействия на лиц с противо-
правным поведением; 10) составы применения (назначения, ис-
полнения) и отбывания мер предупредительного воздействия 
на лиц с противоправным поведением, их практика; 11) произ-
водство по делам об антиобщественном поведении и предупре-
дительном воздействии; 12) особенности предупредительного 
воздействия в отдельных сферах, областях и т. д. 

В Особенную часть входят разделы: 1) исчерпывающий 
перечень конкретных составов антиобщественного поведе-
ния; 2) назначение, исполнение и отбывание конкретных мер 
предупредительного воздействия на лиц с противоправным 
поведением в различных сферах и областях; 3) назначение, ис-
полнение и отбывание конкретных мер предупредительного 
воздействия на лиц с противоправным поведением в зарубеж-
ных странах и т. д.

В настоящее время отдельные криминолого-правовые идеи 
активно развиваются в рамках соответствующих школ, частных 
криминологических учениях, которые сами включают свои Об-
щую и Особенную части.

Одним из таких частных криминологических учений являет-
ся криминопенология (О. В. Старков, В. Н. Орлов и др.), кото-
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рая определяется как наука, учебная дисциплина и формирую-
щаяся отрасль права. Криминопенология как наука представляет 
собой совокупность идей, взглядов, теорий о закономерностях 
становления и развития пенальных преступлений и преступно-
сти, причин, условий пенальных преступлений и преступности, 
лиц, совершающих пенальные преступления, и их жертв, пред-
упреждения пенальных преступлений и преступности, а также 
иных мер по борьбе с преступностью и виктимностью во время 
назначения, исполнения и отбывания уголовно-процессуальных 
мер пресечения, уголовных наказаний, иных мер уголовно-
правового характера, а также в процессе исправительного, ре-
социального и предупредительного воздействия на осуждён-
ных. Криминопенология как учебная дисциплина представляет 
собой преподаваемый в юридических вузах или на юридиче-
ских факультетах иных образовательных заведений предмет. 
Криминопенология как формирующаяся отрасль права – это со-
вокупность юридических норм, регулирующих общественные 
отношения в сфере причинности, предупреждения пенального 
преступного и виктимного поведения, пенальной преступности 
и виктимности, a также иных мер по борьбе с пенальным пре-
ступным поведением и пенальной преступностью.

Д. А. Шестаков высказывает мнение, что в Общей части 
криминологии целесообразно рассматривать также ее от-
расли, освещающие взаимосвязь преступности с какой-либо 
иной функциональной системой общественной жизни 1. Это 
семейная  2, политическая  3, экономическая криминология  4, 

1 Более подробно см.: Орлов В. Н. Современные основы криминопено-
логии // Российский криминологический взгляд. 2014. № 2. С. 698–707.

2 См.: Шестаков Д. А. Криминология. Преступность как свойство об-
щества. СПб., 2001. С. 17.

3 См.: Шестаков Д. А. Введение в криминологию семейных отноше-
ний. Л., 1980.; Его же. Криминологические проблемы семейных отно-
шений : автореф. дис. … д-ра юрид. наук. Л., 1986; Его же. Семейная 
криминология: семья – конфликт – преступление. СПб., 1996; Кастор-
ский  Г.  Л. Предупреждение преступлений посредством воздействия на 
семью : автореф. дис. … канд. юрид. наук. СПб., 1995.

4 См.: Кабанов П. А. Политическая криминология (программа кур-
са). Нижнекаменск, 1998; Его же. Политический режим и преступность / 
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криминология средств массовой информации  1, кримино-
логия религии  2, исследуется взаимосвязь преступности и 
моды 3 и т. д.

Некоторые авторы в Общую часть криминологии как науки 
включают такие ее отрасли, как виктимология, криминология 
латентной преступности, криминофамилистика, криминопено-
логия, криминологическая прогностика, криминологическое 
программирование, профилактика преступлений, уголовная 
статистика, криминальная ювенология, криминально-правовая 
(юридическая) конфликтология 4. Заметим, что к Общей части 
криминологии относят также пенитенциарную криминологию 
(криминопенологию) и другие авторы 5.

По мнению отдельных авторов, для криминологии пробле-
ма деления на Общую и Особенную части весьма условна, по-
скольку «многие из вопросов, казалось бы справедливо отне-
сённых к проблемам Особенной части, например рецидивная 
преступность, сами по себе являются большой теоретической 
проблемой» 6.

Следует отметить, что в настоящее время в ряде последних 
работ авторы не выделяют Общую и Особенную части крими-
нологии 7.

Вместе с тем даже если отказаться от системы криминоло-
гии, представленной в виде двух частей, Общей и Особенной, 
а допустить иное строение системы, то в любом случае необ-

под ред. В. Н. Бурлакова, Ю. Н. Волкова, В. П. Сальникова. СПб., 2001. 
С. 12.

1 См.: Экономическая преступность и рыночные реформы: политиче-
ский и экономический аспекты. СПб., 1994.

2 См.: Горшенков Г. Н. Массово-коммуникативное воздействие на кри-
минологическую ситуацию. Сыктывкар, 1997.

3 См.: Тихонравов Ю. В. Судебное религиоведение. М., 1998. С. 252.
4 См.: Александрова И. А. Мода и преступность : автореф. дис. … канд. 

юрид. наук. Н. Новгород, 1998.
5 См.: Криминология / под общ. ред. В. Е. Эминова. М., 1997. С. 10.
6 Криминология / под ред. В. Н. Бурлакова, В. П. Сальникова, С. В. Сте-

пашина. СПб., 1999. С. 7.
7 См.: Криминология / под ред. В. Н. Кудрявцева и В. Е. Эминова. 2-е 

изд., перераб. и доп. М., 1999. С. 26.
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ходимо будет выделять какие-то общие положения для этой 
системы. Так, например, Г. Ф. Хохряков, рассматривая систему 
криминологии, выделяет общую криминологию, частные кри-
минологические теории и теорию предупреждения 1.

Однако, на наш взгляд, в настоящее время несомненная по-
требность существования Особенной части криминологиче-
ского права может, прежде всего, определяться спецификой 
тех отношений, которые традиционно регулируются в рамках 
особенных частей самостоятельных отраслей права. В данном 
случае регламентирование в Особенной части исчерпывающего 
перечня конкретных составов антиобщественного поведения, 
особенностей применения (назначения и исполнения) и отбы-
вания конкретных мер предупредительного воздействия на лиц 
с противоправным поведением в различных сферах и областях, 
a также иных процессуальных вопросов вряд ли вызовет у кого-
нибудь сомнения.

Система криминологического права как учебной дисци-
плины (курса) – это классификация тем, предполагающая их 
объединение в определённые группы (части). Систему учебной 
дисциплины (курса) возможно подразделить на Общую, Осо-
бенную и Специальную части. Заметим, что количество частей 
учебного курса в том или ином вузе может зависеть не только 
от объёма часов и перечня тем, но и от научной направленности 
той или иной школы, специфики вуза, специализации учёного 
и т. д.

1 См.: Криминология / под ред. В. Н. Кудрявцева и В. Е. Эминова. 2-е 
изд., перераб. и доп. М., 1999. С. 26; Хохряков Г. Ф. Криминология / отв. 
ред. В. Н. Кудрявцев. М., 1999; Криминология / под ред. А. И. Долговой. 
2-е изд., перераб. и доп. М., 2001.
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Глава 3. Уголовно-исполнительное право: 
состав исполнения уголовного наказания

3.1. Объект исполнения уголовного наказания

Объект исполнения наказания является обязательным эле-
ментом исполнения любого наказания, т. е. любое исполнение 
наказания является таковым, если в результате его исполнения 
оказывается карательное воздействие на определенные судом 
права, обязанности и законные интересы. Без объекта исполне-
ния наказания нет и состава исполнения наказания, поскольку 
как можно исполнить уголовное наказание, если нет того, на 
что оно должно оказывать карательное воздействие. Объект ис-
полнения уголовного наказания позволяет отграничивать уго-
ловное наказание от иных мер государственного принуждения, 
а также одно наказание от другого. 

Справедливо отмечается в юридической литературе, что объ-
ект уголовного наказания имеет важное значение при: опреде-
лении степени гуманности и цивилизованности юстиции той 
или иной страны; классификации уголовных наказаний; клас-
сификации осужденных; построении и функционировании всей 
системы органов правосудия (в широком смысле слова), испол-
няющих приговоры судов в отношении лиц, виновных в совер-
шении преступлений 1.

Под объектом исполнения наказания следует понимать эле-
менты правового статуса (положения) осужденного, т. е. пра-
ва, обязанности и законные интересы осужденного, определен-
ные судом для карательного воздействия со стороны учрежде-
ния и/или органа, должностного лица, исполняющих уголовные 
наказания. 

Объект исполнения уголовного наказания следует отличать 
от объекта назначения уголовного наказания, под которым по-
нимаются элементы правового статуса (положения) лица, при-

1 См.: Сыч К. А. Уголовное наказание и его состав: теоретико-методоло
гические аспекты исследования : дис. … д-ра юрид. наук: 12.00.08. Рязань, 
2001. С. 300–303.
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знанного судом виновным в совершении преступления, т. е. пра-
ва, обязанности и законные интересы, на которые в уголовном 
законе закреплена возможность карательного воздействия.

Проведенный анализ объектов исполнения уголовного нака-
зания позволяет обозначить ряд проблем.

I. Во-первых, в настоящее время права, обязанности и за-
конные интересы, определенные судом для карательного воз-
действия, в соответствии с уголовно-исполнительным законо-
дательством могут изменяться учреждением и/или органом, ис-
полняющим тот или иной вид наказания, что прямо противоре-
чит положению ч. 1 ст. 43 УК РФ, согласно которой наказание 
заключается в предусмотренном настоящим Кодексом лишении 
или ограничении прав и свобод этого лица. 

Например, в качестве одного из объектов наказаний в виде 
исправительных работ и принудительных работ выступают ма-
териальные права осужденного. В ч. 3 ст. 37 Конституции РФ 
установлено, что каждый имеет право на вознаграждение за 
труд без какой бы то ни было дискриминации и не ниже уста-
новленного федеральным законом минимального размера опла-
ты труда 1. Осужденный к исправительным работам и принуди-
тельным работам в данном праве ограничен. В соответствии с 
ч. 3 ст. 50 УК РФ из заработной платы осужденного к исправи-
тельным работам производятся удержания в доход государства в 
размере, установленном приговором суда, в пределах от пяти до 
двадцати процентов. Подобное положение закреплено и в ч. 5 
ст. 53.1 УК РФ, согласно которой «из заработной платы осуж-
денного к принудительным работам производятся удержания в 
доход государства, перечисляемые на счет соответствующего 
территориального органа уголовно-исполнительной системы, в 
размере, установленном приговором суда, и в пределах от пяти 
до двадцати процентов». Законодатель не предусматривает в УК 
РФ возможность снижения размера удержаний из заработной 
платы осужденных к указанным видам наказаний. Вместе с тем 
подобная возможность предусматривается в УИК РФ, в част-

1 См.: Конституция Российской Федерации (принята всенародным 
голосованием 12.12.1993) (ред. 30.12.2008 г.) // Российская газета. 2009. 
21 января. № 7. 
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ности в ч. 7 ст. 44 указывается, что «уголовно-исполнительная 
инспекция, сам осужденный или администрация организации, в 
которой он работает, вправе обращаться в суд с ходатайством о 
снижении размера удержаний из заработной платы осужденно-
го в случае ухудшения его материального положения. Решение 
о снижении размера удержаний выносится с учетом всех дохо-
дов осужденного»; ч. 4 ст. 60.10 гласит, что «осужденный к при-
нудительным работам вправе обращаться в суд с ходатайством 
о снижении размера удержаний из заработной платы в случае 
ухудшения его материального положения. Решение о снижении 
размера удержаний выносится с учетом всех доходов осужден-
ного к принудительным работам». Представляется, что в даль-
нейшем указанные несоответствия будут устранены, и ч. 7 ст. 44 
УИК РФ будет продублирована в ст. 50 УК РФ, а ч. 4 ст. 60.10 
будет включена в ст. 53.1 УК РФ.

II. Во-вторых, при исполнении уголовного наказания объек-
ты, определенные судом для карательного воздействия, могут 
не подвергаться данному воздействию, что, несомненно, сни-
жает карательный потенциал наказания.

Так, объектом наказания в виде исправительных работ вы-
ступают право выбирать род деятельности и профессию, регла-
ментированное ч. 1 ст. 37 Конституции РФ, а также материаль-
ные права осужденного, предусмотренные ч. 3 ст. 37 Консти-
туции РФ. В соответствии с ч. 1 ст. 50 УК РФ «исправительные 
работы назначаются осужденному, имеющему основное место 
работы, а равно не имеющему его. Осужденный, имеющий 
основное место работы, отбывает исправительные работы по 
основному месту работы. Осужденный, не имеющий основно-
го места работы, отбывает исправительные работы в местах, 
определяемых органами местного самоуправления по согласо-
ванию с уголовно-исполнительными инспекциями, но в районе 
места жительства осужденного». Согласно ч. 1 ст. 39 УИК РФ 
«исправительные работы отбываются осужденным по основ-
ному месту работы, а осужденным, не имеющим основного 
места работы, в местах, определяемых органами местного са-
моуправления по согласованию с уголовно-исполнительными 
инспекциями, но в районе места жительства осужденного». 
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В ч. 2 ст. 44 УИК уточняется, что «удержания производятся из 
заработной платы по основному месту работы осужденного за 
каждый отработанный месяц при выплате заработной платы 
независимо от наличия к нему претензии по исполнительным 
документам». 

Вместе с тем при исполнении исправительных работ 
уголовно-исполнительная инспекция не всегда производит 
удержания по основному месту работы осужденного. Как пра-
вило, это связано с ошибочным определением места работы 
осужденного в качестве основного.

Определение основного места работы, безусловно, должно 
быть прерогативой суда. В настоящее время содержание поня-
тия «основное место работы» УК и УИК РФ не раскрывают, не 
раскрывает его и Трудовой кодекс РФ. При этом интерес пред-
ставляет не раскрытие понятия «место работы», а содержание 
термина «основное».

В русском языке термин «основной» означает «наиболее 
важный, главный» 1. 

В юридической литературе, как правило, авторы полагают, 
что основным местом работы осужденного к исправительным 
работам является то место работы, где находится его трудовая 
книжка.

По мнению О. Б. Лысягина, «основным местом работы 
осужденного является предприятие, организация или учреж-
дение, где на него ведется трудовая книжка; размеры заработ-
ной платы (доходы) осужденного по другому месту работы 
при определении основного места работы во внимание не при-
нимаются» 2. 

В. С. Епанешников и Л. М. Кащеева отмечают, что «исправи-
тельные работы отбываются по основному месту работы осуж-
денного. Если осужденный имеет более одного места работы, 

1 Ожегов С. И. Словарь русского языка: Ок. 57 000 слов / под ред. 
Н. Ю. Шведовой. 20-е изд., стереотип. М. : Рус. яз., 1988. С. 373. 

2 Лысягин О. Б. Порядок исполнения наказания в виде исправительных 
работ // Комментарий к Уголовно-исполнительному кодексу Российской 
Федерации / под общ. ред. С. В. Степашина. 2-е изд., перераб. и доп. М. : 
Юристъ, 1999. Ст. 39. С. 165.
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то исправительные работы отбываются им в той организации, 
где находится его трудовая книжка» 1.

Заметим, что в соответствии со ст. 66 Трудового кодекса РФ 
«работодатель (за исключением работодателей – физических 
лиц, не являющихся индивидуальными предпринимателями) 
ведет трудовые книжки на каждого работника, проработавшего 
у него свыше пяти дней, в случае, когда работа у данного рабо-
тодателя является для работника основной» 2. 

Однако с мнениями указанных авторов нельзя в полной мере 
согласиться. Во-первых, потому, что в настоящее время ряд лиц 
(работодатели – физические лица, не являющиеся индивидуаль-
ными предпринимателями) не имеют права на ведение трудовых 
книжек. Так, в п. 3 Постановления Правительства РФ «О трудо-
вых книжках» от 16.04.2003 № 225 (ред. от 25.03.2013) уточня-
ется, что «работодатель – физическое лицо, не являющийся ин-
дивидуальным предпринимателем, не имеет права производить 
записи в трудовых книжках работников и оформлять трудовые 
книжки работникам, принимаемым на работу впервые»  3. Во-
вторых, предложенное определение «основного места работы» 
не раскрывает сущности термина «основное». Исходя из предло-
женного определения основного места работы, осужденный к ис-
правительным работам менее всего проявит заинтересованность 
в увеличении заработной платы по основному месту работы, кро-
ме того, он постарается проводить меньше времени на основном 
месте работы. Заинтересованность его в увеличении заработка 
будет проявляться именно на работе по совместительству. 

На основании вышеизложенноего, на наш взгляд, при опреде-
лении основного места работы необходимо учитывать совокуп-

1 Епанешников В. С., Кащеева Л. М. Порядок исполнения наказания 
в виде исправительных работ // Комментарий к Уголовно-исполнительному 
кодексу Российской Федерации / отв. ред. А. И. Зубков. М. : Изд-во НОР-
МА (Изд. Группа НОРМА-ИНФРА-М), 2001. Ст. 39. С. 107.

2 Трудовой кодекс Российской Федерации от 30.12.2001 № 197-ФЗ 
(ред. от 28.12.2013). URL: http://base.consultant.ru

3 О трудовых книжках : постановление Правительства РФ от 16.04.2003  
№ 225 (ред. от 25.03.2013) // Собрание законодательства РФ. 2003. № 16. 
Ст. 1539 (с изм. и доп).
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ность двух критериев: размер денежной или натуральной части 
заработной платы осужденного и количество времени, затрачи-
ваемого осужденным на трудовую деятельность. При этом, при-
нимая во внимание исправительное воздействие труда, прове-
дение воспитательной работы с осужденным, в первую очередь 
необходимо учитывать, сколько времени осужденный прово-
дит на данном месте работы. Кроме того, определение понятия 
основного места работы должно быть раскрыто в Примечании 
к ст. 50 УК РФ 1. Представляется, что в дальнейшем указанный 
пробел будет ликвидирован и ст. 50 УК РФ будет дополнена со-
ответствующим примечанием.

III. В-третьих, при исполнении уголовного наказания кара-
тельному воздействию со стороны учреждения и/или органа, 
должностного лица, исполняющих уголовные наказания, могут 
подвергаться объекты, не определенные судом.

Например, одним из объектов наказания в виде исправитель-
ных работ и принудительных работ выступает право на отдых, 
регламентированное ч. 5 ст. 37 Конституции РФ. Суд, пригова-
ривая к исправительным работам и принудительным работам, 
никак не касается этого положения в приговоре. Кроме того, в 
ст. ст. 50, 53.1 УК РФ не предусматривается ограничение осуж-
денного в праве на отдых. Вместе с тем подобная возможность 
предусматривается в УИК РФ, в частности: в ч. 6 ст. 40 говорит-
ся, что «в период отбывания исправительных работ ежегодный 
оплачиваемый отпуск продолжительностью 18 рабочих дней 
предоставляется администрацией организации, в которой рабо-
тает осужденный, по согласованию с уголовно-исполнительной 
инспекцией»; согласно ч. 4 ст. 60.8 «В период отбывания при-
нудительных работ ежегодный оплачиваемый отпуск продол-
жительностью 18 календарных дней предоставляется адми-
нистрацией организации, в которой работает осужденный к 
принудительным работам, по согласованию с администрацией 
исправительного центра. Право на ежегодный оплачиваемый 
отпуск возникает у осужденного по истечении шести месяцев 

1 Ранее см.: Орлов В. Н. Проблемы назначения и исполнения исправи-
тельных работ : учебное пособие. Ставрополь : Ставропольсервисшкола, 
2001. С. 53.
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отбывания принудительных работ. О времени начала отпуска 
осужденный извещается под расписку не позднее чем за две не-
дели». 

Конечно же, в дальнейшем указанные противоречия должны 
быть устранены и предусмотренные в ч. 6 ст. 40, ч. 4 ст. 60.8 УИК 
правоограничения должны регламентироваться и в ст. ст. 50 и 
53.1 УК РФ.

Другой пример. В качестве объекта наказаний в виде обя-
зательных работ, исправительных работ, ограничения свобо-
ды, ареста и лишения свободы выступает долг и обязанность 
гражданина РФ по защите отечества. В ч. 3 ст. 23 Федерального 
закона «О воинской обязанности и военной службе» от 28 мар-
та 1998  г. № 53-ФЗ (в ред. от 25.11.2013) указывается, что не 
подлежат призыву на военную службу граждане, отбывающие 
наказание в виде обязательных работ, исправительных работ, 
ограничения свободы, ареста или лишения свободы 1. Суд, при-
говаривая к данным видам наказаний, никак не касается этого 
положения в приговоре, кстати, не упоминается об этом право-
ограничении и в УИК РФ. Представляется, что в дальнейшем 
правоограничение, предусмотренное в ч. 3 ст. 23 Федерального 
закона «О воинской обязанности и военной службе» от 28 марта 
1998 г. № 53-ФЗ, должно регламентироваться в соответствую-
щих статьях УК РФ (ст. ст. 49, 50, 53, 54, 56).

Нельзя не отметить, что в целом проблема карательного воз-
действия на объекты, не определенные судом, конечно же, го-
раздо шире и многограннее. Бесспорно прав К. А. Сыч, полагая, 
что «чем суровее уголовное наказание, тем точнее и детальнее 
должен быть определен уголовным законом его объект. Это не-
обходимо в целях предотвращения расширения объекта уголов-
ного наказания в процессе уголовно-исполнительной деятель-
ности» 2.

1 См.: О воинской обязанности и военной службе : федеральный закон 
от 28.03.1998 № 53-ФЗ (в ред. от 25.11.2013). URL: http://base.consultant.
ru

2 Сыч К. А. Уголовное наказание и его состав: теоретико-
методологические аспекты исследования : дис. … канд. юрид. наук  : 
12.00.08. Рязань, 1992. С. 92.
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Следует заметить, что при исполнении уголовного наказания 
карательному воздействию со стороны учреждения и/или орга-
на, должностного лица, исполняющих уголовные наказания, 
могут подвергаться те объекты, которые не только не опре-
делены судом, но и ни в коем случае не должны подвергаться 
данному воздействию.

Одним из таких объектов является право осужденных на об-
ращение с предложениями, заявлениями, жалобами на родном 
языке или на любом другом языке народов Российской Феде-
рации, которым они владеют. Согласно ч. 4 ст. 15 Закона РФ 
«О языках народов Российской Федерации» от 25 октября 1991 г. 
(ред. от 02.07.2013) граждане Российской Федерации вправе об-
ращаться в государственные органы, организации, на предпри-
ятия и в учреждения Российской Федерации с предложениями, 
заявлениями, жалобами на государственном языке Российской 
Федерации, родном языке или на любом другом языке народов 
Российской Федерации, которым они владеют 1. Осужденные в 
данном праве ограничены. Так, в соответствии с ч. 5 ст. 12 УИК 
РФ «осужденные – граждане Российской Федерации дают объ-
яснения, ведут переписку, а также обращаются с указанными в 
части четвертой статьи предложениями, заявлениями и жало-
бами на государственном языке Российской Федерации либо, 
по их желанию, на государственном языке субъекта Российской 
Федерации по месту отбывания наказания» 2. Следует отметить, 
что Российская Федерация является многонациональным госу-
дарством, в котором 83 субъекта, и не всегда государственный 
язык РФ или государственный язык субъекта РФ по месту отбы-
вания наказания является родным языком осужденного. Следо-
вательно, осужденные в ряде случаев не могут в полном объеме 
реализовать право пользования родным языком или другим язы-
ком народов РФ, которым они владеют. Заслуживает внимания 
и то обстоятельство, что осужденные – иностранные граждане 

1 См.: О языках народов Российской Федерации : закон РФ от 
25.10.1991. № 1807-1 (ред. от 02.07.2013). URL: http://base.consultant.ru

2 Конституция Российской Федерации (принята всенародным голосо
ванием 12.12.1993) (ред. 30.12.2008) // Российская газета. 2009. 21 января. 
№ 7.
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и лица без гражданства, в отличие от граждан РФ, вправе да-
вать объяснения и вести переписку, а также обращаться с пред-
ложениями, заявлениями и жалобами на родном языке или на 
любом другом языке, которым они владеют, а в необходимых 
случаях пользоваться услугами переводчика. Учитывая выше-
изложенное, представляется целесообразным в ч. 5 ст. 12 УИК 
РФ закрепить положение о том, что «осужденные – граждане 
Российской Федерации дают объяснения, ведут переписку, а 
также обращаются с указанными в части четвертой статьи пред-
ложениями, заявлениями и жалобами на государственном языке 
Российской Федерации либо, по их желанию, на государствен-
ном языке субъекта Российской Федерации по месту отбывания 
наказания, родном языке или на любом другом языке народов 
Российской Федерации, которым они владеют». 

К объектам, которые ни в коем случае не должны подвергаться 
карательному воздействию, относится и человеческое достоин-
ство. Так, согласно ч. 1 ст. 3 УИК РФ уголовно-исполнительное за-
конодательство Российской Федерации и практика его применения 
основываются на Конституции Российской Федерации, общепри-
знанных принципах и нормах международного права и междуна-
родных договорах Российской Федерации, являющихся составной 
частью правовой системы Российской Федерации, в том числе на 
строгом соблюдении гарантий защиты от пыток, насилия и другого 
жестокого или унижающего человеческое достоинство обращения 
с осужденными. В соответствии с ч. 2 ст. 12 УИК РФ осужденные 
не должны подвергаться жестокому или унижающему человече-
ское достоинство обращению или взысканию.

Вместе с тем нельзя не согласиться с авторами, утверждаю-
щими, что «фактически наказание (в виде лишения свободы) 
при его исполнении в определенной мере все же принижает до-
стоинство личности… По данным опроса, в колониях общего и 
строгого режимов унижение в той или иной степени достоин-
ства, т. е. ущемление прежде всего чувства самоуважения как 
человека, личности, в период отбывания наказания испытыва-
ют 86,6 % осужденных» 1.

1 Рассказов Л. П., Упоров И. В. Естественные права человека : учебное 
пособие. Краснодар : Краснодарский юридический институт МВД 
России, 2000. С. 66. 
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В 1991 г. профессор Ю. М. Антонян писал, что «есть все 
основания утверждать, что, приговаривая к лишению свободы, 
суд тем самым, но никак не касаясь этого в приговоре, заставля-
ет осужденного жить в явно ненадлежащих жилищно-бытовых 
условиях, нередко в отдаленных местностях с весьма суровым 
климатом. Причем не обеспечивается в должной мере его пита-
ние, лечение и т. д., а также личная безопасность, защита чести 
и достоинства, из-за чего некоторые становятся жертвами наси-
лия и издевательств» 1. Отчасти данное утверждение автора не 
потеряло своей актуальности и сегодня.

Указанные обстоятельства в некоторой степени послужи-
ли основанием для принятия Концепции развития уголовно-
исполнительной системы Российской Федерации до 2020 
года (ред. 31.05.2012) 2. Однако, не касаясь весьма спорных  
и противоречивых положений самой Концепции, на наш взгляд, 
вряд ли удастся решить данные проблемы и до 2020 года. Прав 
Ю.  М.  Антонян, что «в настоящее время жилищно-бытовые 
условия осужденных не могут быть улучшены до тех пор, пока 
в стране не будут решены коренные социально-экономические 
проблемы, не будет серьезно повышен уровень материального 
и духовного обеспечения всего населения. Без этого улучшение 
жизни лишенных свободы – утопия: тюремная жизнь всегда 
есть кривое отображение жизни на свободе» 3.

К одному из объектов, которые ни в коем случае не долж-
ны подвергаться карательному воздействию, относится так-
же право осужденного поддерживать связь с внешним ми-
ром. Вместе с тем зачастую реализовать осужденному свое 
право на поддержание связи с внешним миром в полной мере 

1 Антонян Ю. М. Что же такое лишение свободы? // Личность 
преступника и исполнение уголовных наказаний : сборник научных 
трудов. М. : ВНИИ МВД СССР, 1991. С. 7.

2 См.: Концепция развития уголовно-исполнительной системы 
Российской Федерации до 2020 года : распоряжение Правительства 
Российской Федерации от 14 октября 2010 г. № 1772-Р (ред. 31.05.2012). 
URL: http://base.consultant.ru

3 Антонян Ю. М. Что же такое лишение свободы? // Личность 
преступника и исполнение уголовных наказаний : сборник научных 
трудов. М. : ВНИИ МВД СССР, 1991. С. 7.
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весьма затруднительно. Заметим, что по материалам специ-
альной переписи осужденных и лиц, содержащихся под стра-
жей, проведенной 12–18 ноября 2009 г., значительная часть 
лиц, находящихся в колониях-поселениях, воспитательных 
колониях, все больше утрачивает социально полезные связи 
с семьей и другие контакты с внешним миром, что в конеч-
ном счете негативно сказывается как на процессе исправле-
ния осужденных, так и на их адаптации в обществе после 
освобождения 1.

Особую тревогу вызывает ситуация, складывающаяся в от-
ношении осужденных несовершеннолетних, содержащихся в 
воспитательной колонии, поскольку в последнее время пред-
лагается резкое сокращение числа воспитательных колоний по 
причине их малой наполняемости. В результате этого почти две 
трети субъектов Российской Федерации не будут иметь на сво-
ей территории воспитательных колоний. Они вынуждены будут 
отправлять несовершеннолетних преступников в ВК других 
субъектов Российской Федерации, нередко довольно далеко от 
места их постоянного проживания. Как ожидается, в результа-
те такого сокращения будет достигнута экономия бюджетных 
средств 2. 

1 См.: Данилин Е. М., Селиверстов В. И. Осужденные в воспитательных 
колониях. По материалам специальной переписи осужденных и лиц, 
содержащихся под стражей, 12 – 18 ноября 2009 г. / под ред. д-ра юрид. наук, 
профессора В. И. Селиверстова. Вып. № 2. М. : ИД «Юриспруденция», 2011. 
С. 66–74; Уткин В. А. Осужденные в колониях-поселениях. По материалам 
специальной переписи осужденных и лиц, содержащихся под стражей, 12–
18 ноября 2009 г. / под ред. д-ра юрид. наук, профессора В. И. Селиверстова. 
Вып. № 1. М. : ИД «Юриспруденция», 2011. С. 76–90; Осужденные и 
содержащиеся под стражей в России. По материалам специальной переписи 
осужденных и лиц, содержащихся под стражей, 12–18 ноября 2009 г. /  
под общ. ред. заслуженного юриста Ю. И. Калинина ; под науч. ред. д-ра 
юрид. наук, профессора, заслуженного деятеля науки РФ В.  И. Селиверстова. 
М. : ИД «Юриспруденция», 2012. С. 92–107, 208–216.

2 См.: Данилин Е. М., Селиверстов В. И. Осужденные в воспитательных 
колониях. По материалам специальной переписи осужденных и лиц, 
содержащихся под стражей, 12–18 ноября 2009 г. / под ред. д-ра юрид. наук, 
профессора В. И. Селиверстова. Вып. № 2. М. : ИД «Юриспруденция», 
2011. С. 4–5.
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Весьма критически оценивая сложившуюся ситуацию с 
предполагаемым сокращением числа воспитательных колоний, 
справедливо отмечает профессор В. И. Селиверстов:

– во-первых, экономия бюджетных средств, даже в услови-
ях экономического кризиса, не всегда может являться доста-
точным основанием для принятия решений в сфере борьбы с 
преступностью, тем более когда речь идет о несовершеннолет-
них, кроме того, не учитываются изменения демографической 
ситуации; 

– во-вторых, результаты специальной переписи свидетель-
ствуют о глубоких проблемах в исполнении лишения свободы 
в отношении несовершеннолетних (углубляющийся разрыв со-
циальной связи с семьей, родителями, близкими, необеспечен-
ность производительным трудом осужденных, пробелы в со-
циальной реабилитации после освобождения из мест лишения 
свободы и др.). В этих условиях было бы целесообразно не эко-
номить бюджетные средства, а перераспределить их на решение 
указанных проблем;

– в-третьих, при столь значительном укрупнении воспита-
тельных колоний система воспитательной и социальной работы 
с несовершеннолетними осужденными будет обеднена в связи 
с тем, что в ней не будут участвовать органы государственной 
власти и органы местного самоуправления того субъекта, на 
территории которого находилась ВК и жители которого отбыва-
ли в ней наказание. Кроме того, практика работы с несовершен-
нолетними осужденными показывает, что в большей степени 
ущемленными себя чувствуют те несовершеннолетние осуж-
денные, которые прибыли в ВК из других субъектов РФ;

– в-четвертых, не следует забывать и о криминальном по-
тенциале несовершеннолетних осужденных, который может 
себя проявить при объединении в одной ВК осужденных из раз-
ных субъектов Российской Федерации 1.

1 См.: Данилин Е. М., Селиверстов В. И. Осужденные в воспитательных 
колониях. По материалам специальной переписи осужденных и лиц, 
содержащихся под стражей, 12–18 ноября 2009 г. / под ред. д-ра юрид. наук, 
профессора В. И. Селиверстова. Вып. № 2. М. : ИД «Юриспруденция», 
2011. С. 5–6.
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Добавим также, что резкое сокращение числа воспитатель-
ных колоний по причине их малой наполняемости, т. е. их укруп-
нение, не соответствует требованиям международно-правовых 
актов и зарубежной практики цивилизованных стран, оно кри-
минологически не обосновано. Заметим, что в соответствии 
с п. 60 Правил Организации Объединенных Наций, касающих-
ся защиты несовершеннолетних, лишенных свободы, принятых 
Генеральной Ассамблеей ООН 14 декабря 1990 года, каждый 
несовершеннолетний должен иметь право на регулярные и ча-
стые свидания, учитывающие потребность несовершеннолетне-
го в уединении, контактах и неограниченном общении со своей 
семьей и защитником 1.

IV. В-четвертых, проведенный анализ процесса исполнения 
некоторых видов уголовных наказаний показывает, что в соответ-
ствии с изменяющимися условиями отдельные объекты испол-
нения уголовного наказания должны подлежать корректировке. 

Одним из объектов исполнения уголовного наказания в виде 
ограничения по военной службе является право осужденного на 
получение денежного довольствия. Как отмечалось выше, в ч. 3 
ст. 37 Конституции РФ установлено, что каждый имеет право 
на вознаграждение за труд без какой бы то ни было дискрими-
нации и не ниже установленного федеральным законом мини-
мального размера оплаты труда. Осужденный к ограничению по 
военной службе в данном праве ограничен. Так, в ч. 2 ст. 51 УК 
РФ указывается, что из денежного довольствия осужденного к 
ограничению по военной службе производятся удержания в до-
ход государства в размере, установленном приговором суда, но 
не свыше двадцати процентов. Заметим, что согласно ч. 2 ст. 2 
Федерального закона «О денежном довольствии военнослу-
жащих и предоставлении им отдельных выплат» от 07.11.2011 
№ 306-ФЗ (ред. от 02.07.2013, с изм. от 02.12.2013) «денежное 
довольствие военнослужащего, проходящего военную служ-
бу по контракту, состоит из месячного оклада в соответствии 

1  См.: Правила Организации Объединенных Наций, касающиеся 
защиты несовершеннолетних, лишенных свободы // Уголовно-
исполнительное право : сборник нормативных актов / П. Г. Пономарев, В. 
С. Радкевич, В. И. Селиверстов. М. : Новый Юрист, 1997. С. 157.
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с присвоенным воинским званием (далее – оклад по воинско-
му званию) и месячного оклада в соответствии с занимаемой 
воинской должностью (далее – оклад по воинской должности), 
которые составляют оклад месячного денежного содержания 
военнослужащего (далее – оклад денежного содержания), и из 
ежемесячных и иных дополнительных выплат (далее – допол-
нительные выплаты)» 1. При регламентации исполнения огра-
ничения по военной службе законодатель не учитывает случаи, 
когда осужденный остро нуждается в деньгах и ему не хватает 
суммы большей, нежели определенной денежным довольствием 
(например, болезнь, смерть близкого человека и т. д.). Заслужи-
вает внимания проявление законодателем гуманности к осуж-
денным к исправительным работам и принудительным работам. 
Так, согласно ч. 7 ст. 44 УИК РФ «уголовно-исполнительная ин-
спекция, сам осужденный или администрация организации, в 
которой он работает, вправе обращаться в суд с ходатайством 
о снижении размера удержаний из заработной платы осужден-
ного в случае ухудшения его материального положения. Реше-
ние о снижении размера удержаний выносится с учетом всех 
доходов осужденного». Часть 4 ст. 60.10 УИК РФ гласит, что 
«осужденный к принудительным работам вправе обращаться в 
суд с ходатайством о снижении размера удержаний из заработ-
ной платы в случае ухудшения его материального положения. 
Решение о снижении размера удержаний выносится с учетом 
всех доходов осужденного к принудительным работам». На наш 
взгляд, подобная норма должна предусматриваться и при ис-
полнении уголовного наказания в виде ограничения по военной 
службе. Так, следовало бы дополнить ст. 144 «Удержания из де-
нежного содержания осужденного военнослужащего» частью 
второй следующего содержания: «2. Командир воинской части, 
общественное объединение, сам осужденный военнослужащий 
вправе обращаться в суд с ходатайством о снижении размера 
удержаний из денежного довольствия осужденного к ограниче-
нию по военной службе в случае ухудшения его материального 

1 О денежном довольствии военнослужащих и предоставлении им 
отдельных выплат : федеральный закон от 07.11.2011 № 306-ФЗ (ред.  
от 02.07.2013, с изм. от 02.12.2013). URL: http://base.consultant.ru
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положения. Решение о снижении размера удержаний из денеж-
ного довольствия осужденного выносится с учетом всех дохо-
дов осужденного». Предложенная нами часть в обязательном 
порядке также должна регламентироваться и в УК РФ, в част-
ности, в качестве ч. 3 ст. 51 «Ограничение по военной службе». 

Объекты исполнения наказания, как и объекты престу-
пления, возможно классифицировать «по вертикали» и «по 
горизонтали». По вертикали, т. е. в зависимости от особен-
ностей объектов исполнения наказания, возможно выделять 
общий объект исполнения наказания – это целое, на какую-
либо часть которого посягает исполнение каждого наказания, 
т. е. совокупность прав, обязанностей и законных интересов, 
определенных судом для карательного воздействия. Родовой 
объект исполнения наказания – это объект исполнения груп-
пы однородных наказаний, часть общего объекта исполнения 
наказания. К родовым объектам исполнения наказаний отно-
сятся, например, права, обязанности и законные интересы, 
связанные либо не связанные с изоляцией осужденного от 
общества. Видовым объектом исполнения наказаний являет-
ся тот объект (права, обязанности и законные интересы), на 
который оказывается воздействие при исполнении отдельно-
го вида наказания. К видовым объектам следует отнести, на-
пример, имущественные права, обязанности и законные ин-
тересы, которые подвергаются воздействию со стороны от-
дельных видов наказаний (в частности, штраф, исправитель-
ные работы и др.). Непосредственный объект исполнения 
наказания – это объект исполнения отдельного конкретного 
наказания, часть видового объекта исполнения наказания. 
Классификация объектов исполнения наказания «по горизон-
тали» относится прежде всего к непосредственному объекту 
исполнения наказания. В данном случае возможно различать 
основной (или сущностный) и дополнительный (или содер-
жательный) объект исполнения наказания. Указанное разгра-
ничение проводится по связи с родовым, видовым объектом. 
Например, при исполнении исправительных работ основным 
объектом исполнения наказания являются имущественные и 
трудовые права, обязанности и законные интересы, а допол-
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нительным объектом – иные личные права, обязанности и за-
конные интересы.

3.2. Объективная сторона исполнения 
уголовного наказания

Объективной стороной исполнения уголовного наказания 
является его внешняя характеристика. Под объективной сто-
роной исполнения уголовного наказания следует понимать 
совокупность признаков, характеризующих внешнюю сторону 
исполнения уголовного наказания.

Объективная сторона исполнения наказания включает в себя 
следующие признаки:

1) карательная деятельность, посягающая на тот или иной 
объект;

2) наступившие последствия в виде лишенных, ограничен-
ных, замененных и дополненных прав, обязанностей и закон-
ных интересов осужденного;

3) причинная связь между процессом исполнения наказа-
ния и наступившими лишениями, ограничениями, заменой 
и дополнениями прав, обязанностей и законных интересов 
осужденного;

4) порядок и условия, а также место, время, средства, способ 
исполнения наказания.

Объективную сторону исполнения наказания возможно 
рассматривать и как процесс исполнения уголовного наказа-
ния, воспринимаемый с его внешней стороны, с точки зрения 
последовательного развития тех событий, явлений и фактов, 
которые начинаются с карательной деятельности и заканчива-
ются наступившими последствиями в виде лишенных, огра-
ниченных, замененных и дополненных прав, обязанностей и 
законных интересов осужденного (результат карательной дея-
тельности). 

I. Карательная деятельность – это работа учреждений и/или 
органов, действие должностных лиц, исполняющих уголовные на-
казания, по лишению, ограничению, замене и дополнению прав, 
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обязанностей и законных интересов осужденного. Карательная де-
ятельность является важнейшим признаком объективной стороны 
исполнения наказаний, так как именно она объединяет признаки 
объективной стороны в целом и ее отдельных признаков. 

А. Р. Степанюк полагает, что «“исполнение наказания” – это 
субстанция деятельности учреждений и органов, исполняющих 
наказания, то есть это та особая реальность, которая составля-
ет как бы «основание» деятельности учреждений и органов, 
исполняющих наказания, и выступает как нечто относитель-
но устойчивое, главное в содержании исполнения наказаний и 
выражается в категории сущности. Исполнение наказания как 
субстанция (то есть реализация кары, как сущность экзекутив-
ной деятельности) является узловым пунктом внутренней связи 
основных моментов, сторон деятельности учреждений и орга-
нов, исполняющих наказания» 1.

Нельзя не согласиться с утверждением, что «карательная де-
ятельность является основным объектом регулирования в про-
цессе исполнения наказаний» 2. 

Работа учреждений и/или органов, исполняющих уголовные 
наказания, по лишению, ограничению, замене и дополнению 
прав, обязанностей и законных интересов осужденного прово-
дится в трех областях: работа с осужденными и иными гражда-
нами, работа с предметами, работа с информацией.

Следует заметить, что карательная деятельность выступала 
предметом исследования еще в дореволюционной литературе. 
Так, в 1904 г. приват-доцент Императорского Московского уни-
верситета С. В. Познышев, определяя общие положения отно-
сительно пределов, содержания и форм карательной деятельно-
сти, отмечал:

1 Степанюк А. Р. «Исполнение наказания» – как субстанция 
деятельности учреждений и органов, исполняющих наказания // 
Проблемы правоохранительной деятельности органов внутренних дел в 
современных условиях : сборник научных трудов. Белгород : Издательство 
Белгородского юридического института, 1999. С. 31–32.

2 Филимонов В. Д., Филимонов О. В. Правоотношения. Уголовные 
правоотношения. Уголовно-исполнительные правоотношения. М. : 
«ЮрИнфоР-Пресс», 2007. С. 249.
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«I. Карательная деятельность должна вносить в общество 
как можно менее страданий, не более того, сколько необходи-
мо в целях борьбы с преступлением. Это значит, во-первых, 
что она не должна простираться за пределы тех случаев, в ко-
торых наказание необходимо. Это начало я назову принципом 
экономии наказания. Он должен быть положен в основу уче-
ния о преступлении. Из него, прежде всего, вытекает, что на-
казаниями должны быть облагаемы лишь деяния, посягающие 
на условия наличнаго благосостояния или дальнейшего раз-
вития личности и, притом, такие деяния, для борьбы с кото-
рыми недостаточны другие меры. Другой вывод из приведен-
ного выше общего положения тот, что, оставаясь в пределах, 
очерчиваемых принципом экономии, наказание, кроме того, не 
должно содержать в себе никакого излишка страданий (прин-
цип возможной минимальности содержащихся в наказании 
страданий).

II. Карательная деятельность, далее, не должна облекаться 
в формы грубые, содержащие в себе элементы – по воззрениям 
общества – позорящие, унижающие человека, и могущие тор-
мозить нравственный прогресс народа. Наказание, как сказа-
но, должно посильно служить прогрессу и работать в направ-
лении прямо обратном своему назначению, как скоро противо-
действует прогрессу. Отсюда следует, что государству следует 
избегать как грубых карательных мер, так и всякой грубости в 
организации выбранных мер. (Принцип соответствия услови-
ям нравственного прогресса). Это начало дополняет предше-
ствующий принцип, но не лишено и самостоятельного значе-
ния. Одинаковые по тяжести наказания, вследствие различий 
в их природе или организации, могут иметь весьма различную 
ценность с точки зрения данного принципа; одни из них мо-
гут быть грубы и оскорбительны для нравственного чувства 
передовой части общества, другие, наоборот, при той же су-
ровости, могут не заключать в себе никаких оскорбительных 
элементов.

III. Из сказанного ясно, как резко расходится наша точка 
зрения с принципом возмездия, по крайней мере, в том его 
наиболее ярком и сильном выражении, которое это начало по-
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лучило в строго метафизических доктринах. С нашей точки 
зрения государство, карая, должно причинять как можно менее 
страданий. Далее, несомненно, что с постепенным прогрессом 
общества карательная деятельность государства должна все 
более сокращаться по объему и все более смягчаться по со-
держанию и форме. …Суд не в силах так глубоко проникнуть 
в душу преступника, чтобы точно определить величину его 
вины и с уверенностью предугадать, какую сумму страданий 
причинит ему назначенное наказание 1. Довольствоваться же 
грубым, приблизительным равенством абсолютная справедли-
вость не может; приблизительная справедливость есть все же 
несправедливость…

…карательная деятельность государства никогда не должна 
носить, хотя бы малейших, следов влияния на нее принципа 
возмездия или злобного чувства мести, которым, к сожалению, 
так долго и ярко окрашивались формы и содержание уголовной 
репрессии прошлых веков» 2.

Позже, в 1908 г., С. В. Познышев указывал, что из уста-
новленных выше общих начал вытекают следующие положе-
ния:

1) карательная деятельность должна быть совершенно сво-
бодна от стремлений к мести и устрашению, ее объем, формы 
и содержание не должны заключать в себе и малейших следов 
этих грубых стремлений;

2) карательная деятельность, во-вторых, не должна прости-
раться за пределы тех случаев, в которых наказание необхо-
димо, или, говоря иными словами, наказание не должно быть 
применяемо государством в тех случаях, когда оно с пользой 

1 Надо заметить при этом, что, стремясь к точному уравнению пре-
ступления и наказания, суд должен бы был принять во внимание и то 
обстоятельство, какие страдания испытал преступник во время и после 
совершения преступления от обороны пострадавшего, угрызений сове-
сти, самого процесса суда над ним… А ведь не класть на весы все эти 
страдания, с точки зрения воздаяния равным за равное, нет оснований.

2 Познышев С. В. Учение о карательных мерах и мере наказания. 
Курс, составленный по лекциям профессора С. В. Познышева. М. : Типо-
литография Русскаго товарищества печатного и издательского дела, 1908. 
С. 365–370.
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может быть заменено иными, более мягкими мерами (принцип 
экономии карательной деятельности);

3) оставаясь в пределах, очерчиваемых только что указанным 
принципом, карательная деятельность должна, далее, причинять 
как можно менее страданий людям (принцип минимальности зла 
в наказании). Это значит, что государство должно избирать такие 
карательные меры и так организовать их, чтобы не причинить ни-
каких ненужных для предупреждения преступлений страданий;

4) это начало дополняется еще требованием, чтобы кара-
тельная деятельность не содержала в себе никаких элементов, 
могущих тормозить нравственный прогресс народа, развитие 
в нем высоких, альтруистических чувств. Грубых карательных 
мер, хотя бы в общем они причиняли не более страданий на-
казуемому, чем другие меры, государство безусловно должно 
избегать. Точно также оно должно избегать всяких грубых черт 
в организации выбранных карательных мер. Наказание должно 
посильно служить прогрессу общества и ни в каком случае не 
должно тормозить его. Между тем ряд применений грубых ка-
рательных средств, рассеянный в обществе, будет до известной 
степени поддерживать нравственную грубость народа, будет за-
труднять развитие в народе уважения к человеческой личности. 
Притом грубость наказаний противоречит задаче исправления 
преступников 1. 

На наш взгляд, в уголовно-исполнительном смысле кара-
тельная деятельность обладает рядом социальных и правовых 
признаков: 1) правомерность; 2) принудительность; 3) крими-
нопенологическая безопасность; 4) экономичность.

Под правомерностью карательной деятельности следует 
понимать соответствие карательной деятельности нормам дей-
ствующего уголовного, уголовно-исполнительного и иного за-
конодательства.

Принудительность карательной деятельности означает 
принудительное лишение, ограничение, замену и дополнение 

1 См.: Познышев С. В. Учение о карательных мерах и мере наказа-
ния. Курс, составленный по лекциям профессора С. В. Познышева. М. : 
Типо-литография Русскаго товарищества печатного и издательского дела, 
1908. С. 3–4.
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прав, обязанностей и законных интересов осужденного. Испол-
няя наказание, субъект должен быть готов к принудительному 
его исполнению, ожидаемому сопротивлению со стороны осуж-
денного. 

В русском языке слово «безопасность» означает «состояние, 
при котором не угрожает опасность, есть защита от опасно-
сти» 1. Термин «безопасность» широко применяется в действу-
ющем законодательстве России 2. 

В настоящее время ряд известных ученых (М. М. Бабаев, 
С. Я. Лебедев, В. А. Плешаков и др.) разрабатывают концепту-
альные положения криминологической безопасности 3. Отдель-

1 Ожегов С. И. Словарь русского языка: Ок. 57 000 слов / под ред. 
Н. Ю. Шведовой. 20-е изд., стереотип. М. : Рус. яз., 1988. С. 41.

2 Например, см.: О безопасности : федеральный закон от 28.12.2010 
№ 390-ФЗ. URL: http://base.consultant.ru; О безопасности дорожного дви-
жения : федеральный закон от 10.12.1995 № 196-ФЗ (ред. от 25.11.2013). 
URL: http://base.consultant.ru; О безопасности объектов топливно-
энергетического комплекса : федеральный закон от 21.07.2011 № 256-
ФЗ (ред. от 02.07.2013). URL: http://base.consultant.ru; О радиационной 
безопасности населения : федеральный закон от 09.01.1996 № 3-ФЗ (ред. 
от 19.07.2011). URL: http://base.consultant.ru;  О транспортной безопас-
ности : федеральный закон от 09.02.2007 № 16-ФЗ (ред. от 23.07.2013). 
URL: http://base.consultant.ru

3 См.: Бабаев М. М., Плешаков В. А. Теоретические и прикладные 
проблемы обеспечения криминологической безопасности // Труды 
Академии управления. Уголовная политика и проблемы безопасности 
государства : сб. науч. трудов. М. : Академия управления МВД 
России, 1998. С. 24–41; Их же. Криминологическая безопасность в 
системе национальной безопасности (опыт структурного анализа)  // 
Криминологический журнал. 2005. № 1. С. 5–9; Бабаев  М.  М., 
Рахманова  Е.  Н. Права человека и криминологическая безопасность  : 
учебное пособие. М. : Логос, 2003. 153 с.; Лебедев С. Я. Криминологическая 
безопасность в системе национальной безопасности России // Российский 
криминологический взгляд. 2006. № 3. С. 104–110; Плешаков В. А. 
Криминологическая безопасность и ее обеспечение в сфере взаимовлияния 
организованной преступности и преступности несовершеннолетних  : 
монография. М. : Академия управления МВД России, 1998. 144 с.; Его 
же. Концепция криминологической безопасности как частной теории 
криминологии // Криминологический журнал. 2004. № 1. С.  36–39; 
Его же. Криминологическая безопасность в системе ее обеспечения 
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ным проблемам криминологической безопасности посвящены 
некоторые из недавно изданных монографий, пособий, а также 
защищенных диссертаций 1.

Под криминопенологической безопасностью карательной 
деятельности следует понимать объективно-субъективное со-
стояние защищенности прав, обязанностей и законных интере-
сов физических и юридических лиц, общества, государства и 
мирового сообщества в сфере карательной деятельности от пре
ступных посягательств и угроз таких посягательств.

В соответствии со ст. 86 Уголовно-исполнительного кодек-
са Российской Федерации «Меры безопасности и основания их 
применения» в случаях оказания осужденными сопротивления 
персоналу исправительных учреждений, злостного неповинове-
ния законным требованиям персонала, проявления буйства, уча-
стия в массовых беспорядках, захвата заложников, нападения на 
граждан или совершения иных общественно опасных действий, а 
также при побеге или задержании бежавших из исправительных 
учреждений осужденных в целях пресечения указанных проти-
воправных действий, а равно предотвращения причинения этими 
осужденными вреда окружающим или самим себе применяются 
физическая сила, специальные средства и оружие.

Подобное положение, на наш взгляд, должно распростра-
няться и на должностных лиц, исполняющих наказания, не свя-
занные с изоляцией осужденного от общества.

Действие должностных лиц, исполняющих уголовное нака-
зание, должно быть в обязательном порядке волевым. Не может 
рассматриваться действие должностного лица, исполняющего 
уголовное наказание, волевым, если лицо действовало под влия

в современных условиях // Россия в современном мире: проблемы, поиски, 
решения : научные труды ИМПЭ им. А. С. Грибоедова. Выпуск 2005 г. М. : 
Институт международного права и экономики имени А. С. Грибоедова, 
2005. С. 210–218 и др.

1 См., например: Шаваев А. Г. Криминологическая безопасность 
негосударственных объектов экономики. М. : ИНФРА-М, 1995. 128 с.; 
Клименко С. А. Криминологическая безопасность правоотношений в 
сфере налогообложения в России : автореф. дис. … канд. юрид. наук: 
12.00.08. Ставрополь, 2004. 24 с. и др.
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нием непреодолимой силы или физического, морального, пси-
хического либо иного принуждения (например, личные отно-
шения между людьми, правила общежития, договор или другие 
принятые субъектом обязательства, родственные (семейные) 
отношения, нравственные нормы и правила поведения и др.), 
т. е. вопреки своей воле. 

В соответствии со ст. 63 Федерального закона РФ «Об испол-
нительном производстве» от 2 октября 2007 г. № 229-ФЗ судебный 
пристав-исполнитель не может участвовать в исполнительном 
производстве и подлежит отводу, если он состоял в родстве или 
свойстве со сторонами исполнительного производства, их предста-
вителями или другими лицами, участвующими в исполнительном 
производстве, подчинен или подконтролен указанным лицам либо 
заинтересован в исходе исполнительного производства. При нали-
чии оснований для отвода судебный пристав-исполнитель обязан 
заявить самоотвод. По тем же основаниям судебному приставу-
исполнителю отвод может быть заявлен взыскателем или долж-
ником. Отвод должен быть мотивирован, изложен в письменной 
форме и заявлен до начала совершения исполнительных действий 
и применения мер принудительного исполнения, за исключением 
случаев, когда о наличии оснований для отвода стало известно по-
сле начала совершения исполнительных действий и применения 
мер принудительного исполнения.

На наш взгляд, данное положение должно распространяться 
и на иных должностных лиц, исполняющих уголовные виды на-
казаний.

Экономичность карательной деятельности означает то, что 
процедура исполнения наказания не должна содержать в себе 
никакого излишка страданий (по Познышеву: принцип воз-
можной минимальности содержащихся в наказании страданий 
или принцип минимальности зла в наказании). Субъект, испол-
няющий наказание, должен четко определять для себя границы 
(пределы) карательного воздействия в процессе исполнения на-
казания.

Заметим, что одним из принципов уголовно-исполнительного 
законодательства РФ, указанных в ст. 8 УИК РФ, является прин-
цип рационального применения мер принуждения. Справедли-
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во отмечает В. А. Уткин, что «основным специфическим кри-
терием рациональности мер принуждения следует считать их 
обоснованную «необходимую достаточность», определяемую 
экономией принудительных средств» 1.

II. В результате карательной деятельности в обязательном 
порядке лишаются, ограничиваются, заменяются и дополняют-
ся права, обязанности и законные интересы осужденного, т. е. 
наступают определенные последствия. 

Наступившие последствия в виде лишенных, ограниченных, 
замененных и дополненных прав, обязанностей и законных 
интересов осужденного могут быть классифицированы на две 
основные группы: 1) материальные; 2) нематериальные.

К материальным последствиям относятся последствия иму-
щественного характера, т. е. лишение, ограничение, замена и 
дополнение имущественных прав, обязанностей и законных 
интересов осужденного, например: 1) уплата осужденным уста-
новленной приговором суда суммы штрафа или определенной 
ее части; 2) производство удержаний из заработной платы осуж-
денного к исправительным работам; 3) производство удержа-
ний из денежного содержания осужденного военнослужащего к 
наказанию в виде ограничения по военной службе и т. д.

Нематериальными последствиями являются те последствия, 
которые выражаются в неимущественном характере, т.  е. ли-
шении, ограничении, замене и дополнении моральных, психо-
логических, трудовых, служебных, физических и иных прав, 
обязанностей и законных интересов осужденного, например:  
1) в принудительном характере выполняемых осужденным ра-
бот; 2) предоставлении осужденному при наличии уважительных 
причин права проработать в течение недели меньшее количество 
часов; 3) ограничении осужденного в реализации в полной мере 
своего права на отдых; 4) запрете осужденному призываться на 
военную службу, т. е. невозможности реализации долга и обязан-
ности гражданина РФ по защите Отечества и т. д.

1 Уткин В. А. Принципы уголовно-исполнительного права // Уголовно-
исполнительное право России. Общая и Особенная части : учебник 
для бакалавров / под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. 2-е изд., перераб. 
и доп. М. : Издательство Юрайт, 2014. Гл. 1, § 1.3. С. 55.
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Справедливо указывается в юридической литературе на про-
тиворечивый характер тех последствий, которые наступают в 
результате карательной деятельности. Так, В. Д. Филимонов и 
О. В. Филимонов полагают, что «карательное воздействие на-
правлено прежде всего на разрушение тех свойств личности, ко-
торые стали непосредственной причиной совершения преступ
ления. Вызывая страдания, оно разрушает или подавляет анти-
общественные свойства личности осужденного и вынуждает его 
отказаться в своей последующей жизни от преступного способа 
удовлетворения своих потребностей. При этом часто разруша-
ются и подавляются и некоторые социально полезные свойства 
личности, например, такие как решительность, настойчивость 
в достижении поставленных целей, которые обычно нужны для 
реализации общественно полезных потребностей» 1.

Таким образом, для определения достижения целей ис-
полнения наказаний существенное значение имеют послед-
ствия, не только предусмотренные в составе исполнения на-
казания, но и лежащие за его пределами, например невозмож-
ность осужденному заниматься прежней трудовой деятель-
ностью, утрата трудовых навыков и т.  д. Данные последствия 
возможно рассматривать в качестве дополнительных. В целях 
устранения последствий, предусмотренных в составе испол-
нения наказания, и дополнительных последствий законодатель 
предусматривает нормы, регламентирующие помощь осуж-
денным, освобождаемым от отбывания наказания (ст. 180 УИК 
РФ «Обязанности администрации учреждений, исполняющих 
наказания, по содействию в трудовом и бытовом устройстве 
освобождаемых осужденных», ст. 181 УИК РФ «Оказание по-
мощи осужденным, освобождаемым от отбывания наказания»,  
ст. 182 «Права освобождаемых осужденных на трудовое и быто-
вое устройство и другие виды социальной помощи»). 

III. Выявление причинной связи между процессом испол-
нения наказания и наступившими лишениями, ограничения-
ми, заменой и дополнениями прав, обязанностей и законных 

1 Филимонов В. Д., Филимонов О. В. Правоотношения. Уголовные 
правоотношения. Уголовно-исполнительные правоотношения. М. : 
«ЮрИнфоР-Пресс», 2007. С. 248.
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интересов осужденного имеет исключительно важное значе-
ние для определения достижения целей уголовного наказания.  
При отсутствии причинной связи достижение целей уголовного 
наказания исключается. Под причинной связью между процес-
сом исполнения наказания и наступившими лишениями, огра-
ничениями, заменой и дополнениями прав, обязанностей и за-
конных интересов осужденного следует понимать объективное 
отношение взаимной зависимости между порождающим явле-
нием, т. е. причиной в виде процесса исполнения наказания и 
порождаемым явлением, т. е. следствием в виде наступивших 
лишения, ограничения, замены и дополнения прав, обязанно-
стей и законных интересов осужденного. Причина не только 
порождает другое явление – следствие, но и при этом создает 
реальную возможность появления следствия. 

Наряду с причинами следует различать и условия, т. е. та-
кие явления, которые сами не могут породить данное явление, 
но способствуют его порождению, обеспечивают его опреде-
ленное развитие, необходимое для возникновения следствия. 
В качестве условий возможно рассматривать неприменение к 
осужденному амнистии, помилования, замены неотбытой части 
наказания более мягким видом наказания и др.

IV. В юридической литературе, как правило, детально не 
рассматриваются понятия «порядок исполнения наказаний» 
и «условия исполнения наказаний», а приводятся ссылки с точ-
ки зрения семантики этих слов 1.

На наш взгляд, под порядком исполнения наказаний следу-
ет понимать установленный уголовно-исполнительным законо-
дательством в определенной последовательности системный 
процесс исполнения наказаний. 

Условия исполнения наказаний представляют собой урегули-
рованные уголовно-исполнительным законодательством правила 
поведения субъектов исполнения наказания, а также ситуации, 
обстоятельства, обстановку в процессе исполнения наказаний.

1 Например, см.: Уголовно-исполнительное право : учебник. В 2 т. 
Т. 1: Общая часть / под общ. ред. Ю. И. Калинина. 2-е изд., испр. и доп. 
М.; Рязань : Логос ; Академия права и управления Федеральной службы 
исполнения наказания, 2006. С. 394.
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Заметим, что термины «обстоятельство» и «ситуация» следу-
ет различать, поскольку последний шире первого. 

Под ситуацией в русском языке понимается «совокупность 
обстоятельств, положение, обстановка» 1. В современном слова-
ре иностранных слов ситуация (фр. situation, от п.-лат. situation = 
положение) определяется как: 1) совокупность обстоятельств, 
создающих то или иное положение; 2) совокупность водных 
пространств, лесов, гор, населенных пунктов и других особен-
ностей местности, изображенных на карте или плане с помо-
щью условных знаков 2. Таким образом, ситуация исполнения 
наказания представляет собой совокупность обстоятельств, соз-
дающих возможность исполнения наказания.

Обстоятельство толкуется в нескольких значениях: 1) яв-
ление, сопутствующее какому-нибудь другому явлению и с 
ним связанное; 2) условия, определяющие положение, суще-
ствование кого-, чего-нибудь 3. По мнению В. И. Даля, под 
обстоятельством следует понимать «побочный случай, проис-
шествие и отношенья, совместные с каким-либо делом, связь 
или сцепление постороннего дела с тем, о коем идет речь» 4. 
Соответственно обстоятельствами исполнения наказания яв-
ляются явления, которые сопутствуют и связаны с исполнени-
ем наказания.

В словаре С. И. Ожегова и Н. Ю. Шведовой слово «обста-
новка» определяется как «1. Мебель, убранство помещения. 
2.  Положение, обстоятельства, условия существования кого-, 

1 Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый словарь русского языка: 
80000 слов и фразеологических выражений / Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999.  С. 719.

2 См.: Булыко А. Н. Современный словарь иностранных слов. Более  
25 тысяч слов и словосочетаний. М. : Мартин, 2004. С. 639.

3 См.: Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый словарь русского 
языка: 80000 слов и фразеологических выражений / Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999. С. 438.

4 Даль В. И. Толковый словарь живого великорусского языка: 
Современное написание: В 4 т. Т. 2. И – О. М. : ООО «Издательство 
АСТ» ; ООО «Издательство Астрель», 2001. С. 1023.
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чего-нибудь» 1. В. И. Даль считал, что слово «обстановка» озна-
чает «окружающие кого или что люди, предметы, случайности 
и пр.» 2. Итак, под обстановкой исполнения наказания следует 
понимать окружающие учреждение и/или орган, должностное 
лицо, предметы, случайности и пр. 

Место исполнения наказания – это определенная террито-
рия, на которой исполняется наказание. Например, в соответ-
ствии с ч. 4 ст. 16 УИК РФ наказание в виде обязательных работ 
исполняется уголовно-исполнительной инспекцией по месту 
жительства осужденного. Согласно ч. 1 ст. 39 УИК РФ испра-
вительные работы отбываются в местах, определяемых орга-
нами местного самоуправления по согласованию с уголовно-
исполнительными инспекциями, но в районе места жительства 
осужденного. 

В ч. 1 ст. 47 УИК РФ указывается, что осужденные к огра-
ничению свободы отбывают наказание в специальных учреж-
дениях – исправительных центрах, как правило, в пределах 
территории субъекта Российской Федерации, в котором они 
проживали или были осуждены. Справедливо отмечает М. Ар-
замасцев, что «при буквальном толковании положений УК РФ 
и УИК РФ ограничение свободы отбывается в пределах одного 
муниципального образования. Соблюдение данного требования 
в отношении осужденного, постоянно проживающего в Москве 
и Санкт-Петербурге, представляется практически невозмож-
ным... Уголовно-исполнительные инспекции территориальных 
органов ФСИН России преимущественно создаются с учетом 
административно-территориального деления по районам. Соот-
ветственно их деятельность в известной степени ограничена тер-
риторией соответствующего района, а не всего субъекта Феде-
рации. В таких условиях выявление не разрешенного уголовно-

1 Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый словарь русского языка: 
80000 слов и фразеологических выражений / Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999. С. 438.

2 Даль В. И. Толковый словарь живого великорусского языка: 
Современное написание: В 4 т. Т. 2. И – О. М. : ООО «Издательство 
АСТ» ; ООО «Издательство Астрель», 2001. С. 1023.
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исполнительной инспекцией выезда осужденного за пределы 
территории, обозначенной в приговоре суда, организовать весьма 
затруднительно и может быть сделано только случайно» 1. 

Заметим, что в соответствии с ч. 1 ст. 15 Закона г. Москвы 
от 28.06.1995 (ред. от 19.12.2012) «Устав города Москвы» тер-
риториальными единицами города Москвы являются районы, 
поселения и административные округа, имеющие наименова-
ния и границы, закрепленные правовыми актами города Мос
квы 2. Точные наименования и границы 146 внутригородских 
муниципальных образований г. Москвы определяются в Законе 
г. Москвы от 15.10.2003 № 59 (ред. от 26.06.2013) «О наимено-
ваниях и границах внутригородских муниципальных образова-
ний в городе Москве» 3. Детально границы районов, поселений 
г. Москвы описываются также в ст. ст. 4, 5, 6 Закона г. Москвы 
от 05.07.1995 № 13-47 (ред. от 26.06.2013) «О территориальном 
делении города Москвы» 4.

В ч. 1 ст. 73 УИК РФ указывается, что осужденные к лишению 
свободы, кроме указанных в ч. 4 настоящей статьи, отбывают на-
казание в исправительных учреждениях в пределах территории 
субъекта РФ, в котором они проживали или были осуждены. В 
исключительных случаях по состоянию здоровья осужденных 
или для обеспечения их личной безопасности либо с их согласия 
осужденные могут быть направлены для отбывания наказания в 
соответствующее исправительное учреждение, расположенное на 
территории другого субъекта Российской Федерации.

При отсутствии в субъекте Российской Федерации по месту 
жительства или по месту осуждения исправительного учреж-
дения соответствующего вида или невозможности размещения 

1 Арзамасцев М. Проблемы определения места исполнения наказания 
в виде ограничения свободы // Уголовное право. 2010. № 4. С. 7.

2 См.:  Устав города Москвы : закон г. Москвы от 28.06.1995 (ред. 
от 19.12.2012). URL: http://base.consultant.ru 

3 См.:  О наименованиях и границах внутригородских муниципальных 
образований в городе Москве : закон г. Москвы от 15.10.2003 № 59 (ред. 
от 26.06.2013). URL: http://base.consultant.ru 

4 См.: О территориальном делении города Москвы : закон г. Москвы 
от 05.07.1995 № 13-47 (ред. от 26.06.2013) . URL: http://base.consultant.ru
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осужденных в имеющихся исправительных учреждениях осуж-
денные направляются по согласованию с соответствующими вы-
шестоящими органами управления уголовно-исполнительной 
системы в исправительные учреждения, расположенные на 
территории другого субъекта Российской Федерации, в котором 
имеются условия для их размещения (ч. 2 ст. 73 УИК РФ).

Осужденные женщины, несовершеннолетние осужденные на-
правляются для отбывания наказания по месту нахождения соот-
ветствующих исправительных учреждений (ч. 3 ст. 73 УИК РФ).

Осужденные за преступления, предусмотренные ст. 126,  
ч. ч. 2 и 3 ст. 127.1, ст. ст. 205–206, 208–211, 275, 277–279, 281, 
282.1, 282.2, 317, ч. 3 ст. 321, ч. 2 ст. 360 УК РФ, осужденные 
при особо опасном рецидиве преступлений, осужденные к по-
жизненному лишению свободы, осужденные к отбыванию ли-
шения свободы в тюрьме, осужденные, которым смертная казнь 
в порядке помилования заменена лишением свободы, направ-
ляются для отбывания наказания в соответствующие испра-
вительные учреждения, расположенные в местах, определяе-
мых федеральным органом уголовно-исполнительной системы  
(ч. 4 ст. 73 УИК РФ).

Прав Н. В. Папичев, отмечая, что «в настоящее время невоз-
можно создать в каждом регионе полноценную систему учрежде-
ний, исполняющих наказания, которая обеспечивала бы исполне-
ние лишения свободы в отношении основной части осужденных 
по месту жительства или совершения преступления, в законо-
дательство внесены изменения, позволяющие в одной исправи-
тельной колонии создавать изолированные участки для содержа-
ния осужденных с различными видами режима» 1. Согласно ч. 2  
ст. 74 УИК РФ исправительные колонии предназначены для от-
бывания осужденными, достигшими совершеннолетия, лишения 
свободы. Они подразделяются на колонии-поселения, исправи-
тельные колонии общего режима, исправительные колонии стро-

1 Папичев Н. В. Проблема места отбывания наказания при исполнении 
наказания // Права осужденных, отбывающих наказание в местах лишения 
свободы, и международные стандарты исполнения наказаний : материалы 
науч.-практ. семинара / отв. за вып. А. А. Урусов. Омск : Омская академия 
МВД России, 2006. С. 5.
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гого режима, исправительные колонии особого режима. В одной 
исправительной колонии могут создаваться изолированные участ-
ки с различными видами режима. Порядок создания указанных 
участков определяется федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по выработке и реализации 
государственной политики и нормативно-правовому регулирова-
нию в сфере исполнения уголовных наказаний.

С. П. Середа к числу неточностей и недостатков правил, опреде-
ляющих место отбывания лишения свободы, справедливо относит 
то, что формируются они только применительно к исправительным 
учреждениям, в то время как осужденные в определенных случа-
ях могут отбывать лишение свободы в следственных изоляторах, 
лечебно-профилактических учреждениях. Кроме того, в УИК РФ 
не определено, как должно определяться место отбывания лишения 
свободы в случае, если место прежнего проживания осужденного 
и место осуждения не совпадают. Неполнота этих правил также 
выражается в том, что среди лиц, которые отбывают наказание по 
месту нахождения соответствующих специализированных испра-
вительных учреждений, не упоминаются осужденные – бывшие 
работники судов и правоохранительных органов, которые согласно 
ч. 3 ст. 80 УИК РФ также отбывают лишение свободы в отдельных 
исправительных учреждениях 1. 

Представляется, что в дальнейшем статус отдельных испра-
вительных колоний кардинально будет изменен. Более универ-
сальный характер данных учреждений экономически выгоден 
для государства и позволяет сохранить социально полезные 
связи осужденных. 

В соответствии с ч. 1 ст. 6 УИК РФ уголовно-исполнительное 
законодательство Российской Федерации применяется на всей 
территории Российской Федерации. На наш взгляд, исполнение 
уголовных наказаний в отношении осужденных военнослужа-
щих к отдельным видам наказаний без изоляции от общества воз-
можно и за пределами территории Российской Федерации. На-

1 См.: Середа С. П. Роль места отбывания наказания в виде лишения 
свободы в реализации принципов гуманизма, дифференциации 
и индивидуализации исполнения наказания // Уголовно-исполнительная 
система: право, экономика, управление. 2008. № 4. С. 33.
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пример, в тех зарубежных странах, где расположены различные 
формирования и объекты Вооруженных сил Российской Федера-
ции. По данным Википедии, в настоящее время в соответствии с 
межправительственными договорами российские воинские кон-
тингенты находятся в следующих зарубежных государствах: Аб-
хазия, Азербайджан, Армения, Белоруссия, Казахстан, Киргизия, 
Молдавия, Сирия, Таджикистан, Украина, Южная Осетия 1.

Время исполнения наказания как признак состава исполне-
ния наказания – это определенный временной период, в течение 
которого совершается исполнение наказания. Например, юве-
нальные наказания (ч. 1 ст. 88 УК РФ) и воинские наказания 
(ст. 55, 51 и др.) предполагают исполнение их в определенное 
время – в период несовершеннолетия осужденного, в период 
прохождения воинской службы. 

Кроме того, в уголовном и уголовно-исполнительном законо-
дательстве определяется срок исполнения наказания. 

Так, в ч. 1 ст. 31 УИК РФ осужденный к штрафу без рассроч-
ки выплаты обязан уплатить штраф в течение 30 дней со дня 
вступления приговора суда в законную силу. 

В ч. 2 ст. 47 УК РФ отмечается, что лишение права занимать 
определенные должности или заниматься определенной дея-
тельностью устанавливается на срок от одного года до пяти лет 
в качестве основного вида наказания и на срок от шести месяцев 
до трех лет в качестве дополнительного вида наказания. В случа-
ях, специально предусмотренных соответствующими статьями 
Особенной части УК РФ, лишение права занимать определенные 
должности или заниматься определенной деятельностью уста-
навливается на срок до двадцати лет в качестве дополнительного 
вида наказания. Согласно ч. 1 и ч. 2 ст. 36 УИК РФ срок лишения 
права занимать определенные должности или заниматься опреде-
ленной деятельностью, назначенного в качестве как основного, 
так и дополнительного видов наказаний к штрафу, обязательным 
работам, исправительным работам или ограничению свободы, а 
также при условном осуждении, если при этом исполнение до-
полнительного вида наказания не отсрочено, исчисляется с мо-

1 См.: Российские военные объекты за рубежом. URL: http://ru.wikipedia.
org
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мента вступления приговора в законную силу. В срок указанного 
наказания не засчитывается время, в течение которого осужден-
ный занимал запрещенные для него должности либо занимался 
запрещенной для него деятельностью. При назначении лишения 
права занимать определенные должности или заниматься опре-
деленной деятельностью в качестве дополнительного вида нака-
зания к аресту, содержанию в дисциплинарной воинской части, 
лишению свободы срок указанного наказания исчисляется соот-
ветственно со дня освобождения осужденного из исправитель-
ного центра, из-под ареста, из дисциплинарной воинской части 
или из исправительного учреждения.

В ч. 2 ст. 50 УК РФ указывается, что исправительные ра-
боты устанавливаются на срок от двух месяцев до двух лет. В 
соответствии с ч. 1 ст. 42 УИК РФ срок исправительных работ 
исчисляется в месяцах и годах, в течение которых осужденный 
работал и из его заработной платы производились удержания.

Средства исполнения наказания – это те приспособления, 
при помощи которых исполняется наказание. Использование 
учреждением и/или органом тех или иных средств может су-
щественно влиять на степень карательного воздействия. Так, 
например, в ст. 83 УИК РФ определяются технические сред-
ства надзора и контроля. В соответствии с указанной статьей 
администрация исправительных учреждений вправе использо-
вать аудиовизуальные, электронные и иные технические сред-
ства надзора и контроля для предупреждения побегов и других 
преступлений, нарушений установленного порядка отбывания 
наказания и в целях получения необходимой информации о по-
ведении осужденных. Администрация исправительных учреж-
дений обязана под расписку уведомлять осужденных о приме-
нении указанных средств надзора и контроля. Перечень техни-
ческих средств надзора и контроля и порядок их использования 
устанавливаются нормативными правовыми актами Российской 
Федерации.

Справедливо отмечал Н. А. Стручков, что «лишение сво-
боды – это изоляция преступника в специальном учреждении, 
где нельзя обойтись без средств охраны, забора и вышек, иных 
приспособлений, обысков осужденных, досмотра вещей граж-
дан, входящих на территорию исправительно-трудового учреж-
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дения, контроля за повседневным поведением осужденных, 
строгого внутреннего распорядка, правил санитарии и гигиены 
и т. д. Названные правоограничения, разумеется, связаны с на-
казанием, но не выражают содержания его» 1.

Средства надзора могут применяться и к осужденным к огра-
ничению свободы. В соответствии со ст. 60 УИК РФ надзор за 
отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свобо-
ды осуществляется уголовно-исполнительными инспекциями и 
заключается в наблюдении за поведением осужденных, соблю-
дением ими установленных судом ограничений и принятии в 
случае необходимости установленных законом мер воздействия. 
Для обеспечения надзора, предупреждения преступлений и в це-
лях получения необходимой информации о поведении осужден-
ных уголовно-исполнительные инспекции вправе использовать 
аудиовизуальные, электронные и иные технические средства 
надзора и контроля, перечень которых определяется Правитель-
ством Российской Федерации. Порядок применения указанных 
технических средств определяется федеральным органом испол-
нительной власти, осуществляющим функции по выработке и 
реализации государственной политики и нормативно-правовому 
регулированию в сфере исполнения уголовных наказаний.

Под способом исполнения наказания следует понимать прие-
мы и методы, которые использовались учреждением и/или ор-
ганом, должностным лицом для исполнения наказания. Способ 
исполнения наказания может влиять на степень карательного 
воздействия на осужденного. Например, согласно ч. 4 ст. 26 
УИК РФ обязательные работы выполняются осужденными на 
безвозмездной основе, согласно ч. 1 ст. 186 УИК РФ смертная 
казнь исполняется непублично путем расстрела.

3.3. Субъект исполнения уголовного наказания

Субъектом исполнения наказания являются предусмотрен-
ные действующим законодательством учреждения и/или орга-

1 Стручков Н. А. Нужна новая концепция исполнения наказания // 
Правовые и организационные основы исполнения уголовных наказаний. 
Труды Академии. М. : Издательство Академии МВД СССР, 1991. С. 30–31.
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ны, должностные лица, уполномоченные исполнять уголовные 
наказания. 

Учреждения и органы, исполняющие наказания, определены 
законодателем в ст. 16 Уголовно-исполнительного кодекса РФ 
(ред. 03.02.2014), в соответствии с которой:

– наказание в виде штрафа исполняется судебными 
приставами-исполнителями по месту жительства (работы) 
осужденного;

– наказание в виде лишения права занимать определенные 
должности или заниматься определенной деятельностью ис-
полняется уголовно-исполнительной инспекцией по месту жи-
тельства (работы) осужденного, исправительным учреждением 
или дисциплинарной воинской частью. Требования приговора 
о лишении права занимать определенные должности или зани-
маться определенной деятельностью исполняются администра-
цией организации, в которой работает осужденный, а также ор-
ганами, правомочными в соответствии с законом аннулировать 
разрешение на занятие соответствующей деятельностью;

– наказание в виде лишения специального, воинского или 
почетного звания, классного чина и государственных наград 
исполняется судом, вынесшим приговор. Требования пригово-
ра о лишении специального, воинского или почетного звания, 
классного чина и государственных наград исполняются долж-
ностным лицом, присвоившим звание, классный чин или награ-
дившим государственной наградой, либо соответствующими 
органами Российской Федерации;

– наказание в виде обязательных работ исполняется 
уголовно-исполнительной инспекцией по месту жительства 
осужденного;

– наказание в виде исправительных работ исполняется 
уголовно-исполнительной инспекцией;

– наказание в виде ограничения свободы исполняется 
уголовно-исполнительной инспекцией по месту жительства 
осужденного;

– наказание в виде принудительных работ исполняется ис-
правительным центром;

– наказание в виде ареста исполняется арестным домом;
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– наказание в виде лишения свободы исполняется колонией-
поселением, воспитательной колонией, лечебным исправитель-
ным учреждением, исправительной колонией общего, строгого 
или особого режима либо тюрьмой, а в отношении лиц, указан-
ных в ст. 77 настоящего Кодекса, следственным изолятором;

– наказание в виде пожизненного лишения свободы испол-
няется исправительной колонией особого режима для осужден-
ных, отбывающих пожизненное лишение свободы;

– наказание в виде смертной казни исполняется учреждения-
ми уголовно-исполнительной системы;

– в отношении военнослужащих наказания исполняются 
военной полицией Вооруженных Сил Российской Федерации: 
содержание в дисциплинарной воинской части – в специально 
предназначенных для этого дисциплинарных воинских частях; 
арест – на гауптвахтах. Ограничение по военной службе испол-
няется командованием воинских частей, в которых проходят 
службу военнослужащие.

Ряд положений ст. 16 УИК РФ требуют уточнений.
Во-первых, наказание в виде лишения специального, воинского 

или почетного звания, классного чина и государственных наград, 
на наш взгляд, должно исполняться не судом, вынесшим приго-
вор, как это указано в ч. 3 ст. 16 УИК РФ, а судебным приставом-
исполнителем по месту жительства (работы) осужденного. В свя-
зи с чем предлагается в ч. 3 ст. 16 УИК РФ закрепить положение о 
том, что «наказание в виде лишения специального, воинского или 
почетного звания, классного чина и государственных наград ис-
полняется судебным приставом-исполнителем по месту житель-
ства (работы) осужденного». Заметим также, что в соответствии 
с ч. ч. 1 и 2 ст. 5 ФЗ РФ от 2 октября 2007 г. № 229-ФЗ (ред. от 
12.03.2014) «Об исполнительном производстве» принудительное 
исполнение судебных актов, актов других органов и должност-
ных лиц в порядке, установленном настоящим Федеральным за-
коном, возлагается на Федеральную службу судебных приставов 
и ее территориальные органы. Непосредственное осуществле-
ние функций по принудительному исполнению судебных актов, 
актов других органов и должностных лиц возлагается на судеб-
ных приставов-исполнителей структурных подразделений Фе-
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деральной службы судебных приставов и судебных приставов-
исполнителей структурных подразделений территориальных ор-
ганов Федеральной службы судебных приставов 1. Деятельность 
судебных приставов регламентируется ФЗ РФ от 21 июля 1997 г. 
№ 118 «О судебных приставах» (ред. от 12.03.2014) 2. Кроме того, 
на наш взгляд, указание законодателя в ч. 3 ст. 16 УИК РФ о том, 
что «требования приговора о лишении специального, воинского 
или почетного звания, классного чина и государственных наград 
исполняются должностным лицом, присвоившим звание, клас
сный чин или наградившим государственной наградой, либо со-
ответствующими органами Российской Федерации», является от-
части неточным. Думается, что в данном случае речь должна идти 
не о тех субъектах, которые присвоили звание, чин, и т. д., а о тех, 
которые уполномочены осужденного их лишать. Более верным 
было бы указание в ч. 3 ст. 16 УИК РФ о том, что «требования 
приговора о лишении специального, воинского или почетного 
звания, классного чина и государственных наград исполняются 
органами и должностными лицами, уполномоченными на лише-
ние осужденного специального, воинского или почетного звания, 
классного чина или государственных наград, а также связанных с 
ними прав, обязанностей и законных интересов».

Во-вторых, положение ч. 5 ст. 16 УИК РФ, согласно которому 
исполнение наказания в виде исправительных работ возложено 
на уголовно-исполнительную инспекцию, требует уточнения 
и отчасти не соответствует ряду норм: 1) в соответствии с ч. 1 
ст. 50 УК РФ исправительные работы назначаются осужденно-
му, имеющему основное место работы, а равно не имеющему 
его. Осужденный, имеющий основное место работы, отбывает 
исправительные работы по основному месту работы. Осужден-
ный, не имеющий основного места работы, отбывает исправи-
тельные работы в местах, определяемых органами местного 
самоуправления по согласованию с уголовно-исполнительными 
инспекциями, но в районе места жительства осужденного; 2) со-
гласно ч. 1 ст. 39 УИК РФ исправительные работы отбывают-

1 См.: Об исполнительном производстве : федеральный закон от 
02.10.2007 № 229-ФЗ (ред. от 12.03.2014). URL: http://base.consultant.ru

2 См.: О судебных приставах : федеральный закон РФ от 21 июля 
1997 г. № 118 (ред. от 12.03.2014). URL: http://base.consultant.ru
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ся осужденным по основному месту работы, а осужденным, не 
имеющим основного места работы, в местах, определяемых ор-
ганами местного самоуправления по согласованию с уголовно-
исполнительными инспекциями, но в районе места жительства 
осужденного. Во избежание противоречий предлагается ч. 5  
ст. 16 УИК РФ изложить в следующей редакции: «Наказание в виде 
исправительных работ исполняется уголовно-исполнительной 
инспекцией по основному месту работы осужденного либо в 
иных местах, но в районе места жительства осужденного».

В-третьих, положение ч. 4 ст. 16 УИК РФ, согласно которо-
му исполнение наказания в виде обязательных работ возложено 
на уголовно-исполнительную инспекцию по месту жительства 
осужденного, не может применяться в отношении отдельной 
категории осужденных.

В ч. 4 ст. 49 УК РФ указывается, что обязательные работы 
не назначаются военнослужащим, проходящим военную служ-
бу по призыву, а также военнослужащим, проходящим военную 
службу по контракту на воинских должностях рядового и сер-
жантского состава, если они на момент вынесения судом при-
говора не отслужили установленного законом срока службы по 
призыву. Исходя из содержания данной нормы, обязательные 
работы как вид уголовного наказания назначаются осужденным 
военнослужащим, проходящим военную службу по контракту, 
при этом на воинских должностях рядового и сержантского со-
става, только в том случае, если на момент вынесения судом 
приговора осужденные военнослужащие отслужили установ-
ленный законом срок службы по призыву.

Согласно ч. 5 ст. 34 Федерального закона от 28 марта 
1998 г. «О воинской обязанности и военной службе» (в ред. от 
25.11.2013 г.) контракт о прохождении военной службы не мо-
жет быть заключен с гражданами, в отношении которых выне-
сен обвинительный приговор и которым назначено наказание, 
в отношении которых ведется дознание либо предварительное 
следствие или уголовное дело в отношении которых передано 
в суд, с гражданами, имеющими неснятую или непогашенную 
судимость за совершение преступления, отбывшими наказание 
в виде лишения свободы. Контракт также не может быть заклю-
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чен с гражданами, лишенными на определенный срок вступив-
шим в законную силу решением суда права занимать воинские 
должности в течение указанного срока 1. На наш взгляд, зако-
нодательное положение о том, что контракт о прохождении во-
енной службы не может быть заключен с гражданами, которым 
назначено наказание, требует законодательного уточнения.

В юридической литературе отмечается, что ни уголовное, ни 
уголовно-исполнительное законодательство не содержит каких-
либо указаний о порядке исполнения обязательных работ осуж-
денным военнослужащим 2. Соглашаясь с данным утвержде-
нием, нельзя не указать, что вопросы, связанные с отбыванием 
осужденными военнослужащими уголовного наказания в виде 
обязательных работ, регулируются в некоторых ведомствен-
ных актах Министерства обороны. Так, в п. 4 Правил отбыва-
ния уголовных наказаний осужденными военнослужащими, 
утвержденных приказом Министерства обороны РФ от 29 июля 
1997 г. № 302, закрепляется положение о том, что военнослужа-
щие, осужденные к уголовному наказанию в виде обязательных 
работ, отбывают его в условиях дальнейшего прохождения во-
енной службы по общим правилам, предусмотренным главой 4 
УИК РФ 3. 

1 См.: О воинской обязанности и военной службе : федеральный закон 
от 28.03.1998 № 53-ФЗ (ред. от 25.11.2013). URL: http://base.consultant.ru

2 См.: Бражник Ф. С. Исполнение наказаний в виде исправительных 
и обязательных работ // Уголовно-исполнительное право Российской 
Федерации : учебник для вузов / под общ. ред. М. К. Кислицына. М. : 
НОРМА, 2001. Гл. VIII. С. 174; Его же. Исполнение наказаний в виде 
исправительных работ и обязательных работ // Уголовно-исполнительное 
право : курс лекций / отв. ред. А.  А. Толкаченко ; предисловие Н. А. 
Петухова. СПб. : Юридический центр Пресс, 2004. Лекция 9. С. 249; 
Бражник Ф. С., Лобов Я. В. Правовое регулирование исполнения нака-
заний, не связанных с изоляцией осужденного от общества // Уголовно-
исполнительное право Российской Федерации : учебник / под ред. И. Л. 
Трунова. М. : Изд-во «Эксмо», 2005. Гл. VIII. С. 207.

3 См.: О Правилах отбывания уголовных наказаний осужденными 
военнослужащими : приказ министра обороны РФ от 29 июля 1997 г. 
№ 302 (ред. от 04.09.2006) // Бюллетень нормативных актов федеральных 
органов исполнительной власти. 1998. № 1. С. 9–31. URL: http://base.
consultant.ru
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В указанном ведомственном акте не закрепляются какие-
либо особенности порядка и условий исполнения и отбывания 
осужденными военнослужащими уголовного наказания в виде 
обязательных работ, а таковых, учитывая специфику военной 
службы, на наш взгляд, немало. Так, в частности, возникает во-
прос: может ли эффективно исполнять уголовное наказание в 
виде обязательных работ в отношении осужденных военнос-
лужащих уголовно-исполнительная инспекция Министерства 
юстиции РФ? Представляется, что нет.

Справедливо отмечается в юридической литературе, что 
«условия военной службы таковы, что их соблюдение несов
местимо с порядком и условиями исполнения наказания в виде 
обязательных работ, предусмотренными УИК РФ. У военнослу-
жащих рабочий день не нормирован. Во многих случаях продол
жительность рабочего дня и регулирование его во времени в те-
чение суток определяются потребностями обеспечения посто-
янной боевой готовности войск (необходимостью проведения 
длительных полевых учений, ночных стрельб, поднятия войск 
по боевой тревоге, привлечения войск к выполнению боевых 
задач, ведения боевых действий во время войны и т. п.)» 1. 

А. А. Толкаченко отмечает, что «в ст. 49 УК необходимо отка-
заться от возможности применения к военнослужащим, прохо-
дящим службу по контракту, обязательных работ. Нереальность 
их применения заключается в том, что они должны исполняться 
в свободное от основной работы время, в местах, определяемых 
органами местного самоуправления и под контролем территори
альных уголовно-исполнительных инспекций, что в условиях 
единоначалия, ненормированного рабочего дня и других осо-
бенностей военной службы осуществить практически невоз-

1 Бражник Ф. С. Исполнение наказаний в виде исправительных 
работ и обязательных работ // Уголовно-исполнительное право : курс 
лекций / отв. ред. А. А. Толкаченко ; предисловие Н. А. Петухова. СПб. : 
Юридический центр Пресс, 2004. Лекция 9. С. 250; Бражник Ф. С., 
Лобов Я. В. Правовое регулирование исполнения наказаний, не связанных 
с изоляцией осужденного от общества // Уголовно-исполнительное право 
Российской Федерации : учебник  / под ред. И. Л. Трунова. М. : Изд-во 
«Эксмо», 2005. Гл. VIII. С. 208.



162

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

можно. В качестве альтернативы в законе возможно указать 
(например, в ст. 16 УИК), что обязательные работы, применяе
мые к военнослужащим, проходящим службу по контракту, ис-
полняются по месту службы, а не уголовно-исполнительными 
инспекциями» 1.

Представляется, что в данном случае наиболее целесообраз-
но, если исполнять данный вид наказания в отношении осуж-
денных военнослужащих будет созданное специализирован-
ное учреждение Министерства обороны РФ, например военная 
уголовно-исполнительная инспекция. 

Кроме того, учитывая месторасположение воинской части, 
специфику выполняемых осужденным военнослужащим обя-
занностей, а также возможность осужденного военнослужаще-
го возвращаться после отбытия обязательных работ к месту не-
сения службы, возникает также вопрос: смогут ли осужденные 
военнослужащие отбывать обязательные работы на всех тех 
предприятиях, подведомственных органам местного самоуправ-
ления, которые им будут определены? Нам кажется, что вряд 
ли. Законодателю следовало бы предусмотреть возможность от-
бытия обязательных работ осужденными военнослужащими не 
только на предприятиях, подведомственных органам местного 
самоуправления, но и на ведомственных объектах Министер-
ства обороны или же, например, посредством выполнения ра-
бот по обустройству воинской части. При выборе места отбыва-
ния осужденным военнослужащим обязательных работ военная 
уголовно-исполнительная инспекция должна учитывать весь 
комплекс обстоятельств. При этом обеспечение возможности 
осужденного военнослужащего отбывать обязательные рабо-
ты на ведомственных объектах Министерства обороны должно 
быть все же приоритетным.

Таким образом, следует внести дополнения и изменения в ч. 12 
ст. 16 УИК РФ, указав на то, что «обязательные работы, приме-

1 Толкаченко А. А. К вопросу о совершенствовании военно-уголовного 
законодательства Российской Федерации // Уголовное право в XXI веке : 
материалы Международной научной конференции на юридическом 
факультете МГУ им. М. В. Ломоносова 31  мая – 1 июня 2001 г. М. : 
ЛексЭст, 2002. С. 210.
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няемые к осужденным военнослужащим, проходящим службу по 
контракту, – военной уголовно-исполнительной инспекцией по 
месту жительства (службы) осужденного военнослужащего. Тре-
бование приговора об обязательных работах исполняется: 1) ад-
министрацией организации, подведомственной органам местного 
самоуправления, по согласованию с уголовно-исполнительными 
инспекциями; 2) администрацией организации, подведомствен-
ной Министерству обороны Российской Федерации, по согласо-
ванию с военной уголовно-исполнительной инспекцией», «огра-
ничение по военной службе – военной уголовно-исполнительной 
инспекцией по месту жительства (службы) осужденного воен-
нослужащего, а также командованием воинских частей, в кото-
рых проходят службу указанные военнослужащие (далее – ко-
мандование воинских частей)». 

В-четвертых, положение ч. 12 ст. 16 УИК РФ требует уточ-
нения и отчасти не соответствует эффективной процедуре ис-
полнения, отбывания наказаний и иных мер уголовно-правового 
характера. 

Статьей 5 Федерального закона от 03.02.2014 № 7-ФЗ  
«О внесении изменений в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации по вопросам деятельности военной 
полиции Вооруженных Сил Российской Федерации» внесены 
в УИК РФ ряд изменений 1. В частности, в новой редакции 
изложена ч.  12 ст. 16 УИК РФ, согласно которой в отноше-
нии военнослужащих наказания исполняются военной поли-
цией Вооруженных Сил Российской Федерации: содержание 
в дисциплинарной воинской части – в специально предназна-
ченных для этого дисциплинарных воинских частях; арест – 
на гауптвахтах. Ограничение по военной службе исполняется 
командованием воинских частей, в которых проходят службу 
военнослужащие. 

Статья 4 вышеназванного закона дополняет Федеральный за-
кон от 31.05.1996 № 61-ФЗ «Об обороне» новой статьей «25.1. 

1 См.: О внесении изменений в отдельные законодательные акты Рос-
сийской Федерации по вопросам деятельности военной полиции Воору-
женных Сил Российской Федерации : федеральный закон от 03.02.2014 
№ 7-ФЗ. URL: http://base.consultant.ru
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Военная полиция Вооруженных Сил Российской Федерации» 
следующего содержания:

«1.	Военная полиция Вооруженных Сил Российской Федера-
ции (далее в настоящей статье – военная полиция) предназначе-
на для защиты жизни, здоровья, прав и свобод военнослужащих 
Вооруженных Сил Российской Федерации, лиц гражданского 
персонала, граждан, проходящих военные сборы в Вооруженных 
Силах Российской Федерации, обеспечения в Вооруженных Си-
лах Российской Федерации законности, правопорядка, воинской 
дисциплины, безопасности дорожного движения, охраны объек-
тов Вооруженных Сил Российской Федерации, а также в пределах 
своей компетенции противодействия преступности и защиты дру-
гих охраняемых законом правоотношений в области обороны.

2.	Основные направления деятельности, функции и полно-
мочия военной полиции определяются федеральными консти-
туционными законами, федеральными законами, общевоински-
ми уставами, Уставом военной полиции Вооруженных Сил Рос-
сийской Федерации и иными нормативными правовыми актами 
Российской Федерации.

3.	Руководство военной полицией осуществляет министр 
обороны Российской Федерации.

4.	Военная полиция входит в состав Вооруженных Сил Рос
сийской Федерации. Организационная структура, состав и 
штатная численность органов и подразделений военной поли-
ции определяются министром обороны Российской Федерации 
в пределах установленной штатной численности военнослужа-
щих и гражданского персонала Вооруженных Сил Российской 
Федерации.

5.	Военнослужащие военной полиции имеют право при-
менять физическую силу, в том числе боевые приемы борьбы, 
специальные средства, огнестрельное оружие, боевую и специ-
альную технику в случаях и порядке, которые предусмотрены 
федеральными конституционными законами, федеральными за-
конами, общевоинскими уставами и Уставом военной полиции 
Вооруженных Сил Российской Федерации».

Федеральный закон от 03.02.2014 № 7-ФЗ вносит также из-
менения и дополнения в ряд других федеральных законов (Фе-
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деральный закон от 15.07.1995 № 103-ФЗ «О содержании под 
стражей подозреваемых и обвиняемых в совершении престу-
плений», Уголовно-процессуальный кодекс Российской Феде-
рации, Кодекс Российской Федерации об административных 
правонарушениях, Федеральный закон от 01.12.2006 № 199-ФЗ 
«О судопроизводстве по материалам о грубых дисциплинарных 
проступках при применении к военнослужащим дисциплинар-
ного ареста и об исполнении дисциплинарного ареста» и др.), 
определяя полномочия военной полиции Вооруженных Сил 
Российской Федерации в области проведения дознания по уго-
ловным делам, участия военной полиции в судопроизводстве по 
материалам о грубых дисциплинарных проступках военнослу-
жащих и т. д.

Заметим, что относительно недавно Указом Президента РФ от 
08.10.1997 № 1100 «О реформировании уголовно-исполнительной 
системы Министерства внутренних дел Российской Федера-
ции» 1, Указом Президента РФ от 28.07.1998 № 904 «О передаче 
уголовно-исполнительной системы Министерства внутренних 
дел Российской Федерации в ведение Министерства юстиции 
Российской Федерации» 2 в целях совершенствования системы 
исполнения уголовных наказаний Российской Федерации в соот-
ветствии с рекомендациями Комитета Министров Совета Европы 
о единых европейских пенитенциарных правилах осуществлено 
поэтапное реформирование уголовно-исполнительной системы 
Министерства внутренних дел Российской Федерации, с последу-
ющей ее передачей (до 1 сентября 1998 г.) в ведение Министерства 
юстиции Российской Федерации. Кроме того, в соответствии со 
ст. 22 Федерального закона от 21.07.1998 «О внесении изменений  
и дополнений в законодательные акты Российской Федерации 
в связи с реформированием уголовно-исполнительной систе-

1 См.: О реформировании уголовно-исполнительной системы Мини-
стерства внутренних дел Российской Федерации : указ Президента РФ 
от 08.10.1997 № 1100. URL: http://base.consultant.ru

2 См.: О  передаче уголовно-исполнительной системы Министерства 
внутренних дел Российской Федерации в ведение Министерства юсти-
ции Российской Федерации : указ Президента РФ от 28.07.1998 № 904 
(ред. от 08.05.2005) . URL: http://base.consultant.ru
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мы»  1, Постановлением Правительства Российской Федерации 
от 16.06.1997 № 729 «Об утверждении Положения об уголовно-
исполнительных инспекциях и норматива их штатной числен-
ности» 2, Приказа МВД РФ № 393 и Минюста РФ № 179 от 
28.05.1999 «О передаче уголовно-исполнительных инспекций в 
уголовно-исполнительную систему» 3 с 1 июля 1999 г. из МВД 
России в УИС Минюста России были переданы и уголовно-
исполнительные инспекции.

Среди многочисленных доводов в пользу передачи УИС и 
уголовно-исполнительных инспекций из одного ведомства в 
другое были стремление избежать излишней военизации ис-
правительного дела и спокойной его организации в рамках 
гражданского ведомства, никоим образом ранее не причастно-
го к аресту и осуждению правонарушителя, совершенствова-
ние процедуры исполнения, отбывания наказаний и иных мер 
уголовно-правового характера и т. д.

В настоящее время возлагать функции по исполнению уго-
ловных наказаний и иных мер уголовно-правового характера 
в отношении осужденных военнослужащих на военную поли-
цию Вооруженных Сил Российской Федерации, сопричастную 
с дознанием, производством неотложных следственных дей-
ствий, а также иными полицейскими функциями, вряд ли це-
лесообразно. Субъект, исполняющий уголовные наказания, ни 
в коем случае не должен быть причастен к осуждению право-
нарушителя, в противном случае мы неизбежно столкнемся с 
фактами нарушений прав и свобод военнослужащих как по-
дозреваемых, обвиняемых в совершении преступлений, так и 

1 См.: О внесении изменений и дополнений в законодательные 
акты Российской Федерации в связи с реформированием уголовно-
исполнительной системы : федеральный закон от 21.07.1998 № 117-ФЗ 
(ред. от 05.04.2013, с изм. от 02.07.2013). URL: http://base.consultant.ru

2 См.: Об утверждении Положения об уголовно-исполнительных ин-
спекциях и норматива их штатной численности : постановление Прави-
тельства РФ от 16.06.1997 № 729 (ред. от 23.04.2012). URL: http://base.
consultant.ru

3 См.: О передаче уголовно-исполнительных инспекций в уголовно-
исполнительную систему : приказ МВД РФ № 393, Минюста РФ № 179 
от 28.05.1999. URL: http://base.consultant.ru
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осужденных. Думается, что в целях совершенствования про-
цедуры исполнения, отбывания уголовных наказаний и иных 
мер уголовно-правового характера в отношении осужденных 
военнослужащих целесообразнее говорить о самостоятельной 
службе исполнения наказаний и иных мер уголовно-правового 
характера в отношении осужденных военнослужащих. Данная 
служба должна подчиняться как Министерству обороны РФ, 
так и Министерству юстиции РФ, т. е. иметь статус двойного 
подчинения, что позволит более эффективно исполнять надле-
жащие функции. Военная уголовно-исполнительная инспекция, 
о которой мы говорили выше, должна являться структурным 
подразделением данной службы.

УИК РФ не содержит определения понятия учреждения и ор-
гана, исполняющего наказания. 

В русском языке термин «орган» толкуется как «учрежде-
ние». Так, в словаре иностранных слов термин «орган» (гр. – 
орудие, инструмент) определяется как «учреждение, выпол-
няющее определенные задачи в той или иной области общест
венной жизни (например, органы народного образования)»  1.  
В толковом словаре слово «орган» означает «государственное 
или общественное учреждение; учреждения Министерства 
внутренних дел, государственной безопасности» 2, а «учрежде-
ние» толкуется как «организация, ведающая какой-нибудь от-
раслью работы, деятельности» 3. 

О. В. Филимонов выделял следующие признаки, присущие 
учреждениям, исполняющим уголовные наказания: 1) являются 
органами государства; 2) предназначены специально для испол-
нения наказаний; 3) наделены правом самостоятельно органи-
зовывать и осуществлять исправительное воздействие, приме-
нять к осужденным предусмотренные законом меры поощрения 
и взыскания; 4) являются самостоятельным структурным под-

1 Булыко А. Н. Современный словарь иностранных слов. Более 25 тысяч 
слов и словосочетаний. М. : Мартин, 2004. С. 488.

2 Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый словарь русского языка: 
80000 слов и фразеологических выражений / Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999. С. 458.

3 Там же. С. 846.
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разделением в сфере государственного управления 1. Указанный 
перечень признаков не является безупречным. На наш взгляд, 
признак «наделены правом самостоятельно организовывать 
и осуществлять исправительное воздействие, применять к 
осужденным предусмотренные законом меры поощрения и 
взыскания» следует заменить на «наделены установленными 
законодательством соответствующими правами, обязан-
ностями и законными интересами». Кроме того, указанный 
О. В. Филимоновым перечень следует дополнить еще одним: не 
обладают установленными законодательством основаниями 
для освобождения от исполнения наказания. 

Таким образом, учреждениям, исполняющим уголовные на-
казания, присущи следующие признаки: 

1)	 являются органами государства; 
2)	предназначены специально для исполнения наказаний; 
3)	наделены установленными законодательством соответ-

ствующими правами, обязанностями и законными интересами; 
4)	 являются самостоятельным структурным подразделением 

в сфере государственного управления; 
5)	не обладают установленными законодательством основа-

ниями для освобождения от исполнения наказания.
Данными признаками обладают дисциплинарные воинские 

части, гауптвахты, уголовно-исполнительные инспекции, арест-
ные дома, исправительные колонии (колонии-поселения, испра-
вительные колонии общего режима, исправительные колонии 
строгого режима, исправительные колонии особого режима) 
(ч. 2 ст. 74 УИК РФ), воспитательные колонии, лечебные испра-
вительные учреждения, тюрьмы, а в отношении лиц, указанных 
в ст. 77 УИК, – следственные изоляторы. При этом к данным 

1 См.: Филимонов О. В. Учреждения и органы, исполняющие 
наказания. Контроль за их деятельностью // Уголовно-исполнительное 
право России. Учебник и основные нормативные правовые акты / под ред. 
О. В. Филимонова. М. : Учебно-консультационный центр «ЮрИнфоР», 
2000. Гл. 4. С. 54; Его же. Учреждения и органы, исполняющие наказания. 
Контроль за их деятельностью // Уголовно-исполнительное право 
России. Учебник и основные нормативные правовые акты / под ред. О. В. 
Филимонова. М. : Институт актуального образования «ЮрИнфоР-МГУ», 
2004. Гл. 4. С. 63.
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учреждениям следует отнести и лечебно-профилактические 
учреждения. Законодатель в ч. 9 ст. 16 УИК РФ почему-то не 
указывает на них. Вместе с тем лечебно-профилактические 
учреждения в соответствии с ч. 8 ст. 74 УИК выполняют функ-
ции исправительных учреждений в отношении находящихся в 
них осужденных. 

Другие субъекты, названные в ст. 16 УИК РФ, относятся к 
числу органов, исполняющих наказания, которым присущи сле-
дующие признаки: 

1) как правило, не являются органами государства; 2) не 
предназначены специально для исполнения наказаний, т. е. 
исполнение наказаний является для них не основной, а до-
полнительной функцией; 3) наделены установленными зако-
нодательством соответствующими правами, обязанностями 
и законными интересами; 4) как правило, не являются само-
стоятельным структурным подразделением в сфере государ-
ственного управления; 5) не обладают установленными зако-
нодательством основаниями для освобождения от исполнения 
наказания.

Органами, исполняющими наказание, являются:
– суд, находившийся по месту вынесения приговора и испол-

няющий наказание в виде лишения специального, воинского 
или почетного звания, классного чина и государственных наг
рад (ч. 3 ст. 16 УИК РФ);

– командование воинских частей, учреждений, органов и во-
инских формирований, исполняющих наказание в виде огра-
ничения по военной службе в соответствии с Правилами отбы-
вания уголовных наказаний осужденными военнослужащими, 
утвержденными приказом министра обороны РФ от 29  июня 
1997 г. № 302 1 (ч. 12 ст. 16 УИК РФ);

– администрация организаций по месту работы осужденно-
го к наказанию в виде лишения права занимать определенные 
должности или заниматься определенной деятельностью (ч. 2 
ст. 16 УИК РФ);

1 См.: О Правилах отбывания уголовных наказаний осужденными во-
еннослужащими : приказ министра обороны РФ от 29 июля 1997 г. № 302 
(ред. от 04.09.2006) // Бюллетень нормативных актов федеральных органов 
исполнительной власти. 1998. № 1. С. 9–31. URL: http://base.consultant.ru
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– орган, правомочный в соответствии с законом аннулировать 
разрешение на занятие определенной деятельностью, при осужде-
нии лица к соответствующему наказанию (ч. 2 ст. 16 УИК РФ);

– должностное лицо, присвоившее звание, классный чин или 
наградившее государственной наградой, либо соответствующие 
органы Российской Федерации (ч. 3 ст. 16 УИК РФ).

В соответствии со ст. ст. 28, 43, 60.9 УИК РФ к органам, ис-
полняющим уголовные наказания, для которых исполнение 
уголовного наказания является не основной, а дополнительной 
функцией, на наш взгляд, следует отнести и администрации ор-
ганизаций по месту работы осужденных к наказаниям в виде 
обязательных, исправительных и принудительных работ. В свя-
зи с чем предлагается дополнить: 1) ч. 4 ст. 16 УИК РФ сле-
дующим положением: «Требование приговора об обязательных 
работах исполняется администрацией организации, в которой 
осужденный отбывает обязательные работы»; 2) ч. 5 ст. 16 УИК 
РФ следующим положением: «Требование приговора об ис-
правительных работах исполняется администрацией организа-
ции, в которой осужденный отбывает исправительные работы»; 
3) ч. 7.1 ст. 16 УИК РФ: «Требование приговора о принудитель-
ных работах исполняется администрацией организации, в кото-
рой осужденный отбывает принудительные работы». 

Под должностным лицом, уполномоченным исполнять уголов-
ные наказания, следует понимать лицо, постоянно, временно или 
по специальному полномочию осуществляющее функции по испол-
нению уголовных наказаний либо выполняющее организационно-
распорядительные, административно-хозяйственные функции 
в  учреждениях, органах, исполняющих уголовные наказания. 
Должностным лицом может являться лицо, исполняющее нака-
зание в виде лишения права занимать определенные должности 
или заниматься определенной деятельностью (например, инди-
видуальный предприниматель и др.).

В настоящее время в юридической литературе особое вни-
мание уделяется правовому положению персонала учрежде-
ний и органов, исполняющих уголовные наказания 1. Вместе 

1 См.: Чорный В. Н. Персонал учреждений и органов, исполняющих уго-
ловные наказания, его правовое положение // Уголовно-исполнительное 
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с тем следует заметить, что в УИК РФ при регламентации 
порядка исполнения ряда наказаний законодатель не указы-
вает права, законные интересы и обязанности субъектов ис-
полнения наказания, а некоторые из закрепленных элементов 
правового статуса субъектов исполнения наказания требуют 
изменений и дополнений. Например, в УИК РФ предусматри-
вается возможность разъяснения прав, обязанностей, порядка 
и условий отбывания наказания осужденным к обязательным 
работам (ч. 3 ст. 25), исправительным работам (ч. 3 ст. 39 УИК 
РФ) и ограничению свободы (ч. 2 ст. 47¹ УИК РФ). На наш 
взгляд, указанное положение должно предусматриваться при 
исполнении и других наказаний без изоляции осужденного 
от общества (штраф, лишение права занимать определенные 
должности или заниматься определенной деятельностью, ли-
шение специального, воинского или почетного звания, класс-
ного чина и государственных наград, ограничение по военной 
службе и др.). 

Нельзя не отметить, что в УИК РФ при регламентации по-
рядка исполнения ряда наказаний законодатель не указывает 
права, законные интересы и обязанности субъектов исполнения 
наказания (например, при штрафе, лишении специального, во-
инского или почетного звания, классного чина и государствен-
ных наград, ограничение по военной службе и др.), а некоторые 
из закрепленных элементов правового статуса субъектов испол-
нения наказания требуют изменений и дополнений. При этом 
нельзя не отметить, что ряд прав, обязанностей и законных ин-

право : учебник: В 2 т. Т. 1: Общая часть / под общ ред. Ю. И. Калини-
на. 2-е изд., исправ. и доп. М.-Рязань : Логос ; Академия права и управ-
ления Федеральной службы исполнения наказаний, 2006. Гл. 11. С. 324–
347; Селиверстов В. И. Правовое положение персонала учреждений и 
органов, исполняющих наказания // Уголовно-исполнительное право 
России : учебник / под ред. В. И. Селиверстова. 5-е изд., перераб. и доп. 
М. : Норма: Ифра-М, 2010. Гл. VIII. С. 159–176; Кашуба Ю. А. Право-
вое положение осужденных и персонала уголовно-исполнительной си-
стемы // Российское уголовно-исполнительное право. В 2 т. Т. 1. Общая 
часть : учебник / Ю. А. Кашуба, В. Б. Малинин, В. Н. Орлов и др. ; под 
ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. М. : МГЮА имени О.Е. Кутафина, 2010. 
Гл. 4. С. 236–250 и др.
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тересов некоторых субъектов исполнения наказания определя-
ются в других федеральных законах 1. 

В частности, в ст. 64 Федерального закона от 02.10.2007  
№ 229-ФЗ (ред. от 12.03.2014) «Об исполнительном производ-
стве» указывается, что судебный пристав-исполнитель вправе 
совершать следующие исполнительные действия: 1) вызывать 
стороны исполнительного производства (их представителей), 
иных лиц в случаях, предусмотренных законодательством Рос-
сийской Федерации; 2) запрашивать необходимые сведения, в 
том числе персональные данные, у физических лиц, организаций 
и органов, находящихся на территории Российской Федерации, а 
также на территориях иностранных государств, в порядке, уста-
новленном международным договором Российской Федерации, 
получать от них объяснения, информацию, справки; 3) прово-
дить проверку, в том числе проверку финансовых документов, 
по исполнению исполнительных документов; 4) давать физиче-
ским и юридическим лицам поручения по исполнению требова-
ний, содержащихся в исполнительных документах; 5) входить в 
нежилые помещения, занимаемые должником или другими ли-
цами либо принадлежащие должнику или другим лицам, в це-
лях исполнения исполнительных документов; 6) с разрешения 
в письменной форме старшего судебного пристава (а в случае 
исполнения исполнительного документа о вселении взыскателя 
или выселении должника – без указанного разрешения) входить 
без согласия должника в жилое помещение, занимаемое долж-
ником; 7) в целях обеспечения исполнения исполнительного до-
кумента накладывать арест на имущество, в том числе денеж-
ные средства и ценные бумаги, изымать указанное имущество, 
передавать арестованное и изъятое имущество на хранение; 8) 
в порядке и пределах, которые установлены настоящим Феде-
ральным законом, производить оценку имущества; 9) привле-
кать для оценки имущества специалистов, соответствующих 
требованиям законодательства Российской Федерации об оце-

1 См.: Об исполнительном производстве : федеральный закон от 2 октября 
2007 г. № 229-ФЗ. Ст. ст. 64, 103 // http: // pravo.gov (дата обращения: 
01.03.2021); Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные наказания 
в виде лишения свободы :  федеральный закон от 21.07.1993 № 5473-1 (ред. 
от 06.02.2019). Ст. 13 // СПС «Консультант Плюс».
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ночной деятельности; 10) производить розыск должника, его 
имущества, розыск ребенка самостоятельно или с привлечени-
ем органов внутренних дел; 11) запрашивать у сторон исполни-
тельного производства необходимую информацию; 12) рассма-
тривать заявления и ходатайства сторон исполнительного про-
изводства и других лиц, участвующих в исполнительном произ-
водстве; 13) взыскивать исполнительский сбор; 14) обращаться 
в орган, осуществляющий государственную регистрацию прав 
на имущество и сделок с ним, для проведения регистрации на 
имя должника принадлежащего ему имущества в случаях и по-
рядке, которые установлены настоящим Федеральным законом; 
15) устанавливать временные ограничения на выезд должника 
из Российской Федерации; 16) проводить проверку правильно-
сти удержания и перечисления денежных средств по судебному 
акту, акту другого органа или должностного лица, а также пра-
вильности списания с лицевого счета должника в системе веде-
ния реестра и счетах депо в депозитариях, открытых профес-
сиональным участником рынка ценных бумаг в соответствии с 
Федеральным законом от 22 апреля 1996 года № 39-ФЗ «О рынке 
ценных бумаг» (далее – лицевой счет и счет депо), и зачисления 
на лицевой счет или счет депо взыскателя эмиссионных ценных 
бумаг по заявлению взыскателя или по собственной инициативе, 
в том числе по исполнительным документам, предъявленным в 
порядке, предусмотренном ч. 1 ст. 8, ч. 1 ст. 8.1 и ч. 1 ст. 9 нас
тоящего Федерального закона. При проведении такой проверки 
организация или иное лицо, указанные в ч. 1 ст. 8, ч. 1 ст. 8.1  
и ч. 1 ст. 9 настоящего Федерального закона, обязаны пред-
ставить судебному приставу-исполнителю соответствующие 
бухгалтерские и иные документы; 16.1) производить зачет 
встречных однородных требований, подтвержденных испол-
нительными документами о взыскании денежных средств;  
17) совершать иные действия, необходимые для своевременно-
го, полного и правильного исполнения исполнительных доку-
ментов 1.

1 См.: Об  исполнительном производстве : федеральный закон 
от 02.10.2007 № 229-ФЗ (ред. от 12.03.2014) . URL: http://base.consultant.
ru 
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В соответствии со ст. 13 Закона РФ от 21.07.1993 № 5473-1 
(ред. 02.04.2014) «Об учреждениях и органах, исполняющих 
уголовные наказания в виде лишения свободы» учреждения, ис-
полняющие наказания, обязаны: 

1) обеспечивать исполнение уголовно-исполнительного за-
конодательства Российской Федерации; 2) создавать условия 
для обеспечения правопорядка и законности, безопасности 
осужденных, а также персонала, должностных лиц и граж-
дан, находящихся на их территориях; 3) обеспечивать прив
лечение осужденных к труду, условия для получения осуж-
денными общего образования, а также их профессиональное 
обучение и получение ими профессионального образова-
ния; 4) обеспечивать охрану здоровья осужденных; 5)  осу-
ществлять деятельность по развитию своей материально-
технической базы и социальной сферы; 6) в пределах своей 
компетенции оказывать содействие органам, осуществляю-
щим оперативно-розыскную деятельность; 7) обеспечивать 
режим содержания подозреваемых и обвиняемых, в отноше-
нии которых в качестве меры пресечения применено заклю-
чение под стражу, а также соблюдение их прав и исполнение 
ими своих обязанностей в соответствии с Федеральным зако-
ном «О содержании под стражей подозреваемых и обвиняе-
мых в совершении преступлений» 1.

Согласно ст. 14 этого же Закона учреждениям, исполняющим 
наказания, предоставляются следующие права: 1) осуществлять 
контроль за соблюдением режимных требований на объектах 
учреждений, исполняющих наказания, и территориях, прилегаю-
щих к ним; 2) осуществлять в соответствии с законодательством 
Российской Федерации оперативно-розыскную деятельность; 
3) требовать от осужденных и иных лиц исполнения ими обязан-
ностей, установленных законодательством Российской Федера-
ции, и соблюдения правил внутреннего распорядка учреждений, 
исполняющих наказания; 4) применять по отношению к правона-
рушителям предусмотренные законом меры воздействия и при-

1 См.: Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные наказа-
ния в виде лишения свободы : закон РФ от 21.07.1993 № 5473-1 (ред. 
02.04.2014). URL: http://base.consultant.ru 
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нуждения; 5) составлять протоколы об административных пра-
вонарушениях, осуществлять административное задержание и 
применять другие предусмотренные законодательством Россий-
ской Федерации об административных правонарушениях меры; 
6) производить досмотр и обыск осужденных, иных лиц, их ве-
щей, транспортных средств, находящихся на территориях учреж-
дений, исполняющих наказания, федеральных государственных 
унитарных предприятий уголовно-исполнительной системы и на 
прилегающих к ним территориях, на которых установлены ре-
жимные требования, а также изымать запрещенные вещи и до-
кументы; 7) осуществлять регистрацию осужденных, а также их 
фотографирование, звукозапись, кино- и видеосъемку и дактило-
скопирование; 8) при проведении операций по задержанию осуж-
денных, совершивших побег или уклоняющихся от отбывания 
наказания, в местах, где вероятно их появление, осуществлять до-
смотр транспортных средств, проверку документов; 9) проводить 
медицинское освидетельствование осужденных с целью выявле-
ния фактов употребления алкоголя, наркотических или токсиче-
ских веществ, назначать медицинское обследование осужден-
ных; 10) использовать безвозмездно возможности средств массо-
вой информации для розыска осужденных, совершивших побег; 
11) производить в предусмотренных законодательством Россий-
ской Федерации случаях и порядке уголовно-процессуальные 
действия; 12) применять и использовать физическую силу, спе-
циальные средства и оружие в случаях и порядке, установленных 
настоящим Законом; 13) временно ограничивать или запрещать 
движение транспорта на прилегающих к учреждениям, исполня-
ющим наказания, территориях, на которых установлены режим-
ные требования, не допускать граждан на эти территории или 
обязывать их там остаться либо покинуть эти территории с це-
лью соблюдения режимных требований, защиты жизни и здоро-
вья граждан; 14) в установленном законодательством Российской 
Федерации порядке вводить режим особых условий; 15) привле-
кать осужденных к труду с учетом их трудоспособности и, по 
возможности, специальности; 16) осуществлять предпринима-
тельскую и иные виды деятельности для обеспечения жизнедея-
тельности учреждений, исполняющих наказания, и привлечения 
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осужденных к труду; 17) участвовать в создании и деятельности 
предприятий любых организационно-правовых форм, а также 
участвовать на правах учредителя в управлении ими в интересах 
развития своей социальной сферы, привлечения осужденных к 
труду; 18) владеть, пользоваться и распоряжаться закрепленным 
за ними имуществом в пределах установленной компетенции; 
19) принимать во владение и пользование от учреждений, орга-
низаций и предприятий любых организационно-правовых форм, 
а также граждан материально-технические ресурсы, финансовые 
средства и имущество; 20) обращаться в суд за защитой своих за-
конных прав и интересов 1.

На наш взгляд, указанное положение не способствует чет-
кой законодательной регламентации порядка и условий испол-
нения уголовных наказаний, а также эффективной организации 
уголовно-исполнительной процедуры. 

Ясное определение в законе прав, обязанностей и законных 
интересов субъектов исполнения наказания позволяет более 
осознанно исполнять те или иные виды наказаний, понимать, 
что надо сделать для достижения поставленных целей, кстати, 
это соответствует и требованиям международно-правовых ак-
тов. В частности, в п. 72.4 Рекомендации REC(2006)2 Комитета 
Министров государствам – членам Совета Европы, касающей-
ся Европейских тюремных правил, утвержденной 11 января 
2006  г., указывается, что «персонал должен демонстрировать 
ясное осознание цели пенитенциарной системы» 2. Согласно 
п. 75 указанных Правил «все сотрудники всегда должны вести 

1 См.: Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные наказа-
ния в виде лишения свободы : закон РФ от 21.07.1993 № 5473-1 (ред. 
02.04.2014). URL: http://base.consultant.ru.

2 См.: Рекомендация REC(2006)2 Комитета Министров государствам – 
членам Совета Европы, касающаяся Европейских тюремных правил 
(утверждена Комитетом Министров 11 января 2006 г. на 952-м заседании 
заместителей министров) (неофициальный перевод подготовлен 
В.  Б.  Первозванским, Н. Б. Хуторской) // Российское уголовно-
исполнительное право. В 2 т. Т. 1. Общая часть : учебник / Ю. А. Кашуба, 
В. Б. Малинин, В. Н. Орлов и др. ; под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. 
М. : МГЮА имени О. Е. Кутафина, 2010. С. 333.
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себя и выполнять свои обязанности так, чтобы служить приме-
ром для заключенных и завоевывать их уважение» 1.

В целях устранения указанного пробела, а также совершенство-
вания порядка и условий применения мер наказаний следует допол-
нительно ввести в УИК РФ ряд статей следующего содержания:

I. «Статья 31¹. Права, обязанности и законные интересы су-
дебных приставов-исполнителей при исполнении штрафа.

Судебный пристав-исполнитель при исполнении штрафа: 
1) соблюдает порядок и условия исполнения наказания, предус
мотренные настоящим Кодексом; 2) ведет персональный учет 
всех лиц, осужденных к штрафу; 3) разъясняет порядок и усло-
вия уплаты штрафа; 4) осуществляет контроль за правильно-
стью уплаты штрафа осужденным, а также за соблюдением 
порядка и условий уплаты штрафа, установленных законода-
тельством; 5) в порядке, предусмотренном законодательством 
Российской Федерации, контролирует поведение осужденных 
самостоятельно или с привлечением органов внутренних дел; 
6) организует и оказывает на осужденного исправительное и 
ресоциальное воздействие, в том числе организует и проводит 
с осужденным воспитательную работу; 7) запрашивает необ-
ходимые сведения у физических лиц, организаций и органов, 
находящихся на территории Российской Федерации, а также на 
территориях иностранных государств, в порядке, установленном 
международным договором Российской Федерации, получает 
от них в течение 10 дней с момента получения запроса объяс-
нения, информацию, справки; 8) принимает решение о приводе 
осужденных, не являющихся по вызову или на регистрацию без 
уважительных причин; 9) принимает меры по предупреждению 
со стороны осужденных нарушений установленного порядка 

1 См.: Рекомендация REC(2006)2 Комитета Министров государствам – 
членам Совета Европы, касающаяся Европейских тюремных правил 
(утверждена Комитетом Министров 11 января 2006 г. на 952-м заседании 
заместителей министров) (неофициальный перевод подготовлен 
В.  Б.  Первозванским, Н. Б. Хуторской) // Российское уголовно-
исполнительное право. В 2 т. Т. 1. Общая часть : учебник / Ю. А. Кашуба, 
В. Б. Малинин, В. Н. Орлов и др. ; под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. 
М. : МГЮА имени О. Е. Кутафина, 2010. С. 334.
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отбывания наказания, преступлений, а также иных правонару-
шений; 10) принимает меры по принудительному взысканию 
штрафа; 11) проводит розыск осужденных самостоятельно или 
с привлечением органов внутренних дел; 12) готовит и передает 
в суд материалы об осужденных, освобождающихся от отбы-
вания наказания, злостно уклоняющихся от отбывания наказа-
ния; 13) приостанавливает или прекращает взыскание штрафа; 
14) обязан всячески содействовать достижению целей наказа-
ния; 15) вправе совершать иные действия, предусмотренные 
Федеральным законом «Об исполнительном производстве».

II. «Статья 61¹. Права, обязанности и законные интересы 
судебного пристава-исполнителя при исполнении наказания в 
виде лишения специального, воинского или почетного звания, 
классного чина и государственных наград.

Судебный пристав-исполнитель при исполнении наказания 
в виде лишения специального, воинского или почетного зва-
ния, классного чина и государственных наград: 1) соблюдает 
порядок и условия исполнения наказания, предусмотренные 
настоящим Кодексом; 2) ведет персональный учет всех лиц, 
осужденных к лишению специального, воинского или почетно-
го звания, классного чина и государственных наград; 3) разъ-
ясняет порядок и условия отбывания лишения специального, 
воинского или почетного звания, классного чина и государ-
ственных наград; 4) осуществляет контроль за правильностью 
лишения осужденного специального, воинского или почетного 
звания, классного чина и государственных наград, а также за 
соблюдением порядка и условий исполнения и отбывания ли-
шения специального, воинского или почетного звания, класс-
ного чина и государственных наград, установленных законода-
тельством; 5) в порядке, предусмотренном законодательством 
Российской Федерации, контролирует поведение осужденных 
самостоятельно или с привлечением органов внутренних дел; 
6) организует и оказывает на осужденного исправительное и ре-
социальное воздействие, в том числе организует и проводит с 
осужденным воспитательную работу; 7) запрашивает необходи-
мые сведения у физических лиц, организаций и органов, нахо-
дящихся на территории Российской Федерации, а также на тер
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риториях иностранных государств, в порядке, установленном 
международным договором Российской Федерации, получает 
от них в течение 10 дней с момента получения запроса объяс-
нения, информацию, справки; 8) принимает меры по предупре-
ждению со стороны осужденных нарушений установленного 
порядка отбывания наказания, преступлений, а также иных пра-
вонарушений; 9) принимает решение о приводе осужденных, не 
являющихся по вызову или на регистрацию без уважительных 
причин; 10) проводит розыск осужденных самостоятельно или 
с привлечением органов внутренних дел; 11) готовит и передает 
в суд материалы об осужденных, освобождающихся от отбыва-
ния наказания, злостно уклоняющихся от отбывания наказания; 
12) обязан всячески содействовать достижению целей наказа-
ния; 13) вправе совершать иные действия, предусмотренные 
Федеральным законом «Об исполнительном производстве».

III. «Статья 61². Права, обязанности и законные интересы ор-
ганов и должностных лиц, уполномоченных лишать осужден-
ного специального, воинского или почетного звания, классного 
чина или государственных наград, а также связанных с ними 
прав, обязанностей и законных интересов

Органы и должностные лица, уполномоченные лишать 
осужденного специального, воинского или почетного звания, 
классного чина или государственных наград, а также связанных 
с ними прав, обязанностей и законных интересов: 1) соблюда-
ют порядок и условия исполнения наказания, предусмотренные 
настоящим Кодексом и иным законодательством; 2) оказывают 
содействие судебным приставам-исполнителям в оказании на 
осужденных исправительного и ресоциального воздействия; 
3) в течение суток устно, а затем в течение трех дней письменно 
уведомляют судебного пристава-исполнителя об уклонении 
осужденных от отбывания наказания; 4) в течение одного ме-
сяца со дня получения копии приговора сообщают судебному 
приставу-исполнителю о его исполнении; 5) всячески содей-
ствуют достижению целей наказания».

IV. «Статья 143¹. Права, обязанности и законные интересы 
военной уголовно-исполнительной инспекции при исполнении 
ограничения по военной службе.
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Военная уголовно-исполнительная инспекция: 1) соблюдает 
порядок и условия исполнения наказания, предусмотренные на-
стоящим Кодексом, а также иными нормативными правовыми 
актами федерального органа исполнительной власти, осущест-
вляющего функции по выработке и реализации государственной 
политики, нормативно-правовому регулированию в области обо-
роны, а также правилами отбывания уголовных наказаний осуж-
денными военнослужащими; 2) ведет персональный учет всех 
лиц, осужденных к ограничению по военной службе; 3) разъяс-
няет порядок и условия отбывания наказания; 4) осуществляет 
контроль за правильностью производства удержания из заработ-
ка осужденных, а также за соблюдением порядка и условий отбы-
вания наказания, установленных законодательством; 5) в поряд-
ке, предусмотренном законодательством Российской Федерации, 
контролирует поведение осужденных; 6) организует и оказывает 
на осужденного исправительное и ресоциальное воздействие, в 
том числе организует и проводит с осужденными воспитатель-
ную работу; 7) запрашивает необходимые сведения у физических 
лиц, организаций и органов, получает от них в течение 10 дней с 
момента получения запроса объяснения, информацию, справки; 
8) принимает меры по предупреждению со стороны осужденных 
нарушений установленного порядка отбывания наказания, пре-
ступлений, а также иных правонарушений; 9) проводит перво-
начальные мероприятия по розыску осужденных; 10) готовит и 
передает в соответствующую службу материалы об осужденных, 
местонахождение которых неизвестно; 11) готовит и передает 
в суд материалы об осужденных, освобождающихся от отбыва-
ния наказания, злостно уклоняющихся от отбывания наказания;  
12) обязана всячески содействовать достижению целей наказа-
ния; 13) вправе совершать иные действия, предусмотренные дру-
гими федеральными законами и иными нормативными актами, 
утверждаемыми федеральным органом исполнительной власти, 
осуществляющим функции по выработке и реализации государ-
ственной политики, нормативно-правовому регулированию в об-
ласти обороны».

V. «Статья 143². Права, обязанности и законные интересы 
командира воинской части при исполнении ограничения по 
военной службе.
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Командир воинской части при исполнении ограничения по 
военной службе: 1) соблюдает порядок и условия исполнения 
наказания, в том числе правильно и своевременно производит 
удержания из заработка осужденных и перечисляет удержанную 
сумму в установленном порядке; 2) контролирует поведение 
осужденного и содействует военной уголовно-исполнительной 
инспекции в исправительном и ресоциальном воздействии на 
осужденного, в том числе в проведении воспитательной работы 
с осужденным; 3) предварительно ставит в известность воен-
ную уголовно-исполнительную инспекцию об изменении осуж-
денным военнослужащим места службы, должности и места 
жительства; 4) уведомляет военную уголовно-исполнительную 
инспекцию о примененных к осужденным военнослужащим 
мерах поощрения и взыскания, а также об уклонении осужден-
ного от отбывания наказания; 5) оказывает содействие воен-
ной уголовно-исполнительной инспекции по предупреждению 
со  стороны осужденных нарушений установленного порядка 
отбывания наказания, преступлений, а также иных правона-
рушений; 6) обязан всячески содействовать достижению целей 
наказания; 7) вправе совершать иные действия, предусмотрен-
ные другими федеральными законами и иными нормативными 
актами, утверждаемыми федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по выработке и реализации 
государственной политики, нормативно-правовому регулирова-
нию в области обороны».

VI. «Статья 69¹. Права, обязанности и законные интересы ад-
министрации арестного дома при исполнении ареста.

Администрация арестного дома: 1) соблюдает порядок и 
условия исполнения наказания, предусмотренные настоящим 
Кодексом; 2) соблюдает условия содержания осужденных, уста-
новленные настоящим Кодексом для осужденных к лишению 
свободы, отбывающих наказание в условиях общего режима 
в тюрьме; 3) ведет персональный учет всех осужденных лиц; 
4) разъясняет порядок и условия отбывания наказания; 5) в по-
рядке, предусмотренном законодательством Российской Фе-
дерации, контролирует поведение осужденных; 6) организует 
и оказывает на осужденного исправительное и ресоциальное 
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воздействие, в том числе организует и проводит с осужденны-
ми воспитательную работу, применяет меры поощрения и взы-
скания; 7) вправе привлекать осужденных к работам по хозяй-
ственному обслуживанию арестного дома без оплаты продол-
жительностью не более четырех часов в неделю; 8) принимает 
меры по предупреждению со стороны осужденных нарушений 
установленного порядка отбывания наказания, преступлений, 
а также иных правонарушений; 9) проводит первоначальные 
мероприятия по розыску осужденных; 10) готовит и передает в 
соответствующую службу материалы об осужденных, местона-
хождение которых неизвестно; 11) готовит и передает в суд ма-
териалы об осужденных, освобождающихся от отбывания нака-
зания, злостно уклоняющихся от отбывания наказания; 12) обя-
зана всячески содействовать достижению целей наказания».

VII. «Статья 149¹. Права, обязанности и законные интересы 
военнослужащих, проходящих службу на гауптвахтах для осуж-
денных военнослужащих или в соответствующих отделениях 
гарнизонных гауптвахт при исполнении ареста в отношении во-
еннослужащих.

При исполнении наказания в виде ареста в отношении осуж-
денных военнослужащих на гауптвахты возлагаются следующие 
права, обязанности и законные интересы: 1) соблюдать порядок 
и условия исполнения наказания, предусмотренные настоящим 
Кодексом, а также иными нормативными правовыми актами фе-
дерального органа исполнительной власти, осуществляющего 
функции по выработке и реализации государственной полити-
ки, нормативно-правовому регулированию в области обороны, а 
также правилами отбывания уголовных наказаний осужденны-
ми военнослужащими; 2) соблюдать условия содержания осуж-
денных военнослужащих, установленные настоящим Кодексом 
для осужденных к лишению свободы, отбывающих наказание в 
условиях общего режима в тюрьме; 3) вести персональный учет 
осужденных военнослужащих; 4) разъяснять порядок и условия 
отбывания наказания; 5) в порядке, предусмотренном законо-
дательством Российской Федерации, контролировать поведение 
осужденных военнослужащих; 6) организовывать и оказывать 
на осужденного военнослужащего исправительное и ресоци-
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альное воздействие, в том числе организовывать и проводить с 
осужденными воспитательную работу, применять меры поощре-
ния и взыскания; 7) привлекать осужденных военнослужащих 
к труду и занятиям по военной подготовке не более четырех ча-
сов в день; 8) принимать меры по предупреждению со стороны 
осужденных нарушений установленного порядка отбывания на-
казания, преступлений, а также иных правонарушений; 9) про-
водить первоначальные мероприятия по розыску осужденных; 
10) готовить и передавать в соответствующую службу материалы 
об осужденных, местонахождение которых неизвестно; 11) го-
товить и передавать в суд материалы об осужденных, освобож-
дающихся от отбывания наказания, злостно уклоняющихся от 
отбывания наказания; 12) всячески содействовать достижению 
целей наказания; 13) совершать иные действия, предусмотрен-
ные другими федеральными законами и иными нормативными 
актами, утверждаемыми федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по выработке и реализации 
государственной политики, нормативно-правовому регулирова-
нию в области обороны».

VIII. «Статья 157¹. Права, обязанности и законные интересы 
дисциплинарной воинской части при исполнении наказания в 
виде содержания в дисциплинарной воинской части.

Дисциплинарная воинская часть: 1) соблюдает порядок и 
условия исполнения наказания, предусмотренные настоящим 
Кодексом, а также иными нормативными правовыми актами фе-
дерального органа исполнительной власти, осуществляющего 
функции по выработке и реализации государственной полити-
ки, нормативно-правовому регулированию в области обороны, а 
также правилами отбывания уголовных наказаний осужденны-
ми военнослужащими; 2) ведет персональный учет осужденных 
военнослужащих; 3) разъясняет порядок и условия отбывания 
наказания; 4) в порядке, предусмотренном законодательством 
Российской Федерации, контролирует поведение осужденных 
военнослужащих; 5) организует и оказывает на осужденного во-
еннослужащего исправительное и ресоциальное воздействие, в 
том числе организует и проводит с осужденными воспитатель-
ную работу и военную подготовку, применяет меры поощрения 
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и взыскания, привлекает осужденных к труду, военному обуче-
нию; 6) принимает меры по предупреждению со стороны осуж-
денных военнослужащих нарушений установленного порядка 
отбывания наказания, преступлений, а также иных правонару-
шений; 7) проводит первоначальные мероприятия по розыску 
осужденных; 8) готовит и передает в соответствующую службу 
материалы об осужденных, местонахождение которых неизвест-
но; 9) готовит и передает в суд материалы об осужденных, осво-
бождающихся от отбывания наказания, злостно уклоняющихся 
от отбывания наказания; 10) всячески содействует достижению 
целей наказания; 11) совершает иные действия, предусмотрен-
ные другими федеральными законами и иными нормативными 
актами, утверждаемыми федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по выработке и реализации 
государственной политики, нормативно-правовому регулирова-
нию в области обороны».

IX. «Статья 74¹. Права, обязанности и законные интересы 
исправительных учреждений при исполнении наказаний в виде 
лишения свободы на определенный срок и пожизненного лише-
ния свободы.

Исправительные учреждения: 1) соблюдают порядок и усло-
вия исполнения наказания, предусмотренные настоящим Ко-
дексом, Правилами внутреннего распорядка исправительных 
учреждений, утверждаемыми федеральным органом исполни-
тельной власти, осуществляющим функции по выработке и реа-
лизации государственной политики и нормативно-правовому ре-
гулированию в сфере исполнения уголовных наказаний, а также 
иными нормативно-правовыми актами; 2) ведут персональный 
учет всех осужденных лиц; 3) разъясняют порядок и условия 
отбывания наказания; 4) в порядке, предусмотренном законо-
дательством Российской Федерации, контролируют поведение 
осужденных; 5) производят обыски и досмотры; 6) организуют 
и оказывают на осужденного исправительное и ресоциальное 
воздействие; 7) принимают меры по предупреждению со сто-
роны осужденных нарушений установленного порядка отбыва-
ния наказания, преступлений, а также иных правонарушений, 
в том числе используют аудиовизуальные, электронные и иные 
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технические средства надзора и контроля для предупреждения 
побегов и других преступлений, нарушений установленного 
порядка отбывания наказания и в целях получения необходи-
мой информации о поведении осужденных; 8) осуществлять 
оперативно-розыскную деятельность; 9) в порядке, предусмот
ренном законодательством Российской Федерации, применяют 
физическую силу, специальные средства и оружие; 10) в слу-
чаях, предусмотренных законодательством Российской Федера-
ции, вводят режим особых условий; 11) проводят первоначаль-
ные мероприятия по розыску осужденных; 12) готовят и пере-
дают в соответствующую службу материалы об осужденных, 
местонахождение которых неизвестно; 13) готовят и передают в 
суд материалы об осужденных, изменяющих вид исправитель-
ного учреждения, освобождающихся от отбывания наказания, 
злостно уклоняющихся от отбывания наказания; 14) обязаны 
всячески содействовать достижению целей наказания».

Кроме того, в целях совершенствования порядка и условий 
применения ряда наказаний в отдельные нормы, закрепленные 
в УИК РФ, надлежит внести соответствующие дополнения и 
изменения. В частности:

1. Часть 3 ст. 25 УИК РФ дополнить следующим положе-
нием: «соблюдают порядок и условия исполнения наказания, 
предусмотренные настоящим Кодексом; запрашивают необхо-
димые сведения у физических лиц, организаций и органов, по-
лучают от них в течение 10 дней с момента получения запроса 
объяснения, информацию, справки; организуют и оказывают 
на осужденных исправительное и ресоциальное воздействие, в 
том числе организуют и проводят с осужденными воспитатель-
ную работу; принимают меры по предупреждению со стороны 
осужденных нарушений установленного порядка отбывания 
наказания, преступлений, а также иных правонарушений; при-
нимают решение о приводе осужденных, не являющихся по вы-
зову или на регистрацию без уважительных причин; проводят 
первоначальные мероприятия по розыску осужденных; готовят 
и передают в соответствующую службу материалы об осужден-
ных, местонахождение которых неизвестно; готовят и передают 
в суд материалы об осужденных, освобождающихся от отбыва-
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ния наказания, злостно уклоняющихся от отбывания наказания; 
обязаны всячески содействовать достижению целей наказания». 
В ч. 3 указанной статьи положение «контролируют поведение 
осужденных» следует заменить на «с участием сотрудников ми-
лиции в порядке, предусмотренном законодательством Россий-
ской Федерации, контролируют поведение осужденных».

2. Часть 1 ст. 28 УИК РФ изложить в следующей редакции: 
«На администрацию организации, в которой осужденные отбы-
вают обязательные работы, возлагаются следующие права, обя-
занности и законные интересы: 1) соблюдать порядок и условия 
исполнения наказания, предусмотренные настоящим Кодексом; 
2) контролировать соблюдение осужденными порядка и усло-
вий отбывания наказания, в том числе выполнение осужден
ными определенных для них работ; 3) контролировать поведение 
осужденных во время выполнения определенных для них работ; 
4) оказывать содействие уголовно-исполнительной инспекции в 
оказании на осужденных исправительного и ресоциального воз-
действия; 5) не реже одного раза в месяц письменно уведомлять 
уголовно-исполнительную инспекцию о количестве проработан-
ных осужденными часов; 6) в течение 10 дней с момента приме-
нения к осужденному мер поощрения или взыскания письменно 
уведомлять уголовно-исполнительную инспекцию; 7) оказывать 
содействие уголовно-исполнительной инспекции по предупре-
ждению со стороны осужденных нарушений установленного по-
рядка отбывания наказания, преступлений, а также иных право-
нарушений; 8) в течение суток устно, а затем в течение трех дней 
письменно уведомлять уголовно-исполнительную инспекцию об 
уклонении осужденных от отбывания наказания; 9) всячески со-
действовать достижению целей наказания».

3. Часть 3 ст. 33 УИК РФ дополнить следующим положением: 
«соблюдают порядок и условия исполнения наказания, предусмо-
тренные настоящим Кодексом; запрашивают необходимые сведе-
ния у физических лиц, организаций и органов, получают от них в 
течение 10 дней с момента получения запроса объяснения, инфор-
мацию, справки; с участием сотрудников милиции в порядке, пре
дусмотренном законодательством Российской Федерации, кон-
тролируют поведение осужденных; принимают меры по предуп
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реждению со стороны осужденных нарушений установленного 
порядка отбывания наказания, преступлений, а также иных пра-
вонарушений; принимают решение о приводе осужденных, не яв-
ляющихся по вызову или на регистрацию без уважительных при-
чин; проводят первоначальные мероприятия по розыску осужден-
ных; готовят и передают в соответствующую службу материалы 
об осужденных, местонахождение которых неизвестно; готовят и 
передают в суд материалы об осужденных, освобождающихся от 
отбывания наказания, злостно уклоняющихся от отбывания на-
казания; обязаны всячески содействовать достижению целей на-
казания». В ч. 3 указанной статьи положение «организуют прове-
дение с осужденными воспитательной работы» следует заменить 
на «организуют и оказывают на осужденных исправительное и 
ресоциальное воздействие, в том числе организуют и проводят с 
осужденными воспитательную работу».

4. Часть 2 ст. 34 УИК РФ дополнить следующим положе-
нием: «соблюдать порядок и условия исполнения наказания, 
предусмотренные настоящим Кодексом; оказывать содействие 
уголовно-исполнительной инспекции по предупреждению 
со стороны осужденных нарушений установленного порядка 
отбывания наказания, преступлений, а также иных правона-
рушений; в течение суток устно, а затем в течение трех дней 
письменно уведомлять уголовно-исполнительную инспекцию 
об уклонении осужденных от отбывания наказания; всячески 
содействовать достижению целей наказания».

5. Часть 3 ст. 39 УИК РФ дополнить следующим положе-
нием: «соблюдают порядок и условия исполнения наказания, 
предусмотренные настоящим Кодексом; запрашивают необхо-
димые сведения у физических лиц, организаций и органов, по-
лучают от них в течение 10 дней с момента получения запроса 
объяснения, информацию, справки; в случае ухудшения мате-
риального положения осужденного вправе обращаться в суд с 
ходатайством о снижении размера удержаний из его заработной 
платы; принимают меры по предупреждению со стороны осуж-
денных нарушений установленного порядка отбывания наказа-
ния, преступлений, а также иных правонарушений; готовят и 
передают в суд материалы об осужденных, освобождающихся 
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от отбывания наказания, злостно уклоняющихся от отбывания 
наказания; обязаны всячески содействовать достижению це-
лей наказания». В ч. 3 указанной статьи положение «проводят 
с осужденными воспитательную работу» следует заменить на 
«организуют и оказывают на осужденных исправительное и ре-
социальное воздействие, в том числе организуют и проводят с 
осужденными воспитательную работу».

6. Часть 1 ст. 43 УИК РФ изложить в следующей редакции: 
«На администрацию организации, в которой осужденные от-
бывают исправительные работы, возлагаются следующие 
права, обязанности и законные интересы: 1) соблюдение по-
рядка и условий исполнения наказания, предусмотренные на-
стоящим Кодексом, в том числе правильное и своевременное 
производство удержаний из заработной платы осужденного и 
своевременное производство удержаний из заработной платы 
осужденного и перечисление удержанных сумм в установлен-
ном порядке; 2) контроль за соблюдением осужденным поряд-
ка и условий отбывания наказания; 3) контроль за поведением 
осужденных; 4) в случае ухудшения материального положения 
осужденного вправе обращаться в суд с ходатайством о сниже-
нии размера удержаний из его заработной платы; 5) оказывать 
содействие уголовно-исполнительной инспекции в оказании на 
осужденных исправительного и ресоциального воздействия; 
6) не реже одного раза в месяц письменно уведомлять уголовно-
исполнительную инспекцию об удержаниях из заработной пла-
ты осужденного; 7) уведомлять уголовно-исполнительную ин-
спекцию в течение 10 дней с момента применения к осужденно-
му мер поощрения или взыскания; 8) предварительно за 12 дней 
уведомлять уголовно-исполнительную инспекцию о переводе 
осужденного на другую должность или его увольнении, направ-
лять в уголовно-исполнительную инспекцию осужденного, по-
давшего заявление об увольнении для получения разрешения; 
9)  оказывать содействие уголовно-исполнительной инспек-
ции по предупреждению со стороны осужденных нарушений 
установленного порядка отбывания наказания, преступлений, 
а также иных правонарушений; 10) в течение суток устно, а 
затем в течение трех дней письменно уведомлять уголовно-
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исполнительную инспекцию об уклонении осужденных от от-
бывания наказания; 11) всячески содействовать достижению 
целей наказания».

7. Часть 1 ст. 54 УИК РФ изложить в следующей редакции: 
«Уголовно-исполнительная инспекция при исполнении нака-
зания в виде ограничения свободы: 1) соблюдает порядок и 
условия исполнения наказания, предусмотренные настоящим 
Кодексом; 2) не позднее 15 суток со дня получения копии 
приговора (определения, постановления) вручает осужден-
ному официальное уведомление о необходимости его явки в 
уголовно-исполнительную инспекцию для постановки на учет; 
3) ведет персональный учет всех лиц, осужденных к ограниче-
нию свободы; 4) в течение трех суток со дня постановки на 
учет осужденного к ограничению свободы извещает об этом 
орган внутренних дел по месту жительства осужденного; 
5) разъясняет порядок и условия отбывания ограничения сво-
боды; 6) осуществляет надзор за осужденными; 7) организует 
и оказывает на осужденного исправительное и ресоциальное 
воздействие, в том числе организует и проводит с осужденным 
воспитательную работу, применяет установленные законом 
меры поощрения и взыскания, оказывает осужденным помощь 
в трудоустройстве; 8) принимает меры по предупреждению со 
стороны осужденных нарушений установленного порядка от-
бывания наказания, преступлений, а также иных правонаруше-
ний; 9) запрашивает необходимые сведения у физических лиц, 
организаций и органов, находящихся на территории Россий-
ской Федерации, а также на территориях иностранных госу-
дарств, в порядке, установленном международным договором 
Российской Федерации, получает от них в течение 10 дней с 
момента получения запроса объяснения, информацию, справ-
ки; 10) принимает решение о приводе осужденных, не являю-
щихся по вызову или на регистрацию без уважительных при-
чин; 11) вносит в суд представления об отмене частично либо 
о дополнении ранее установленных для осужденных ограниче-
ний; 12) проводит розыск осужденных самостоятельно или с 
привлечением органов внутренних дел; 13) готовит и передает 
в суд материалы об осужденных, освобождающихся от отбыва-
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ния наказания, злостно уклоняющихся от отбывания наказания; 
14) всячески содействует достижению целей наказания».

8. Статью 60.9 УИК РФ дополнить третьей частью, изложив ее 
в следующей редакции: «На администрацию организации, в кото-
рой осужденные отбывают принудительные работы, возлагаются 
следующие права, обязанности и законные интересы: 1)  соблю-
дение порядка и условий исполнения наказания, предусмотрен-
ных настоящим Кодексом, в том числе правильное и своевремен-
ное производство удержаний из заработной платы осужденного 
и перечисление удержанных сумм в установленном порядке; 
2) контроль за соблюдением осужденным порядка и условий от-
бывания наказания; 3) контроль за поведением осужденных;  
4) в случае ухудшения материального положения осужденного впра-
ве обращаться в суд с ходатайством о снижении размера удержаний 
из его заработной платы; 5) оказывать содействие администрации 
исправительного центра в оказании на осужденных исправитель-
ного и ресоциального воздействия; 6) не реже одного раза в месяц 
письменно уведомлять администрацию исправительного центра 
об удержаниях из заработной платы осужденного; 7)  уведомлять 
администрацию исправительного центра в течение 10 дней с мо-
мента применения к осужденному мер поощрения или взыскания; 
8) предварительно за 12 дней уведомлять администрацию испра-
вительного центра о переводе осужденного на другую должность 
или его увольнении, направлять в администрацию исправительно-
го центра осужденного, подавшего заявление об увольнении для 
получения разрешения; 9) оказывает содействие администрации 
исправительного центра по предупреждению со стороны осуж-
денных нарушений установленного порядка отбывания наказания, 
преступлений, а также иных правонарушений; 10) в течение суток 
устно, а затем в течение трех дней письменно уведомлять адми-
нистрацию исправительного центра об уклонении осужденных от 
отбывания наказания; 11) всячески содействовать достижению це-
лей наказания».

9. Часть 1 ст. 60.11 УИК РФ дополнить следующим положе-
нием: «соблюдает порядок и условия исполнения наказания, 
предусмотренные настоящим Кодексом; запрашивает необхо-
димые сведения у физических лиц, организаций и органов, по-
лучает от них в течение 10 дней с момента получения запроса 
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объяснения, информацию, справки; в случае ухудшения мате-
риального положения осужденного вправе обращаться в суд с 
ходатайством о снижении размера удержаний из его заработной 
платы; принимает меры по предупреждению со стороны осуж-
денных нарушений установленного порядка отбывания наказа-
ния, преступлений, а также иных правонарушений; готовит и 
передает в суд материалы об осужденных, освобождающихся 
от отбывания наказания, злостно уклоняющихся от отбывания 
наказания; обязана всячески содействовать достижению це-
лей наказания». В ч. 1 указанной статьи положение «проводит 
с осужденными воспитательную работу» следует заменить на 
«организует и оказывает на осужденных исправительное, ресо-
циальное и предупредительное воздействие, в том числе орга-
низует и проводит с осужденными воспитательную работу».

Проанализировав элементы правового статуса (положения) 
субъектов исполнения отдельных мер наказания, следует опреде-
лить те из них, которые являются общими для всех субъектов, к 
ним относятся следующие права, обязанности и законные интере-
сы: 1) соблюдать порядок и условия исполнения наказания, пред-
усмотренные настоящим Кодексом; 2) вести персональный учет 
всех лиц, осужденных; 3) разъяснять порядок и условия отбыва-
ния наказания; 4) в порядке, предусмотренном законодательством 
Российской Федерации, контролировать поведение осужденных; 
5) организовывать и оказывать на осужденного исправительное, 
ресоциальное воздействие; 6) организовывать и оказывать на 
осужденного предупредительное воздействие, в том числе при-
нимать меры по предупреждению со стороны осужденных нару-
шений установленного порядка отбывания наказания, преступле-
ний, а также иных правонарушений; 7) проводить первоначальные 
мероприятия по розыску осужденных; 8) готовить и передавать в 
соответствующую службу материалы об осужденных, местона-
хождение которых неизвестно; 9) готовить и передавать в суд ма-
териалы об осужденных, освобождающихся от отбывания наказа-
ния, злостно уклоняющихся от отбывания наказания; 10) всячески 
содействовать достижению целей наказания.

Субъекты исполнения наказания в зависимости от их особен-
ностей возможно классифицировать на общие и специальные. 
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Общие субъекты исполняют наказания в отношении любого 
осужденного, специальные – только в отношении осужденных, 
обладающих специфическими признаками (например, осуж-
денных военнослужащих, несовершеннолетних).

Законодатель различает субъекты исполнения наказания в за-
висимости от их принадлежности к уголовно-исполнительной 
системе. Так, в соответствии с ч. 14 ст. 16 УИК РФ учреждения, 
указанные в ч. ч. 4, 5, 7, 7¹, 8, 9 и 10 настоящей статьи, являются 
учреждениями уголовно-исполнительной системы. Таковыми 
являются: 1) уголовно-исполнительная инспекция; 2) арестный 
дом; 3) колония-поселение; 4) воспитательная колония; 5) ле-
чебные исправительные учреждения; 6) исправительные коло-
нии общего, строгого или особого режима; 7)  тюрьма; 8) ис-
правительный центр; 9) следственный изолятор (в отношении 
лиц, указанных в ст. 77 УИК РФ); 10) исправительная колония 
особого режима для осужденных, отбывающих пожизненное 
лишение свободы.

3.4. Субъективная сторона исполнения 
уголовного наказания

Субъективной стороной исполнения наказания является ха-
рактеристика внутреннего содержания исполнения уголовного 
наказания, т. е. карательное отношение учреждения и/или ор-
гана, должностного лица, исполняющего уголовное наказание, 
к его исполнению, отбыванию, к последствиям исполнения, от-
бывания наказания, а также мотив и цель исполнения наказа-
ния.

Следует заметить, что в настоящее время отношение субъ-
екта, исполняющего уголовное наказание, к его исполнению, 
отбыванию, к последствиям исполнения, отбывания наказания, 
а также мотив и цель исполнения наказания всесторонне не 
исследуются. В пенологической теории и практике изучаются 
лишь отдельные положения. 

В юридической литературе недостаточно уделяется внима-
ния исследованию карательного отношения учреждения и/или 
органа, должностного лица, исполняющих уголовные наказа-
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ния, к его исполнению, отбыванию, к последствиям исполне-
ния, отбывания наказания.

Карательное отношение учреждения и/или органа, долж-
ностного лица, исполняющих уголовные наказания, – это опре-
деленные административно-управленческие отношения учреж-
дения и/или органа и психологическое отношение должностно-
го лица, исполняющих уголовные наказания, к его исполнению, 
отбыванию, к последствиям исполнения, отбывания наказания.

Административно-управленческие отношения учреждения 
и/или органа, исполняющих уголовные наказания, к исполне-
нию, отбыванию наказания, а также к последствиям исполне-
ния, отбывания наказания состоят из двух элементов: а) орга-
низационный: учреждение (и/или орган) организовало исполне
ния, отбывания наказания, а также прогнозировало возможность 
или неизбежность наступления последствий исполнения, отбы-
вания наказания либо не организовало исполнения, отбывания 
наказания, но прогнозировало возможность или неизбежность 
наступления последствий исполнения, отбывания наказания; 
б) волевой: учреждение (и/или орган) стремилось к исполнению 
наказания и наступлению последствий исполнения, отбывания 
наказания либо не стремилось, но допускало исполнение, отбы-
вание наказания, а также наступление последствий исполнения, 
отбывания наказания, либо не стремилось, поскольку без дос
таточных оснований излишне уверенно рассчитывало, что на-
казание не будет исполнено и последствия не наступят.

Психологическое отношение должностного лица, исполняю-
щего уголовные наказания, к исполнению, отбыванию наказа-
ния, а также к последствиям исполнения, отбывания наказания 
складывается из двух элементов: 1) интеллектуальный: лицо 
осознавало карательный характер своих действий и предвидело 
возможность или неизбежность наступления в результате этого 
определенных последствий либо лицо не осознавало каратель-
ный характер своих действий, но предвидело возможность или 
неизбежность наступления в результате этого определенных по-
следствий; 2) волевой: желание или нежелание, но сознательное 
допущение лицом исполнения, отбывания наказания и наступле-
ния определенных последствий либо самонадеянного расчета на 
то, что наказание не будет исполнено и последствия не наступят.
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При этом следует, по возможности, стараться исключить 
отношение к исполнению, отбыванию наказания, а также к 
последствиям исполнения, отбывания наказания в отдельных 
формах. Это возможно в случае анализа учреждением (и/или 
органом), должностным лицом поставленных и достигнутых 
задач, целей и итогов в результате исполнения наказания, а так-
же подготовки учреждением (и/или органом), должностным 
лицом, исполняющим наказание, по результатам его исполне-
ния итогового документа (отчета, заключения или справки), 
в котором следовало бы также указывать конкретные рекомен-
дации по совершенствованию порядка, условий исполнения 
наказания. 

В русском языке слово «мотив» понимается как «побудитель-
ная причина, повод к какому-н. действию» 1. В философии тер-
мин «мотив» (от лат. moteo – двигаю) определяется как «движу-
щая сила, повод, побудительная причина» 2. Мотивом исполнения 
наказания могут выступать обязанность исполнять или обяза-
тельность исполнения приговора (определения, постановления) 
суда, соответствующего распоряжения суда с копией приговора 
(определение, постановление), а также исполнительного листа.

Термин «обязанность» в русском языке означает «круг дей-
ствий, возложенных на кого-н. и безусловных для выполне-
ния» 3. Слово «обязательный» толкуется как «безусловный для 
исполнения; непременный» 4.

Под обязанностью исполнять приговор (определения, поста-
новления) суда следует понимать возложенные и безусловные 
для выполнения работу и действия по исполнению приговора 
(определения, постановления) суда.

1 Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый словарь русского языка: 
80000 слов и фразеологических выражений / Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999. С. 367.

2 Краткая философская энциклопедия. М. : Издательская группа 
«Прогресс» – «Энциклопедия», 1994. С. 277.

3 Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый словарь русского языка: 
80000 слов и фразеологических выражений / Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999. С. 442.

4 Там же.
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Обязательность исполнения приговора (определения, поста-
новления) суда означает безусловность работы и действий по 
исполнению приговора (определения, постановления) суда для 
исполнения.

Обязанность исполнять приговор и обязательность испол-
нения приговора занимают определенное место в ценностной 
ориентации субъекта.

Под ценностной ориентацией как одним из элементов мо-
тивации понимается сознательное и бессознательное располо-
жение субъектом имеющихся у него ценностей в определенной 
шкале предпочтения с внутренней готовностью следовать им в 
своем поведении 1.

Мотивом исполнения наказания может выступать также по-
требность, интерес, установка и эмоции 2. 

В соответствии со ст. 5 Федерального закона «Об испол-
нительном производстве» от 2 октября 2007 г. № 229-ФЗ (ред.  
от 12.03.2014) принудительное исполнение судебных актов, ак-
тов других органов и должностных лиц в порядке, установленном 
настоящим Федеральным законом, возлагается на Федеральную 
службу судебных приставов и ее территориальные органы. Непо-
средственное осуществление функций по принудительному ис-
полнению судебных актов, актов других органов и должностных 
лиц возлагается на судебных приставов-исполнителей структур-
ных подразделений Федеральной службы судебных приставов и 
судебных приставов-исполнителей структурных подразделений 
территориальных органов Федеральной службы судебных при-
ставов (далее – подразделения судебных приставов) 3.

В ст. 6 ФЗ «Об исполнительном производстве» указывает-
ся, что законные требования судебного пристава-исполнителя 
обязательны для всех государственных органов, органов мест-
ного самоуправления, граждан и организаций и подлежат не-
укоснительному выполнению на всей территории Российской 

1 См.: Старков О. В. Криминопенология : учеб. пособие / О. В. Старков. 
М. : Издательство «Экзамен», 2004. С. 107.

2 См.: Там же. С. 106–107.
3 См.: Об исполнительном производстве : федеральный закон 

от 02.10.2007 № 229-ФЗ (ред. от 12.03.2014). URL: http://base.consultant.
ru



196

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

Федерации. В случае невыполнения законных требований су-
дебного пристава-исполнителя он применяет меры, предус
мотренные настоящим Федеральным законом. Невыполнение 
законных требований судебного пристава-исполнителя, а так-
же воспрепятствование осуществлению судебным приставом-
исполнителем функций по исполнению судебных актов, актов 
других органов и должностных лиц влекут ответственность, 
предусмотренную законодательством Российской Федерации.

Следует заметить, что ответственность за неисполнение при-
говора суда, решения суда или иного судебного акта предусмат
ривается в ст. 315 УК РФ, согласно которой злостное неисполне-
ние представителем власти, государственным служащим, служа-
щим органа местного самоуправления, а также служащим государ-
ственного или муниципального учреждения, коммерческой или 
иной организации вступивших в законную силу приговора суда, 
решения суда или иного судебного акта, а равно воспрепятствова-
ние их исполнению наказываются штрафом в размере до двухсот 
тысяч рублей или в размере заработной платы или иного дохода 
осужденного за период до восемнадцати месяцев, либо лишением 
права занимать определенные должности или заниматься опреде-
ленной деятельностью на срок до пяти лет, либо обязательными 
работами на срок до четырехсот восьмидесяти часов, либо прину-
дительными работами на срок до двух лет, либо арестом на срок до 
шести месяцев, либо лишением свободы на срок до двух лет.

Согласно ч. 3 ст. 103 ФЗ «Об исполнительном производстве» 
вместе с исполнительным листом о взыскании штрафа за престу-
пление в подразделение судебных приставов направляются копия 
приговора, на основании которого оформлен исполнительный 
лист, и распоряжение об исполнении приговора. Указанные до-
кументы передаются судебному приставу-исполнителю в день их 
поступления в подразделение судебных приставов. Постановле-
ние о возбуждении исполнительного производства или об отказе в 
его возбуждении выносится судебным приставом-исполнителем 
не позднее трех дней со дня поступления исполнительного листа 
в подразделение судебных приставов. Постановление об отказе в 
возбуждении исполнительного производства утверждается стар-
шим судебным приставом или его заместителем и направляется в 
суд в день его вынесения. 
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В ч. 4 ст. 184 УИК РФ указывается, что основанием для испол-
нения наказания в виде смертной казни являются вступивший в 
законную силу приговор суда, а также решение Президента Рос-
сийской Федерации об отклонении ходатайства осужденного о 
помиловании или решение Президента Российской Федерации 
о неприменении помилования к осужденному, отказавшемуся 
от обращения с ходатайством о помиловании.

В соответствии с п. 4 Положения об уголовно-исполнитель
ных инспекциях, утвержденного Постановлением Правитель-
ства Российской Федерации от 16 июня 1997 г. № 729 (ред.  
от 23.04.2012) одной из основных задач инспекции является ис-
полнение наказаний в виде обязательных работ, лишения права 
занимать определенные должности или заниматься определенной 
деятельностью, ограничения свободы и исправительных работ 1.

Согласно ч. 2 ст. 25 УИК РФ осужденный к обязательным 
работам привлекается к отбыванию наказания не позднее 
15  дней со дня поступления в уголовно-исполнительную ин-
спекцию соответствующего распоряжения суда с копией приго-
вора (определения, постановления). В соответствии с ч. 2 ст.  39 
УИК РФ осужденные к исправительным работам направляют-
ся уголовно-исполнительными инспекциями для отбывания 
наказания не позднее 30 дней со дня поступления в уголовно-
исполнительную инспекцию соответствующего распоряжения 
суда с копией приговора (определения, постановления).

Для того чтобы мотив исполнения наказания реально акти-
визировал карательную деятельность, необходима постановка 
определенной, соответствующей мотиву цели. 

Термин «цель» в русском языке имеет несколько значений: 
1) место, в которое надо попасть при стрельбе или метании; 
2) предмет стремления, то, что надо, желательно осуществить 2. 
В. И. Даль определял цель как мета, предмет, в который кто ме-

1 См.: Об утверждении Положения об уголовно-исполнительных ин-
спекциях и норматива их штатной численности : постановление Прави-
тельства РФ от 16.06.1997 № 729 (ред. от 23.04.2012). URL: http://base.
consultant.ru

2 См.: Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый словарь русского 
языка: 80000 слов и фразеологических выражений / Российская академия 
наук. Институт русского языка им. В. В. Виноградова. 4-е изд., доп. М. : 
Азбуковник, 1999. С. 873.
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тит, наводит, старается попасть; конечное желанье, стремленье, 
намеренье, чего кто силится достигнуть 1.

Цель исполнения наказания – это тот фактический резуль-
тат, которого стремятся достигнуть учреждение (и/или орган), 
должностные лица, исполняющие уголовные наказания, по-
средством исполнения наказания.

От цели зависят не только карательный характер деятельно-
сти, но и способ и средства данной деятельности.

В соответствии с ч. 1 ст. 1 УИК РФ уголовно-исполнительное 
законодательство Российской Федерации имеет своими целями ис-
правление осужденных и предупреждение совершения новых пре-
ступлений как осужденными, так и иными лицами. Нельзя не отме-
тить, что законодатель впервые в качестве самостоятельной катего-
рии определил цели уголовно-исполнительного законодательства.

Заметим также, что в настоящее время цели уголовно-
исполнительного законодательства устанавливаются в междуна-
родных и зарубежных нормативно-правовых актах ряда стран.

Так, в ст. 10 Международного пакта о гражданских и политиче-
ских правах отмечается, что «пенитенциарной системой предусмат
ривается режим для заключенных, существенной целью которого 
является их исправление и социальное перевоспитание» 2.

В п. п. 58, 59 Минимальных стандартных правил обраще-
ния с заключенными, принятых Первым конгрессом ООН по 
предупреждению преступности и обращению с правонаруши-
телями 30 августа 1955 г., указывается, что целью и оправда-
нием приговора к тюремному заключению или вообще к ли-
шению свободы является в конечном счете защита общества и 
предотвращение угрожающих обществу преступлений. Этой 
цели можно добиться только в том случае, если по отбытии 
срока заключения и по возвращении к нормальной жизни в 
обществе правонарушитель оказывается не только готовым, 
но и способным подчиниться законодательству и обеспечивать 
свое существование.

1 См.: Даль В. И. Толковый словарь живого великорусского языка: 
Современное написание: В 4 т. Т. 4. Р – Я. М. : АСТ, Астрель, 2001. С. 948.

2 Пономарев П. Г., Радкевич В. С., Селиверстов В. И. Уголовно-
исполнительное право : сборник нормативных актов. М. : Новый Юрист, 
1997. С. 18.
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Для этого заведение должно использовать все исправитель-
ные, воспитательные, моральные и духовные силы и виды по-
мощи, которыми оно располагает и которые оно считает подхо-
дящими, применяя их с учетом потребностей перевоспитания 
каждого заключенного 1.

Согласно ч. 1 ст. 1 Уголовно-исполнительного кодекса Укра-
ины 2003 г. уголовно-исполнительное законодательство Украи-
ны регламентирует порядок и условия исполнения и отбывания 
уголовных наказаний с целью защиты интересов лица, обще-
ства и государства путем создания условий для исправления и 
ресоциализации осужденных, предупреждения совершения но-
вых преступлений как осужденными, так и другими лицами, а 
также предупреждения пыток и нечеловеческого или унижаю-
щего достоинство обращения с осужденными 2. 

В соответствии с ч. 1 ст. 2 Уголовно-исполнительного кодекса 
Республики Казахстан 1997 г. целями уголовно-исполнительного 
законодательства Республики Казахстан являются восстанов-
ление социальной справедливости, исправление осужденных, 
предупреждение совершения новых преступлений как осуж-
денными, так и иными лицами 3.

Проведенный анализ целей уголовно-исполнительного за-
конодательства в международных и зарубежных нормативно-
правовых актах позволяет сделать вывод о том, что в целом 
цели, установленные в некоторых международно-правовых ак-
тах и УИК ближнего зарубежья, совпадают с целями, указанны-
ми в ч. 1 ст. 1 УИК РФ. Вместе с тем в отдельных зарубежных 
УИК РФ предусматриваются и отличительные цели: 1) защита 
интересов лица, общества и государства путем создания усло-
вий для исправления и ресоциализации осужденных; 2) восста-
новление социальной справедливости. Указанное положение, 
несомненно, представляет определенный интерес и для нашего 
уголовно-исполнительного законодательства.

1 См.: Уголовно-исполнительное право : сборник нормативных актов / 
П. Г. Пономарев, В. С. Радкевич, В. И. Селиверстов. М. : Новый Юрист, 
1997. С. 71.

2 См.: Уголовно-исполнительный кодекс Украины. Х. : Одиссей, 2005. С. 3.
3 См.: Уголовно-исполнительный кодекс Республики Казахстан.  

Алматы : Юрист, 2007. С. 3.
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В теории пенологии нет единства в определении стадии реа-
лизации цели уголовного наказания в виде восстановления со-
циальной справедливости.

Некоторые авторы полагают, что цель уголовного наказания в 
виде социальной справедливости достигается в процессе назна-
чения судом уголовного наказания или при вынесении приговора. 
В  частности, И. В. Шмаров в комментарии, изданном в 1997 г., 
писал, что «имеются различия между целями наказания и целями 
уголовно-исполнительного законодательства, в частности, отсут
ствует в ч. 1 ст. 1 УИК такая цель, как восстановление социальной 
справедливости, поскольку она реализуется уже при назначении 
наказания. Так, в ст. 6 УК, в которой раскрывается этот принцип, 
говорится о том, что назначенное судом наказание должно соответ-
ствовать характеру и степени общественной опасности преступ
ления, обстоятельствам его совершения и личности виновного. 
Иными словами, эта цель наказания достигается при вынесении 
приговора» 1. Е. В. Курочка, анализируя стадии реализации восста-
новления социальной справедливости, отмечает, что «отсутствие 
данной цели в УИК РФ свидетельствует о том, что реализация дан-
ной цели не связана с исполнением наказания. Уголовное право по 
отношению к уголовно-исполнительному имеет правоустанавли-
вающий характер. Согласно ст. 7 УИК РФ «Основания исполнения 
наказаний и применения иных мер уголовно-правового характера» 
основаниями исполнения наказаний являются приговор либо его 
определение или постановление суда, вступившие в законную силу, 
а также акт помилования или акт об амнистии. Окончательный вид 
и размер назначенного наказания содержится во вступившем в за-
конную силу приговоре суда, следовательно, как цель уголовного 
права восстановление социальной справедливости реализуется 
назначением наказания, отраженным во вступившем в законную 
силу приговоре суда» 2. По мнению некоторых авторов, «предусмо-
тренная ч. 2 ст. 43 УК РФ цель восстановления социальной спра-
ведливости перед уголовно-исполнительным законодательством 

1 Комментарий к Уголовно-исполнительному кодексу Российской 
Федерации / под ред. П. Г. Мищенкова ; науч. ред. А. С. Михлин и 
И. В. Шмаров. М. : Вердикт-1М, 1997. С. 14.

2 Курочка Е. В. Проблемы наказания в уголовном праве России : дис. … 
канд. юрид. наук: 12.00.08. Саратов, 2000. С. 84–85.
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не ставится, поскольку она достигнута в процессе назначения су-
дом уголовного наказания за совершение преступления» 1.

Иная точка зрения высказана другими учеными. Так, 
Э. С. Тенчов, рассматривая цели наказания, указывает, что если 
цель восстановления социальной справедливости «сформулиро-
вана государством и отображена в Уголовном кодексе, то она не 
может игнорироваться в процессе исполнения и отбывания уже 
назначенного судом того или иного вида наказания» 2. А. И. Зуб-
ков считает, что цель восстановления социальной справедливо-
сти «в большей мере относится к применению наказания в ста-
дии его назначения либо отсрочки… На стадии исполнения на-
казания данная цель раскрывается при реализации в уголовно-
исполнительном законодательстве таких его принципов, как 
гуманизм, равенство осужденных перед законом, рациональное 
применение мер принуждения, средств исправления осужден-
ных и стимулирование их правопослушного поведения. Реали-
зация данной цели связывается также и с эффективностью ис-
полнения уголовных наказаний и иных мер уголовно-правового 
характера» 3. Подобные утверждения автор высказывал и ра-
нее 4. По мнению Ю. М. Ткачевского, «умолчав в УИК РФ о вос-

1 Уголовно-исполнительное право : учеб. пособие для вузов / под ред. 
С. Я. Лебедева. 2-е изд., перераб. и доп. М. : ЮНИТИ-ДАНА, Закон и 
право, 2004. С. 8; Уголовно-исполнительное право : учеб. пособие для 
студентов вузов, обучающихся по специальности «Юриспруденция» / 
С. Я. Лебедев и др. ; под ред. С. Я. Лебедева. 6-е изд., перераб. и доп. М. : 
ЮНИТИ-ДАНА: Закон и право, 2012. С. 18.

2 Тенчов Э. С. Цели наказания и его исполнения в новом УК и УИК РФ 
(различие в подходах) // Проблемы теории наказания и его исполнения в 
новом Уголовном и Уголовно-исполнительном кодексах России (к 75-летию 
Н. А. Стручкова) : материалы научно-практической конференции (февраль 
1997 г.) / под ред. В. И. Селиверстова. М. : ВНИИ МВД России, 1997. С. 34.

3 Уголовно-исполнительное право России. Учебник и основные норматив
ные акты / под ред. О. В. Филимонова. М. : ЮрИнфоР-МГУ, 2004. С. 31–32.

4 См. : Комментарий к Уголовно-исполнительному кодексу Российской 
Федерации / рук. авт. кол-ва и отв. ред. А. И. Зубков. М. : ИНФРА-М-НОРМА, 
1997. С. 2; Комментарий к Уголовно-исполнительному кодексу Российской 
Федерации / отв. ред. А. И. Зубков. М. : НОРМА, 2001. С. 2–3; Комментарий 
к Уголовно-исполнительному кодексу Российской Федерации / под. ред. 
А. И. Зубкова. 2-изд., перераб. М. : Норма, 2005. С. 6–7.
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становлении социальной справедливости при исполнении на-
казаний, законодатель проигнорировал предписания ч. 1 ст. 43 
УК РФ и содержание ряда норм УИК РФ. В закон не следует 
допускать лицемерия» 1 (выделено – В. О.). Автор приходит к 
выводу, что «в ч. 1 ст. 1 УИК РФ необходимо включить в ка-
честве цели исполнения наказания восстановление социальной 
справедливости» 2. В. Д. Филимонов и О. В. Филимонов полага-
ют, что «карательная деятельность – это деятельность, целями 
которой является восстановление социальной справедливости, 
исправление осужденных и предупреждение новых преступле-
ний. По этому признаку она отличается от деятельности испра-
вительных учреждений, направленной на организацию труда 
осужденных, получение ими необходимого образования и их 
воспитание» 3. На возможность достижения цели восстановле-
ния социальной справедливости на стадии исполнения уголов-
ного наказания указывали также и другие авторы 4.

Позиция авторов, рассматривающих возможность достиже-
ния цели восстановления социальной справедливости на ста-
дии исполнения уголовного наказания, является наиболее пред-
почтительной. Игнорирование или отрицание возможности 
достижения цели уголовного наказания в виде восстановления 
социальной справедливости на стадии исполнения, отбывания 
уголовного наказания является первым шагом к допущению 
несправедливой процедуры исполнения уголовного наказания, 
противоречащей как букве, так и духу закона.

1 Ткачевский Ю. М. Восстановление социальной справедливости  – 
цель уголовного наказания и Уголовно-исполнительный кодекс РФ // 
Вестник Моск. ун-та. Сер. 11. Право. 1998. № 6. С. 21.

2 Там же. С. 25.
3 Филимонов В. Д., Филимонов О. В. Правоотношения. Уголовные 

правоотношения. Уголовно-исполнительные правоотношения. М. : 
«ЮрИнфоР-Пресс», 2007. С. 256–257.

4 См.: Блохин Ю. И. Уголовно-исполнительное право. Ростов н/Д  : 
Феникс, 2005. С. 17; Комментарий к Уголовно-исполнительному 
кодексу Российской Федерации. М. : Экзамен, 2005. С. 16; Уголовно-
исполнительное право : учебник для вузов / отв. ред. А. С. Михлин. М. : 
Высшее образование, 2006. С. 76.
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Раздел 2. Энциклопедия  
научной школы Владислава  

Николаевича Орлова

Глава 1. Уголовное право

Содержание исправительных работ – заключается: 1) в са-
мом факте осуждения лица от имени государства; 2) принуди-
тельном характере  выполняемых осужденным исправительных 
работ; 3) выполнении осужденным исправительных работ на 
строго определенных объектах; 4) продолжительности во вре-
мени исправительных работ; 5) удержании части заработной 
платы в доход государства в размере, установленном пригово-
ром суда, в пределах от пяти до двадцати процентов; 6) выпол-
нении осужденным исправительных работ строго определенно-
го рода и профессии; 7) выполнении осужденным исправитель-
ных работ строго определенного вида и характера; 8) запрете 
увольнения осужденного с работы по собственному желанию 
без разрешения в письменной форме уголовно-исполнительной 
инспекции; 9) удержании части ежемесячных страховых выплат 
по обязательному социальному страхованию от несчастных слу-
чаев на производстве и профессиональных заболеваний; 10) вы-
полнении осужденным исправительных работ по месту своего 
жительства, т. е. в том районе, где его могут встретить знакомые 
или близкие; 11) ограничении права совершеннолетнего осуж-
денного на отпуск продолжительностью 28 рабочих дней на 
10 дней, а несовершеннолетнего осужденного – продолжитель-
ностью 31 рабочий день на 13 дней; 12) невозможности замены 
ежегодного оплачиваемого отпуска денежной компенсацией; 
13) запрете осужденному призываться на военную службу, т. е. 
в невозможности реализации долга и обязанности гражданина 
РФ по защите отечества; 14) предоставлении осужденному пра-
ва обращаться в суд с ходатайством о снижении размера удер-
жаний из заработной платы осужденного в случае ухудшения 
его материального положения.
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Содержание обязательных работ – заключается: 1) в самом 
факте осуждения лица от имени государства; 2) принудитель-
ном характере  выполняемых осужденным общественно полез-
ных работ; 3) бесплатности выполняемых осужденным общест
венно полезных работ; 4) выполнении осужденным строго 
определенного вида общественно полезных работ; 5) тяжелом 
и непрестижном характере общественно полезных работ; 6) вы-
полнении осужденным общественно полезных работ на стро-
го определенных объектах; 7) продолжительности во времени 
общественно полезных работ; 8) интенсивности общественно 
полезных работ, т. е. как часто осужденный должен быть занят 
общественно полезными работами; 9) выполнении осужденным 
общественно полезных работ по месту своего жительства, т. е. 
в том районе, где его могут встретить знакомые или близкие; 
10) ограничении осужденного в реализации в полной мере сво-
его права на отдых; 11) выполнении осужденным обществен-
но полезных работ в свободное от основной работы или уче-
бы время; 12) невключении времени отбывания обязательных 
работ в трудовой стаж осужденного; 13) запрете осужденному 
призываться на военную службу, т. е. в невозможности реализа-
ции долга и обязанности гражданина РФ по защите отечества; 
14) предоставлении осужденному при наличии уважительных 
причин права проработать в течение недели меньшее количе-
ство часов; 15) доведении приговора суда до сведения членов 
коллектива, где осужденный к обязательным работам отбывает 
наказание, а также администрации и товарищей по работе (уче-
бе) по месту его постоянной работы либо обучения.

Состав назначения уголовных наказаний – это совокупность 
установленных законом объективных и субъективных признаков 
(элементов), характеризующих назначение меры государственного 
принуждения как назначение конкретного вида наказания. 

Сущность уголовного наказания – это уголовное каратель-
ное (репрессивное) изменение правового статуса (положения) 
вменяемого физического лица, достигшего минимального воз-
раста наступления уголовной ответственности за соответствую-
щее преступление и признанного виновным в совершении пре-
ступления.
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Раздел 2. Энциклопедия научной школы 
Владислава Николаевича Орлова

Глава 2. Криминология

Криминологическая норма – это модель должного пове-
дения субъектов криминологических правоотношений (субъ-
екты профилактики, общественные объединения, организации, 
должностные лица, осуждённые, отдельные граждане и др.). 
В криминологической норме устанавливаются правила, в соот-
ветствии с предписаниями которых регулируются обществен-
ные отношения, касающиеся причин, условий преступлений и 
преступности, предупреждения преступлений и преступности, 
лиц, совершающих преступления, и их жертв, а также примене-
ния иных мер по борьбе с преступлениями и преступностью.

Криминологическое право – это комплексная отрасль 
права, представляющая собой совокупность разноотраслевых 
юридических норм как уже сформированных отраслей, так и 
стремящихся в будущем к отраслевой самостоятельности (на-
пример, криминоювенологическое право, наркокриминологи-
ческое право, криминопенологическое право и т. д.), регули-
рующих общественные отношения, обусловленные причинами, 
условиями и возникающие в процессе предупреждения пре-
ступного, криминально-виктимного поведения, преступности, 
криминальной виктимности, a также их типах, видах и иных 
мерах борьбы с преступностью.

Криминологическое право как самостоятельная учебная 
дисциплина (курс) – это преподаваемый в образовательных 
учреждениях учебный курс.

Мера предупредительного воздействия – это: 1) правовое 
последствие, характеризующееся определённым содержанием, 
сущностью, формой, порядком и условиями применения (назна-
чения и исполнения) и отбывания (или испытывания, претер-
певания), порождающее определённые последствия и пресле-
дующее определённые цели; 2) совокупность установленных 
законом взаимосвязанных и взаимодействующих между собой 
признаков (или элементов) (состав назначения, исполнения, от-
бывания (или испытывания, претерпевания) меры предупреди-
тельного воздействия), характеризующих его объект, объектив-
ную сторону, субъект и субъективную сторону.
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Наука криминологического права – это совокупность 
идей, взглядов, теорий о закономерностях становления и 
развития криминологической политики государства, крими-
нологического законодательства, практике его применения, 
правовом регулировании предупреждения антиобщественно-
го, противоправного, криминально-виктимного поведения, 
преступности и криминальной виктимности, a также между-
народного сотрудничества в области борьбы с преступно-
стью, криминальной виктимностью, криминологического и 
криминально-виктимологического законодательства зару-
бежных стран.

Система криминологического права как комплексной 
отрасли права – это классификация правовых норм, предпо-
лагающая их деление на Общую и Особенную части, а также на 
правовые институты по предметному признаку регулирования. 
Классификация на Общую и Особенную части соответству-
ет общей тенденции систематизации правовых норм. Можно 
предположить, что в будущем криминологические нормы будут 
систематизированы в рамках Криминологического кодекса Рос-
сийской Федерации.

Форма предупредительного воздействия – это принуди-
тельное психическое, материальное (имущественное), трудо-
вое, служебное и (или) физическое, a также иное воздействие 
на лицо, не сопряжённое с пытками, жестоким или унижающим 
человеческое достоинство обращением и осуществляемое в 
строго определённых мерах предупреждения, которые образу-
ют определённую систему, в течение установленного в законе 
срока.
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Глава 3. Уголовно-исполнительное-право

Время исполнения наказания как признак состава ис-
полнения наказания – это определенный временной период, 
в течение которого совершается исполнение наказания. Напри-
мер, ювенальные наказания (ч. 1 ст. 88 УК РФ) и воинские на-
казания (ст. ст. 55, 51 и др.) предполагают исполнение их в опре-
деленное время – в период несовершеннолетия осужденного, в 
период прохождения воинской службы. 

Испытывание карательной деятельности – это процесс, в 
результате которого осуждённый испытывает лишения, ограни-
чения, замену и дополнения прав, обязанностей и законных инте-
ресов. Испытывание карательной деятельности является основ-
ным объектом регулирования в процессе отбывания наказания. 

Карательная деятельность – это работа учреждений и/или 
органов, действие должностных лиц, исполняющих уголовные 
наказания, по лишению, ограничению, замене и дополнению прав, 
обязанностей и законных интересов осуждённого. Карательная 
деятельность является важнейшим признаком объективной сто-
роны исполнения наказаний, так как именно она объединяет при
знаки объективной стороны в целом и её отдельные признаки. 

Место исполнения наказания – это определенная террито-
рия, на которой исполняется наказание. Например, в соответствии 
с ч. 4 ст. 16 УИК РФ наказание в виде обязательных работ испол-
няется уголовно-исполнительной инспекцией по месту житель-
ства осужденного. Согласно ч. 1 ст. 39 УИК РФ исправительные 
работы отбываются в местах, определяемых органами местного 
самоуправления по согласованию с уголовно-исполнительными 
инспекциями, но в районе места жительства осужденного. 

Объект отбывания наказания – это элементы правового 
статуса (положения) осуждённого, т. е. права, обязанности и за-
конные интересы осуждённого, определённые судом для испы-
тывания карательного воздействия со стороны учреждения и/или 
органа, должностного лица, исполняющих уголовные наказания.

Объективная сторона отбывания наказания – это со-
вокупность признаков, характеризующих внешнюю сторону 
отбывания уголовного наказания. Объективная сторона отбы-
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вания наказания включает в себя следующие признаки: 1) ис-
пытывание карательной деятельности, посягающей на тот или 
иной объект; 2) наступившие последствия в виде лишённых, 
ограниченных, заменённых и дополненных прав, обязанностей 
и законных интересов осуждённого; 3) причинная связь между 
процессом испытывания карательной деятельности и наступив-
шими лишениями, ограничениями, заменой и дополнениями 
прав, обязанностей и законных интересов осуждённого; 4) по-
рядок и условия, а также место, время, средства, способ испы-
тывания карательной деятельности (отбывания наказания).

Прогрессивная система отбывания наказания – это по-
ступательное изменение элементов состава отбывания наказа-
ния в зависимости от поведения осуждённого, поставленных 
целей и наступивших последствий, в том числе и достигнутых 
результатов. 

Способ исполнения наказания – это приёмы и методы, ко-
торые использовались учреждением и/или органом, должност-
ным лицом для исполнения наказания. Способ исполнения на-
казания может влиять на степень карательного воздействия на 
осуждённого. 

Субъект исполнения наказания – это предусмотренные 
действующим законодательством учреждения и/или органы, 
должностные лица, уполномоченные исполнять уголовные на-
казания. 

Субъект отбывания наказания – это физическое лицо уста-
новленного законом пола, возраста, характеризующееся опреде-
лённым состоянием здоровья, осуждённое по приговору суда к 
отбыванию уголовного наказания, обладающее определённым 
статусом, наделённое регламентированными законодательством 
соответствующими правами, обязанностями и законными инте-
ресами и не обладающее установленными законодательством 
основаниями для освобождения от отбывания наказания.

Субъективная сторона отбывания наказания – это харак-
теристика внутреннего содержания отбывания уголовного на-
казания, т. е. отношение осужденного, к его исполнению, от-
быванию, к последствиям исполнения, отбывания наказания, а 
также мотив и цель отбывания наказания.
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Глава 1. Авторефераты кандидатской 
и докторской диссертаций В. Н. Орлова

1.1. Проблемы назначения и исполнения 
исправительных работ

На правах рукописи

Орлов Владислав Николаевич

ПРОБЛЕМЫ НАЗНАЧЕНИЯ
И ИСПОЛНЕНИЯ

ИСПРАВИТЕЛЬНЫХ РАБОТ

12.00.08 – Уголовное право и криминология;
уголовно-исполнительное право

АВТОРЕФЕРАТ
диссертации на соискание ученой степени

кандидата юридических наук

Ставрополь
2000
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и процесса Ставропольского государственного университета

Научный руководитель 	 	 доктор юридических наук,
					     профессор Зельдов С. И.
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					     доцент Зырянов В. Н.
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Общая характеристика работы

Актуальность темы исследования. Современные социаль
но-экономические отношения в обществе характеризуются 
появлением новых форм собственности, преобразованиями в 
производственной сфере, принципиальными изменениями в за-
конодательстве. Законодательной новеллой явилось принятие 
нового Уголовного и Уголовно-исполнительного кодексов РФ, 
представляющих значительный этап развития российского за-
конодательства, регулирующего борьбу с преступностью. Это в 
свою очередь повлияло на уголовную политику.

На современном этапе одним из приоритетных направлений 
является сокращение объема использования наказания в виде 
лишения свободы и все более широкое применение наказаний, 
не связанных с изоляцией от общества, к лицам, осужденным 
за преступления, не представляющие большой общественной 
опасности и исправление которых возможно при сохранении 
привычных для них условий жизнедеятельности. Это положе-
ние подтверждается Постановлением № 40 Пленума Верхов-
ного Суда РФ от 11 июля 1999 года «О практике назначения 
судами уголовного наказания», где прямо говорится о том, что 
в случаях, когда санкция закона, по которому лицо признается 
виновным, наряду с лишением свободы предусматривает более 
мягкие виды наказания, при постановлении приговора указы-
вается на необходимость обсуждения вопроса о назначении на-
казания, не связанного с лишением свободы 1.

Исходя из этого актуальным в настоящее время является ис-
следование проблем, связанных с назначением и исполнением 
наказаний без лишения свободы. Решение этих обозначенных 
вопросов может быть достигнуто путем проведения анализа но-
вых социально-экономических условий и существенных ново-
введений, регламентированных новым Уголовным и Уголовно-
исполнительным кодексами, касающихся назначения и испол-
нения одного из наиболее известных видов уголовного наказа-
ния – исправительных работ.

1 Бюллетень Верховного Суда РФ. – 1999. № 8. С. З.
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Кроме того, установление в ч. ч. 1 и 2 ст. 3 УИК РФ приори-
тета международно-правовых актов над внутренним уголовно-
исполнительным законодательством послужило основанием 
для исследования порядка назначения и исполнения исправи-
тельных работ в соответствии с требованиями, установленны-
ми указанными актами.

Исправительные работы, которые на протяжении многих лет 
применяются в судебной и пенитенциарной практике, зареко-
мендовали себя эффективным видом наказания. Это объясняет-
ся тем, что в исправительных работах весьма удачно сочетается 
и карательное, и воспитательное воздействие.

При этом осужденный не изолируется от общества, а продол-
жает проживать в социуме, не разрывая социально-полезные 
связи с трудовым коллективом.

Он также участвует в экономической, политической и куль-
турной жизни общества, что способствует предотвращению в 
отношении него негативного влияния, характерного для мест 
лишения свободы.

Исследованию института исправительных работ в юриди-
ческой литературе уделялось достаточно большое внимание. 
Существенный вклад в разработку концептуальных положений 
назначения и исполнения исправительных работ внесли иссле-
дования целого ряда авторов: Г.А. Алексеевой, И.А. Бушуева, 
В.Я Богданова, А.П. Базунова, В.И. Гуськова, В.А. Гуськовой, 
И.А. Кирилловой, В.А. Казаковой, А.В. Корнеевой, Л.Г. Крах-
мальника, А.С. Михлина, В.Т. Михайлова, Ю.Б. Мельниковой, 
Н.А. Стручкова, Ю.М. Ткачевского, Х.А. Тимершина и некото-
рых других ученых.

Вместе с тем следует отметить, что многие проблемы в этой 
области решены еще в недостаточной степени. Исследования, 
которые проводились, относятся по сути дела к социалистиче-
скому периоду развития нашего общества и отражают принци-
пы и уголовную политику Советского государства.

В настоящее время Россия встала на иной путь политическо-
го и социально-экономического развития, переняв при этом как 
позитивные, так и негативные стороны данного строя, воздей-
ствующие на уголовные и уголовно-исполнительные отноше-
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ния. В контексте этих изменений назрела необходимость про-
вести исследование проблем назначения и исполнения исправи-
тельных работ, разработать теоретические основы исполнения 
исправительных работ, что, как представляется, будет способ-
ствовать повышению эффективности данного вида наказания, 
выявлению аспектов, требующих дальнейшего совершенство-
вания как на законодательном, так и на правоприменительном 
уровне.

Это определило в конечном итоге выбор темы и основные 
направления исследования.

Объект и предмет исследования. Объектом диссертацион-
ного исследования являются исправительные работы как вид 
уголовного наказания, проблемы, связанные с их назначением 
и исполнением, а также деятельность учреждений и органов, 
исполняющих данный вид наказания.

Предметом исследования выступают нормы Уголовного и 
Уголовно-исполнительного кодексов РФ, Федеральные законы 
и иные нормативные акты РФ, ведомственные нормативные 
правовые акты, регламентирующие содержание, основания и 
порядок применения наказания в виде исправительных работ, 
история развития отечественного законодательства, регламен-
тирующего возникновение и развитие исправительных работ.

Цели и задачи диссертационного исследования. Основная 
цель исследования состоит в разработке теоретических и прак-
тических рекомендаций и предложений, направленных на совер-
шенствование законодательства и практики исполнения испра-
вительных работ, на основе изучения исторического развития, 
комплексного уголовно-правового, уголовно-исполнительного 
анализа проблем назначения и исполнения наказания в виде ис-
правительных работ, в контексте коренных политических и эко-
номических преобразований в России.

Для достижения указанной цели были поставлены следую-
щие конкретные задачи:

– охарактеризовать историю развития исправительных ра-
бот;

– раскрыть сущность исправительных работ;
– дать анализ содержания исправительных работ;
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– исследовать обстоятельства, учитываемые судом при на-
значении исправительных работ;

– проанализировать тенденции судебной практики назначе-
ния исправительных работ;

– рассмотреть организационно-правовые вопросы исполне-
ния исправительных работ;

– провести исследование условий отбывания исправитель-
ных работ;

– проанализировать проблемы применения к осужденным, 
отбывающим исправительные работы, средств исправления;

– подготовить рекомендации и предложения по совершен-
ствованию законодательства и практики назначения и исполне-
ния исправительных работ.

Методология и методика исследования.
Методологической основой исследования являются: обще-

научный, исторический, сравнительно-правовой, формально-
логический и системно-структурный методы исследования.

Нормативную основу диссертационного исследования со-
ставили Конституция Российской Федерации, некоторые 
международно-правовые акты (среди которых Европейская 
конвенция о защите прав человека и основных свобод; Меж-
дународный Пакт «О гражданских и политических правах»; 
Конвенция Международной Организации Труда № 29 о при-
нудительном или обязательном труде; Стандартные минималь-
ные правила ООН в отношении мер, не связанных с тюремным 
заключением, принятые в 1990 г. на XVIII Конгрессе ООН и 
др.); действующее уголовное и уголовно-исполнительное зако-
нодательство России; законодательство, отражающее историю 
развития исправительных работ как вида наказания, а также 
уголовное и уголовно-исполнительное право зарубежных госу-
дарств.

При написании диссертации широко использовались дости-
жения наук уголовного и уголовно-исполнительного права, кри-
минологии, психологии, педагогики и т.д.

Эмпирической основой исследования являются результаты 
анкетирования судей и работников уголовно-исполнительных 
инспекций. По специально разработанной методике были ис-
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следованы 153 уголовных дела и свыше 140 личных дел осуж-
денных, отбывших и отбывающих наказание в виде исправи-
тельных работ. А также при написании диссертации исполь-
зовались материалы проведенных заочных «круглых столов» 
с участием судей и работников уголовно-исполнительных ин-
спекций по проблемам назначения и исполнения исправитель-
ных работ.

Кроме того, анализировались различные статистические дан-
ные Министерства внутренних дел РФ, Министерства юстиции 
РФ и Генеральной прокуратуры РФ, ведомственные норматив-
ные акты, информационные обзоры и обобщения.

Научная новизна диссертационного исследования со-
стоит в том, что впервые на основе комплексного подхода про-
ведено монографическое исследование проблем назначения и 
исполнения исправительных работ с учетом положений ново-
го Уголовного и Уголовно-исполнительного законодательства 
РФ.

На защиту выносятся следующие положения, составляю-
щие в совокупности концептуальную схему исследования:

– историческая и социально-политическая обусловленность 
возникновения исправительных работ как вида наказания;

– понятие сущности исправительных работ;
– определение карательного содержания исправительных 

работ и признаков, отграничивающих их от других видов на-
казаний;

– форма документации по воспитательной работе с осужден-
ными;

– рекомендации для Министерства внутренних дел РФ и Ми-
нистерства юстиции РФ по повышению эффективности испол-
нения наказания в виде исправительных работ, разработанные 
на основе проведения комплексных исследований;

– предложения по изменению и дополнению в редакции 
ст. ст. 50,88,157 УК РФ и ст. ст. 16, 39, 40, 41, 43, 44 УИК РФ, 
а также введению новых статей в УК РФ;

– предложения и рекомендации по совершенствованию при-
менения средств исправления, применяемых у осужденным, от-
бывающим исправительные работы;
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– меры стимулирования правопослушного поведения осуж-
денного к исправительным работам.

Теоретическая и практическая значимость диссертаци-
онного исследования. Диссертационное исследование позво-
лило сформулировать теоретические положения, направленные 
на совершенствование правоприменительной деятельности су-
дов и органов, исполняющих наказание в виде исправительных 
работ. Материалы исследования могут быть использованы при 
систематизации и развитии научных взглядов о содержании ис-
правительных работ, механизме назначения и исполнения дан-
ного вида наказания, а также о причинах и условиях снижения 
эффективности применения исправительных работ.

Практическое значение исследования состоит в том, что 
сформулированные в нем предложения и рекомендации могут 
применяться в судебной, пенитенциарной практике, а также ис-
пользоваться органами прокуратуры, осуществляющими над-
зор за соблюдением законности при исполнении исправитель-
ных работ. Материалы и результаты исследования могут быть 
использованы в учебном процессе при обучении слушателей 
учебных заведений МВД России по курсу уголовное право, 
уголовно-исполнительное право, а также в системе перепод-
готовки и повышения квалификации практических работников 
уголовно-исполнительной системы. Автором доказано значе-
ние научного исследования данной проблемы для практическо-
го применения.

Апробация результатов исследования. Основные положе-
ния и выводы диссертационного исследования изложены в че-
тырех опубликованных работах.

Результаты исследования докладывались на межвузовских 
научных и научно-практических конференциях, посвящен-
ных проблемам совершенствования уголовного и уголовно-
исполнительного законодательства. Теоретические выводы и 
положения проведенного исследования обсуждались на заседа-
ниях кафедры уголовного права и уголовного процесса Ставро-
польского государственного университета, внедрены в учебный 
процесс кафедры уголовного права, криминологии и уголовно-
исполнительного права Ставропольского филиала Краснодар-
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ского юридического института МВД РФ, а также в практику 
исполнения исправительных работ Управлением исполнения 
наказаний Министерства юстиции по Ставропольскому краю 
и используются органами прокуратуры Ставропольского края 
в ходе надзора за соблюдением законности при исполнении ис-
правительных работ.

Объем и структура диссертации. Работа выполнена в соот-
ветствии с требованиям ВАК Российской Федерации. Структу-
ра диссертации определяется целью и задачами исследования и 
включает в себя введение, три главы, заключение, приложения 
и библиографический список использованных нормативных ак-
тов и литературы.

Содержание работы
Во ВВЕДЕНИИ диссертации обосновывается выбор темы 

исследования, ее актуальность, определяются цели, задачи, 
объект и предмет исследования, характеризуются методология 
и методика исследования, научная новизна, теоретическая и 
практическая значимость результатов исследования, их апроба-
ция, формулируются основные положения, выносимые на за-
щиту.

ПЕРВАЯ ГЛАВА «Исправительные работы как вид уголов-
ного наказания» состоит из трех параграфов.

В первом параграфе «Характеристика исторического разви-
тия исправительных работ» анализируются различные взгляды 
по поводу возникновения исправительных работ, высказанные 
в научной литературе. Исследуется возникновение исправи-
тельных работ относительно введенных Уголовным кодексом 
1996 г. обязательных работ.

Основные принципы назначения и исполнения исправитель-
ных работ сформировались с 1917 по 1921 г. Исправительные 
работы:

– назначались на срок до 5 лет;
– являлись как основным, так и дополнительным видом на-

казания;
– подразделялись на два вида: общественные работы и рабо-

ты по специальности;
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– были общественными, тяжелыми и неприятными для осуж-
денного;

– исполнялись по месту работы осужденного или же в ме-
стах по указанию инспекций исправительных работ;

– отбывались осужденным, проживающим дома.
Делается вывод о том, что в содержание исправительных ра-

бот в этот период не входят материальные правоограничения, 
с осужденными не проводится воспитательная работа. Осо-
бое внимание уделяется характеру выполняемых осужденным 
работ. Обосновывается положение о том, что исправительные 
работы как вид уголовного наказания, предусматривающий ма-
териальные правоограничения и правоограничения, связанные 
с условием труда, законодательно сформировались в первом 
Уголовном кодексе 1922 г.

Исследуя историю развития карательного воздействия пра-
воограничений, входящих в содержание исправительных работ, 
автор приходит к выводу о постепенном снижении данных пра-
воограничений.

Во втором параграфе «Сущность исправительных работ» 
исследуется сущность исправительных работ. Указываются име-
ющиеся в юридической и научной литературе определения сущ-
ности исправительных работ (Г.А. Алексеевой, В.Я. Богданова, 
И.А. Бушуева, А.П. Базунова, А.И. Васильева, В.И.  Гуськова, 
М.А. Ефимова, Л.Г. Крахмальника, М.И. Ковалева, Б.М. Леон-
тьева, А. С. Михлина, А. В. Цаслихина, Н.A. Стручкова, А. Ша-
галова). Вместе с тем имеющиеся определения не раскрывают 
всей сущности исправительных работ.

Сущность исправительных работ определяется как совокуп-
ность материальных, трудовых и иных ограничений прав и сво-
бод осуждённых, реализуемых в процессе участия их в общест
венно полезном труде и без изоляции от общества.

В третьем параграфе «Содержание исправительных работ 
и объем кары» анализируется содержание и объём кары в ис-
правительных работах.

Содержание исправительных работ заключается в выра-
женной отрицательной оценке поведения лица со стороны 
государства; в продолжительности наказания, установленно-
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го приговором суда, в пределах от двух месяцев до двух лет; 
в  удержании части заработной платы в доход государства 
в размере, установленном приговором суда, в пределах от 5 до 
20 процентов; в запрете увольнения осужденного с работы по 
собственному желанию, без разрешения в письменной форме 
уголовно-исполнительной инспекции; в обязанности осуж-
денного трудоустроиться самостоятельно либо встать на учет 
в  органах службы занятости; в удержании части пособия по 
безработице осужденных, состоящих на учете в органах служ-
бы занятости; в удержании части ежемесячных страховых вы-
плат по обязательному социальному страхованию от несчаст-
ных случаев на производстве и профессиональных заболева-
ний; в исчислении пособия по временной нетрудоспособно-
сти из заработной платы осужденного за вычетом удержаний 
в размере, установленном приговором суда; в предоставлении 
ежегодного оплачиваемого отпуска осужденному продолжи-
тельностью 18 рабочих дней; в установлении обязанностей и 
запретов, предусмотренных ст. 41 Уголовно-исполнительного 
кодекса РФ; в запрете осужденному призываться на военную 
службу; в наличии состояния судимости в течение 1 года по-
сле отбытия наказания.

Обосновывается нецелесообразность сохранения такого 
правоограничения, как исчисление пособия по временной не-
трудоспособности из заработной платы осужденного за выче-
том удержаний в размере, установленном приговором суда.

В работе указывается, что несовершеннолетние осужденные, 
отбывающие исправительные работы, испытывают правоогра-
ничение в виде предоставления отпуска продолжительностью 
18 рабочих дней в большем объеме, нежели осужденные старше 
18 лет, поскольку трудовое законодательство предоставляет не-
совершеннолетним очередной трудовой отпуск продолжитель-
ностью 31 рабочий день.

Предлагается дополнить ч. 6 ст. 40 Уголовно-исполнительного 
кодекса указанием на то, что несовершеннолетним осужден-
ным, отбывающим исправительные работы, ежегодный оплачи-
ваемый отпуск предоставляется продолжительностью 25 рабо-
чих дней.
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Такое предложение обосновывается тем, что содержание 
наказания несовершеннолетних осужденных, отбывающих ис-
правительные работы, в целом по своему объему меньше, чем 
у осужденных старше 18 лет. Это подтверждается не только 
ограничением продолжительности отбывания исправительных 
работ несовершеннолетними сроком 1 год, но и рядом других 
факторов.

Исследуется содержание исправительных работ в соотноше-
нии со штрафом и обязательными работами. Поддерживается 
мнение, высказанное в литературе о том, что исправительные 
работы не являются «штрафом в рассрочку». Содержательная 
сторона правоограничений в исправительных работах значи-
тельно шире, чем в штрафе. Существенным отличительным 
признаком исправительных работ является то, что на осужден-
ного в процессе исполнения наказания оказывается исправи-
тельное воздействие, осуществляемое посредством всего ком-
плекса средств исправления, предусмотренного ст. 9 УИК РФ. 
Сходство исправительных работ и штрафа заключается в том, 
что как то, так и другое наказание предусматривают в качестве 
элемента кары имущественные взыскания без применения ли-
шения свободы.

Общность исправительных работ и обязательных работ со-
стоит в том, что оба этих вида наказания носят длящийся ха-
рактер, связаны с трудовым воздействием и применяются без 
лишения свободы. Обязательные работы заключаются в выпол-
нении осужденным в свободное от основной работы или учебы 
время бесплатных общественно полезных работ, вид которых 
определяется органами местного самоуправления. Обязатель-
ные работы в отличие от исправительных работ не предусма-
тривают материальных правоограничений. Кроме этого в от-
ношении осужденных к обязательным работам не проводится 
воспитательная работа.

Учитывая специфику исполнения исправительных работ, пра-
воограничения, составляющие содержание исправительных ра-
бот, можно классифицировать на основные и дополнительные.

Сформулировано предложение о внесении изменения в 
часть 1 статьи 50 УК РФ с указанием на то, что «исправитель-
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ные работы отбываются по основному месту работы осужден-
ного».

ВТОРАЯ ГЛАВА «Назначение судами наказания в виде ис-
правительных работ» состоит из двух параграфов.

В первом параграфе «Обстоятельства, учитываемые судом 
при назначении исправительных работ» на основании положе-
ний ряда международно-правовых актов сделан вывод о том, 
что указанные акты не предусматривают возможность приме-
нения принудительного труда в отношении осужденных к ис-
правительным работам.

Представляется целесообразным обязать суды при изучении 
отношения осужденного к труду истребовать письменное со-
гласие обвиняемого отбывать исправительные работы. В таком 
случае порядок назначения исправительных работ не будет про-
тиворечить вышеуказанным международным актам.

Назначая исправительные работы подсудимому, в каждом 
конкретном случае суд должен не только учесть требования, 
изложенные в ст. ст. 60 и 89 УК РФ, но и убедиться в ре-
альной возможности соблюдения условий отбывания испра-
вительных работ. Так, например, суд должен удостовериться 
(путем опроса представителей общественных организаций, 
свидетелей, выслушивания речей общественного обвинителя 
или защитника, изучения обстоятельств, способствовавших 
совершению преступления и т.п.), что коллектив предприя-
тия, где трудится осужденный, способен принимать активное 
и целенаправленное участие в проведении воспитательной 
работы с ним.

Исследуя обстоятельства, учитываемые судом при на-
значении исправительных работ, особое внимание следует 
уделять изучению места работы осужденного. Определение 
основного места работы безусловно должно быть прерогати-
вой суда.

В настоящее время содержание понятия «основное место 
работы» уголовное и уголовно-исполнительное законодатель-
ство РФ не раскрывают, не раскрывает его и Кодекс законов о 
труде РФ. Основываясь на изучении нормативных актов Мини-
стерства труда и социального развития Российской Федерации 
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и анализируя происхождение термина «основной» в русском 
языке, делается вывод о том, что в определении основного ме-
ста работы необходимо учитывать совокупность двух критери-
ев: размер денежной или натуральной части заработной платы 
осужденного и количество времени, затрачиваемого осужден-
ным на трудовую деятельность. При этом, учитывая исправи-
тельное воздействие труда и проведение воспитательной рабо-
ты с осужденным, в первую очередь необходимо обращать вни-
мание на то, сколько времени осужденный проводит на данном 
месте работы.

На основании изложенного представляется необходимым 
дополнить ст. 50 УК РФ Примечанием следующего содержа-
ния:

«Под основным местом работы осужденного понимается то 
место работы, на котором осужденный занимается трудовой 
деятельностью, затрачивая большее количество времени и по-
лучая наибольшую заработную плату».

Во втором параграфе «Практика назначения исправитель-
ных работ» анализируется судебная статистика назначения дан-
ного наказания с 1918 г.

В 1996 г. этот вид наказания был назначен 8,2 % от общего 
числа осужденных, в 1997 г. – 6,9 %, в 1998 г. – 5,3 %.

Практика сокращения применения исправительных работ 
также прослеживается и в Ставропольском крае. По отчетным 
данным районных и городских судов Ставропольского края за 
1997–1999 гг. практика назначения исправительных работ вы-
глядит следующим образом: в 1997 г. исправительные работы 
были назначены 10 % от общего числа осужденных, в 1998 г. – 
6,6 % и в 1999 г. – 5,3 %.

Как показывает судебная практика, применение исправитель-
ных работ к несовершеннолетним является довольно редким. 
Из общего числа осужденных несовершеннолетних наказанию 
в виде исправительных работ подвергались в 1995 г. – 1,3 %, в 
1996 г. – 0,8 %, в 1997 г. – 0,7 % и в 1998 – 0,3 %.

Практика применения исправительных работ в отношении 
осужденных несовершеннолетних в Ставропольском крае, так-
же, является невысокой.
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По отчетным данным районных и городских судов Ставро-
польского края за 1997–1999 гг. практика назначения исправи-
тельных работ несовершеннолетним выглядит следующим об-
разом: в 1996 г. исправительные работы были назначены 0,07 % 
от общего числа осужденных, в 1997 г. – 0,03 %, в 1998  г. – 
0,04 % и в 1999 г. – 0,01 %.

Нельзя не отметить, что снижение практики применения ис-
правительных работ в отношении несовершеннолетних можно 
объяснить также тем, что в большинстве случаев осужденные 
несовершеннолетние не задействованы в общественно полезном 
труде. Так, согласно статистическим данным лица в возрасте 14–
17 лет трудоспособные, неработающие и не учащиеся от общего 
числа осужденных составили в 1993 г. – 34,5 %, в 1994 г. – 38,2 %, 
в 1995 г. – 40 %, 1996 г. – 40,5 % и в 1997 г. – 36,8 % 1.

Возможности применения исправительных работ к несовер-
шеннолетним ограничиваются, также, положениями трудового 
законодательства. Так, согласно ст. 173 Кодекса законов о труде 
РФ не допускается прием на работу лиц моложе 15 лет.

Вместе с тем статистические данные о назначении наказания 
за отдельные категории преступлений показывают, что резервы 
для применения исправительных работ имеются. Например, в 
1998 г. исправительные работы назначались: 31,7 % лиц, осуж-
денных за умышленное причинение легкого вреда здоровью 
(ст. 115 УК РФ) и побои (ст. 116 УК РФ); 12,2 % лиц, осужденных 
за кражу (ч. 1 ст. 158 УК РФ); 17,1 % лиц, осужденных за хули-
ганство (ч. 1 ст. 213 УК РФ).

Исследование практики назначения размеров удержаний из 
заработной платы осужденного, анализ особенностей личности 
несовершеннолетних, изучение уголовного законодательства 
зарубежных государств и предложений, высказанных в литера-
туре, послужило основанием для вывода о том, что при назна-
чении исправительных работ удержания из заработной платы 
осужденного старше 18 лет могут назначаться в размере от 10 
до 50 процентов, а несовершеннолетнего осужденного – в раз-
мере от 10 до 25 процентов.

1 Преступность и правонарушение (1994–1998): Статистический сбор-
ник. – М., 1999. С. 162.
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Предлагается ч. 2 ст. 50 УК РФ изложить в следующей ре-
дакции:

«Из заработка осужденного к исправительным работам про-
изводятся удержания в доход государства в размере, установ-
ленном приговором суда, в пределах от 10 до 50 процентов».

Соответственно, ч. 4 ст. 88 после слов «Исправительные ра-
боты назначаются несовершеннолетним, осужденным на срок 
до одного года» дополнить словами «с удержанием из заработ-
ка осужденного в доход государства в размере, установленном 
приговором суда, в пределах от 10 до 25 процентов».

Изучение и анализ практики применения исправительных 
работ доказывают нецелесообразность назначения наказания в 
виде исправительных работ за совершение деяния, предусмо-
тренного ст. 157 Уголовного кодекса РФ «Злостное уклонение 
от уплаты средств на содержание детей или нетрудоспособных 
родителей».

Как показывает анализ уголовных дел, чаще всего с осуж-
денных по данной статье взыскивается задолженность, образо-
вавшаяся за определенный промежуток времени, которая пред-
ставляет собой довольно значимую сумму для них. Вследствие 
чего для осужденного весьма проблематично выплатить ее.

Кроме того, из зарплаты осужденного, отбывающего исправи-
тельные работы по ст. 157 УК РФ, удерживается часть заработной 
платы. Законодатель предусматривает, что размеры всех удержа-
ний у данных осужденных не могут превышать 70 %, в том числе 
и по нескольким исполнительным документам. Материальное по-
ложение данных осужденных изначально является неудовлетвори-
тельным и не соответствует минимальному уровню проживания.

ТРЕТЬЯ ГЛАВА «Исполнение наказания в виде исправи-
тельных работ» состоит из трех параграфов.

В первом параграфе «Организационно-правовые вопросы 
исполнения исправительных работ» исследуется история раз-
вития учреждений и органов, исполняющих исправительные 
работы с 1918 г., анализируются права и обязанности, возло-
женные законодателем на администрацию предприятия, учреж-
дения, организации, где работает осужденный к исправитель-
ным работам.
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На основе данного анализа сделан вывод о необходимо-
сти дополнения ч. 4 ст. 16 УИК РФ указанием на то, что на-
казание в виде исправительных работ исполняется уголовно-
исполнительной инспекцией и администрацией организации, в 
которой работает осужденный к исправительным работам.

Нельзя не отметить, что уголовно-исполнительные инспек-
ции выступают связующим звеном при осуществлении воспи-
тательного процесса между трудовым коллективом и общест
венными объединениями, оказывающими содействие в исправ-
лении осужденного.

Предлагается в ч. 3 ст. 39 УИК РФ указать, что уголовно-
исполнительные инспекции организуют и проводят с осужден-
ными воспитательную работу.

Сотрудники уголовно-исполнительной инспекции обязаны 
осуществлять контроль за поведением осужденных. Формы и 
методы контроля действующее законодательство не предусма-
тривает. Кроме того, ни законодатель, ни ведомственные нор-
мативные акты не устанавливают временные пределы осущест-
вления контроля.

Мероприятия по осуществлению контроля за поведением 
осужденного, в зависимости от места его проведения, мож-
но классифицировать на два вида: осуществляемые по месту 
основной работы и в быту.

Формами контроля за поведением осужденного могут высту-
пать различные виды проверок. При осуществлении контроля 
возможно использование документального метода, содержание 
которого заключается в изучении различных документов, ха-
рактеризующих поведение осужденного.

Предлагается также использование таких методов, как наб
людение и опрос.

Особое внимание следует уделить тому, в каких пределах 
должен осуществляться данный контроль. Представляется, что 
прежде всего должны быть соблюдены временные пределы (на-
пример, с 6 часов утра до 23 часов вечера).

Контроль со стороны администрации организации, в кото-
рой трудится осужденный, ограничивается временем рабочего 
дня. Уголовно-исполнительная инспекция осуществляет кон-
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троль как в течение рабочего дня, так и в свободное от работы 
время.

Кроме того, должны быть четко определены субъекты, пра-
вомочные осуществлять данный контроль.

Автор, анализируя численность уголовно-исполнительных 
инспекций, знания и навыки в области исправительной психо-
логии и педагогики работников инспекций, обосновывает необ-
ходимость увеличения штата их сотрудников, а также введение 
в штат инспекции психолога-педагога, занимающегося изуче-
нием личности осужденного и разработкой определенных вос-
питательных мер, применяемых к осужденному в каждом кон-
кретном случае.

Еще одной правовой проблемой является неудовлетворитель-
ное финансирование уголовно-исполнительных инспекций.

В соответствии с Постановлением Правительства Россий-
ской Федерации от 17 февраля 2000 г. № 134 «О финансиро-
вании уголовно-исполнительной инспекции» финансирование 
уголовно-исполнительных инспекций Министерства юстиции 
Российской Федерации осуществляется за счет средств, посту-
пающих в федеральный бюджет в результате удержания из зара-
ботной платы осужденных к исправительным работам. Вместе 
с тем Министерству юстиции Рф при недостаточности средств, 
полученных в результате удержания из заработной платы осуж-
денных к исправительным работам, разрешается направлять на 
финансирование уголовно-исполнительных инспекций часть 
средств федерального бюджета, предусматриваемых на содер-
жание уголовно-исполнительной системы.

По-прежнему основным источником финансирования 
уголовно-исполнительных инспекций остаются удержания из 
заработной платы осужденных к исправительным работам. За-
конодатель фактически закрепляет заинтересованность сотруд-
ников уголовно-исполнительных инспекции в получении удер-
жаний из заработной платы осужденных.

Сотрудники инспекции в меньшей степени заинтересо-
ваны в применении условно-досрочного освобождения к 
осужденным, имеющим устойчивый заработок. Вследствие 
этого предлагается осуществлять финансирование уголовно-
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исполнительных инспекций только за счет средств федераль-
ного бюджета.

Особое внимание в работе уделено организации взаимодей-
ствия уголовно-исполнительных инспекций со службами и под-
разделениями органов внутренних дел, налоговыми и финансо-
выми органами.

На основании отсутствия четкой координации при взаимо-
действии уголовно-исполнительных инспекций со службами 
и подразделениями органов внутренних дел обосновывается 
необходимость в разработке совместного приказа о взаимодей-
ствии служб и подразделений органов внутренних дел МВД 
РФ с уголовно-исполнительными инспекциями Министерства 
юстиции по вопросам исполнения наказания в виде исправи-
тельных работ.

Исследуется взаимодействие уголовно-исполнительной ин-
спекции с налоговыми и финансовыми органами при исполне-
нии исправительных работ. Предлагается дополнить ст. 44 УИК 
РФ частью 8 следующего содержания: «Налоговые и финан-
совые органы обязаны предоставлять по запросам уголовно-
исполнительной инспекции необходимые им сведения в тече-
ние 10 дней с момента получения запроса».

Во втором параграфе «Условия отбывания исправительных 
работ» предлагается классифицировать условия отбывания ис-
правительных работ на обычные и строгие. Обычные условия в 
свою очередь можно разделить на основные и дополнительные. 
Так, к обычным условиям относятся обязанности осужденного: 
соблюдать установленный порядок отбывания наказания и до-
бросовестно относиться к труду.

Основные обычные условия состоят из условий, приме-
няемых в каждом конкретном случае, например: производ-
ство удержаний из заработка осужденного; запрет увольнения 
осужденного с места работы по собственному желанию, обя-
занность сообщить в уголовно-исполнительную инспекцию 
об изменении места работы и места жительства и т. п. В до-
полнительные обычные условия можно включить обязанность 
осужденного трудоустроиться самостоятельно либо встать на 
учет в органах службы занятости; производство удержаний 
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из пособия по временной нетрудоспособности осужденного 
и т. п.

К строгим условиям отбывания исправительных работ мож-
но отнести обязанности и запреты, устанавливаемые для осуж-
денного уголовно-исполнительной инспекцией.

Указывается, что в силу противоречий ч. 3 ст. 42 УИК РФ и 
ч. 3 ст. 3 Закона РФ «О занятости населения в Российской Феде-
рации» не исполняется такое условие отбывания исправитель-
ных работ, как производство удержаний из пособия по безрабо-
тице.

С учетом сложности трудоустройства осужденных предлага-
ется установить максимальный срок, в течение которого осуж-
денный мог бы трудоустраиваться и по истечении которого ис-
правительные работы, в соответствии с действующим законода-
тельством РФ, заменялись бы на другой вид наказания. Данное 
законодательное закрепление способствовало бы активизации 
действий осужденного по трудоустройству.

Важным условием отбывания исправительных работ являет-
ся производство удержаний из заработной платы осужденного. 
В работе обосновывается позиция о необходимости предусмо-
треть удержания не только в процентах к заработку осужденно-
го, но и в виде суммы, соответствующей количеству минималь-
ных месячных размеров оплаты труда. Поддержана позиция в 
отношении установления такого размера от половины до десяти 
минимальных месячных размеров оплаты труда в месяц.

Обосновывается изменение ч. 1 ст. 43 УИК РФ и ч. 5 ст. 40 
УИК РФ. Предложено в ч. 1 ст. 43 УИК РФ указать следующее:

«На администрацию организации, в которой работает 
осужденный к исправительным работам, возлагается обя-
занность предварительно за 12 дней уведомлять уголовно-
исполнительную инспекцию о переводе осужденного на дру-
гую должность или его увольнении, направлять в уголовно-
исполнительную инспекцию осужденного, подавшего заявле-
ние, для получения разрешения».

Часть 5 ст. 40 УИК РФ изложить в следующей редакции:
«При изменении места работы, в целях проверки обосно-

ванности увольнения, или места жительства осужденный обя-
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зан об этом сообщать в уголовно-исполнительную инспекцию 
предварительно за 10 дней».

Нельзя не отметить, что предоставление права уголовно-
исполнительной инспекции устанавливать в отношении осуж-
денного к исправительным работам обязанности и запреты при 
постановке на учет противоречит ч. 1 ст. 41 УИК РФ. В данной 
норме указывается, что обязанности и запреты устанавливают-
ся с учетом поведения осужденного в период отбывания нака-
зания. Кроме того, при постановке на учет сотрудник уголовно-
исполнительной инспекции не может еще изучить личность 
осужденного, следовательно, установление обязанностей и за-
претов при постановке на учет является необоснованным.

Представляется необходимым указать в законе, что обязан-
ности и запреты, предусмотренные ст. 41 УИК, могут устанав-
ливаться в отношении осужденного, отбывшего не менее 1/3 
установленного судом срока исправительных работ. При этом в 
случае нарушения порядка и условий исполнения исправитель-
ных работ уголовно-исполнительная инспекция вправе устано-
вить обязанности и запреты раньше указанного срока.

На основе анализа обязанностей и запретов, предусмотрен-
ных ст. 41 УИК РФ, предлагается изложить п.п. а) и б) ч. 1 дан-
ной статьи в следующей редакции:

«а) запретить осужденному пребывание вне своего жилища в 
определенное время суток;

б) запретить осужденному покидать территорию прожива-
ния в выходные дни, а также в период отпуска».

Также предлагается дополнить ст. 41 УИК РФ Примечанием 
следующего содержания.

«1. Под жилищем осужденного понимать дом, квартиру, ком-
нату, где проживает осужденный.

2. Под территорией проживания осужденного понимать 
определенную область проживания, обозначенную пределами 
административных границ района, округа, города».

Предлагается при исполнении исправительных работ вне-
сти элемент личной заинтересованности осужденных в исправ-
лении. Таким элементом могут стать моральные поощрения 
осужденного. Кроме того, стимулировать правопослушное по-
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ведение возможно путем предоставления осужденному старше 
18 лет 6 дней недостающих к отпуску. А для осужденных не-
совершеннолетних, отбывающих исправительные работы, – 13 
рабочих дней, недостающих к отпуску.

Другим элементом, стимулирующим правопослушное пове-
дение осужденного, может выступать право осужденного, до-
казавшего свое исправление, на понижение размера удержаний 
из заработной платы. 

Полагается, что стимулирование правопослушного поведе-
ния путем уменьшения степени правоограничений, безусловно, 
должно иметь уголовно-правовое основание. Так, ст. 50 УК не-
обходимо дополнить частью 4 следующего содержания:

«В зависимости от поведения и отношения к труду осужден-
ному могут быть сокращены сроки и объем обязанностей и за-
претов, установленных ст. 41 УИК РФ, предоставлены недоста-
ющие дни к отпуску, а осужденному, доказавшему свое исправ-
ление, снижены размеры удержаний. Уголовно-исполнительная 
инспекция, учитывая поведение и отношение к труду осужден-
ного, может направить в суд представление о снижении право
ограничений, а суд вынести мотивированное постановление».

В третьем параграфе «Проблемы применения к осужден-
ным, отбывающим исправительные работы, средств исправле-
ния» рассматриваются вопросы применения средств исправ-
ления к осужденным, отбывающим наказание в виде исправи-
тельных работ.

Поддерживается мнение некоторых авторов о том, что в ряде 
случаев к осужденному, отбывающему исправительные рабо-
ты, может применяться весь комплекс средств исправительного 
воздействия в соответствии со ст. 9 УИК РФ.

Действующий УИК РФ не указывает формы и методы про-
ведения воспитательной работы с осужденными к исправи-
тельным работам, а лишь содержит указание на обязательность 
ее проведения. Не указывает Кодекс также на необходимость 
учитывать участие осужденных, отбывающих исправитель-
ные работы, в проводимых воспитательных мероприятиях, при 
определении степени их исправления, а также при применении 
к ним мер поощрения и взыскания. Не содержит УИК РФ и ука-
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заний о каких-либо особенностях труда несовершеннолетних 
осужденных к исправительным работам.

Автор предлагает дополнить главу 7 УИК РФ статьей, регла-
ментирующей воспитательную работу с осужденными к испра-
вительным работам следующего содержания:

«1. Воспитательная работа с осужденными организуется в 
индивидуальных и групповых формах на основе психолого-
педагогических методов.

2. Участие осужденных в проводимых воспитательных ме-
роприятиях учитывается при определении степени их исправ-
ления, а также при применении к ним мер поощрения и взыска-
ния».

В целях изучения личности осужденного, систематизации и 
координации воспитательных мероприятий с осужденными не-
обходимо в ведомственном нормативном акте предусмотреть 
ведение тетради по индивидуальной воспитательной работе с 
осужденным к исправительным работам.

Данная тетрадь должна состоять из следующих разделов.
1. Методические рекомендации по организации и проведе-

нию индивидуальной воспитательной работы с осужденным к 
исправительным работам;

2. Личность осужденного;
3. Планирование индивидуальной воспитательной работы;
4. Результаты индивидуальной воспитательной работы;
5. Замечания и предложения по организации индивидуаль-

ной воспитательной работы и ведению тетради.
В первом разделе тетради раскрываются понятие и содер-

жание воспитательной работы, отражаются предъявляемые 
требования к ее проведению, а также предусматриваются ме-
тодические требования и рекомендации по ведению остальных 
разделов. 

Во втором разделе содержатся как социально-демогра
фические, биологические и уголовно-правовые характеристики 
личности осужденного, так и его психологические черты.

В третьем разделе планируются конкретные воспитатель-
ные мероприятия, проводимые как сотрудниками уголовно-
исполнительной инспекции и администрацией организации, в 
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которой трудится осужденный к исправительным работам, так 
и общественными объединениями, оказывающими содействие 
в исправлении осужденного. При этом указывается дата и время 
проведения, наименование мероприятия, ответственный за его 
проведение и выводы по конкретному мероприятию.

В разделе четвертом содержатся результаты индивидуальной 
воспитательной работы: сведения, характеризующие динамику 
процесса исправления осужденного, поощрения и взыскания, 
наложенные на осужденного, выводы о степени исправления 
осужденного.

В разделе пятом отражаются замечания и предложения по 
организации воспитательной работы и по ведению тетради, 
высказанные как вышестоящими сотрудниками, так и админи-
страцией организации, в которой трудится осужденный, а также 
представителями общественных объединений. 

Рассматривая общественное воздействие как средство ис-
правления осужденного, обосновано предложение о возрож-
дении Института общественных инспекторов, прекращенного 
Уголовно-исполнительным кодексом РФ.

Предлагается, основываясь на положении п. 18.1. Стан-
дартных минимальных правил, законодательно закрепить 
право уголовно-исполнительных инспекций морально и ма-
териально поощрять предприятия, организации, учреждения, 
общественные объединения и граждан, содействующих в ис-
правлении осужденных, а также тех кто оказывает им помощь 
в этом.

В ЗАКЛЮЧЕНИИ подводятся итоги диссертационного ис-
следования, сделаны соответствующие выводы, сформулирова-
ны предложения и рекомендации по совершенствованию право-
вого регулирования института исправительных работ.

В ПРИЛОЖЕНИИ находится таблица статистических дан-
ных применения судами Ставропольского края наказания в виде 
исправительных работ за 1997–1999 гг. и образец тетради инди-
видуальной воспитательной работы с осужденным к исправи-
тельным работам.
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1.2. Применение и отбывание уголовного наказания

На правах рукописи

ОРЛОВ ВЛАДИСЛАВ НИКОЛАЕВИЧ

ПРИМЕНЕНИЕ И ОТБЫВАНИЕ 
УГОЛОВНОГО НАКАЗАНИЯ

Специальность 12.00.08 – 
Уголовное право и криминология; 
уголовно-исполнительное право

АВТОРЕФЕРАТ
диссертации на соискание учёной степени

доктора юридических наук

Москва – 2015
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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ

Актуальность темы исследования определяется назревшей 
необходимостью в теоретическом осмыслении концептуальных 
положений пенологии. 

Многолетний опыт применения и исследования уголовного 
наказания, казалось бы, должен был способствовать формиро-
ванию чётких представлений и ясных суждений о сущности 
наказания, его содержании, форме, признаках системы, крите-
риях достижения целей наказания, их степени оценки, объек-
тах, субъектах и иных элементах составов наказания. Однако 
современная ситуация свидетельствует о другом. В настоящее 
время среди пенологов и криминологов отсутствуют согласо-
ванные взгляды на концептуальные положения учения о нака-
зании, в том числе о толковании объективных и субъективных 
признаков назначения, исполнения и отбывания наказания, по-
прежнему ведутся споры о целях уголовного наказания. 

Отсутствие в теории единых комплексных подходов по кон-
цептуальным вопросам пенологии и пенологическим аспек-
там криминологии приводит к многочисленным проблемам на 
практике: хаотичным, бессистемным и противоречивым стрем-
лениям законодателя внести изменения, дополнения в различ-
ные нормативно-правовые акты и необоснованному введению 
новых институтов в сфере применения и отбывания уголовных 
наказаний, иных мер уголовно-правового характера, исправи-
тельного и ресоциального воздействия на осуждённых; малоэф-
фективной деятельности различных субъектов назначения, ис-
полнения наказания, предупреждения пенального преступного 
поведения, а также противоправному поведению субъектов, ис-
пытывающих карательное воздействие.

Разнообразные, вплоть до противоположных, научные пози-
ции по вопросам понятия, содержания, целей, системы уголов-
ного наказания, а также его объектов, субъектов применения и 
отбывания не способствуют выработке и реализации адекват-
ной уголовной, криминологической и пенологической политик. 
Во многом причиной этого является отсутствие согласованной 
доктринальной пенологической и криминопенологической 
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концепций. Однако наличие столь разных точек зрения свиде-
тельствует об активном поиске оптимальных путей, средств и 
пределов по достижению целей уголовного наказания.

Понятие, содержание, цели, система уголовного наказания, а 
также его объекты, субъекты применения (назначения и испол-
нения) и отбывания постоянно находятся в поле зрения пеноло-
гов и криминологов.

В настоящее время проблематику исследования уголовно-
го наказания и его концептуальных вопросов актуализируют 
ряд недавно принятых нормативно-правовых актов, среди ко-
торых особое место занимает Концепция развития уголовно-
исполнительной системы Российской Федерации до 2020 года, 
утверждённая распоряжением Правительства Российской Фе-
дерации от 14 октября 2010 г. № 1772-р.

Заметим также, что изучение деятельности субъектов, при-
меняющих уголовные наказания, и поведение субъектов, испы-
тывающих карательное воздействие, свидетельствует о том, что 
они испытывают острейшую потребность в научно обоснован-
ных комментариях и рекомендациях по всему кругу не только 
дискуссионных, но и вновь возникших вопросов применения 
пенологических, криминопенологических норм.

Изложенное обуславливает необходимость комплексного 
диссертационного исследования основополагающих фундамен-
тальных институтов уголовного наказания. 

Степень научной разработанности. Особый вклад в раз-
работку научных представлений об уголовном наказании, его 
фундаментальных институтов, правовых и криминологических 
проблемах применения и отбывания уголовного наказания внес-
ли дореволюционные российские учёные-юристы: М.  Н.  Гер-
нет, С. К. Гогель, В. В. Есипов, А. А. Жижиленко, А. Д. Кисе-
лев, А. О. Кистяковский, Н. Ф. Лучинский, С. П. Мокринский, 
С. В. Познышев, Н. С. Таганцев, Н. И. Фалеев, И. Я. Фойницкий 
и др.

В послереволюционный период и до середины 90-х годов 
эту работу в своих докторских диссертациях продолжили: 
З.  А.  Астемиров (Особенности уголовной ответственности и 
наказания несовершеннолетних и проблемы применения к ним 
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лишения свободы. М., 1971); В. П. Артамонов (Наука совет-
ского исправительно-трудового права. М., 1975); Л. В. Багрий-
Шахматов (Система наказаний по советскому уголовному 
праву, их классификация и правовое регулирование исполне-
ния. Минск, 1969); Н. А. Беляев (Цели наказания и средства 
их достижения в исправительно-трудовых учреждениях. Л., 
1963); Л. И. Беляева (Правовые, организационные и педаго-
гические основы деятельности исправительных заведений 
для несовершеннолетних правонарушителей в России (серед. 
XIX – нач. XX вв.). М., 1995); А. Я. Гришко (Правовые и кри-
минологические проблемы социальной реабилитации хро-
нических алкоголиков и наркоманов. М., 1993); В. И. Гуськов 
(Социально-правовые проблемы профилактики рецидивной 
преступности среди освобожденных от наказания. М., 1976);  
М. Г. Детков (Развитие системы исполнения уголовного наказа-
ния в виде лишения свободы в России. М., 1994); В. А. Елеонский 
(Теоретические проблемы отношения осужденных к наказанию 
и повышения эффективности их исправления и перевоспитания 
в местах лишения свободы. М., 1987); М. А. Ефимов (Проблемы 
лишения свободы как вида наказания в законодательстве, судеб-
ной и исправительно-трудовой практике. М., 1966); М. П. Журав-
лев (Уголовная ответственность особо опасных рецидивистов и 
проблемы их исправления в процессе исполнения наказания. М., 
1980); А. И. Зубков (Социально-правовые и организационные 
проблемы труда осужденных к лишению свободы. М., 1976);  
И. И. Карпец (Индивидуализация наказания в советском 
уголовном праве. Л., 1963); В. Е. Квашис (Преступная не-
осторожность (криминологические проблемы). М., 1983); 
Л.  Г.  Крахмальник (Кодификация исправительно-трудового 
законодательства (сравнительно-правовое исследование). 
М., 1973); Л. Л. Кругликов (Правовые средства обеспечения 
справедливости наказания в процессе его индивидуализа-
ции. М., 1985); С. И. Кузьмин (Политико-правовые основы 
становления и развития системы исправительно-трудовых 
учреждений советского государства (1917‒1985 гг.). М., 
1992); А. И. Марцев (Теоретические вопросы общего и специ-
ального предупреждения преступлений. Свердловск, 1975);  
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М. П. Мелентьев (Функции советского исправительно-
трудового права и механизм их реализации. М., 1980); 
А. С. Михлин (Личность осужденных к лишению свободы и про-
блемы их исправления и перевоспитания. М., 1974); А. Е. На-
ташев (Теоретические основы советского исправительно-
трудового законодательства (задачи, сущность и применение). 
М., 1973); И. С. Ной (Вопросы теории наказания в совет-
ском уголовном праве (понятие и цели наказания). Л., 1963);  
В. А. Никонов (Эффективность общепредупредительного воз-
действия уголовного наказания: теоретико-методологическое 
исследование. Тюмень, 1994); В. И. Пинчук (Правовые основы 
исполнения наказания (применительно к лишению свободы). 
М., 1980); П. Г. Пономарев (Эффективность правовых норм, 
регулирующих применение основных средств исправления и 
перевоспитания осужденных к лишению свободы. М., 1990); 
А.  Л. Ременсон (Теоретические вопросы исполнения лишения 
свободы и перевоспитания заключенных. Свердловск, 1965); 
А. А. Рябинин (Дифференциация и индивидуализация наказания 
в виде лишения свободы. М., 1995); В. И. Селиверстов (Пра-
вовое положение лиц, отбывающих наказания: теория и при-
кладные проблемы). М., 1992); А. Ф. Сизый (Поощрительные 
нормы уголовно-исполнительного права как средства формиро-
вания правомерного поведения осужденных (проблемы теории 
и практики). М., 1995); И. А. Сперанский (Принципы советско-
го исправительно-трудового права и их закрепление в Основах 
исправительно-трудового законодательства Союза ССР и Союз-
ных республик. М., 1970); Н. А. Стручков (Правовое регулиро-
вание исполнения наказания: Основные проблемы советского 
исправительно-трудового права. М., 1963); Ф. Р. Сундуров (Про-
блемы эффективности исполнения лишения свободы в отно-
шении рецидивистов: правовые и социально-психологические 
аспекты. М., 1980); В. А. Уткин (Правовые основы участия 
общественности и трудовых коллективов в предупреждении 
рецидива преступлений среди осужденных без лишения (огра-
ничения) свободы и судимых. Харьков, 1990); О. В. Филимо-
нов (Правовое регулирование посткриминального контроля 
за поведением лиц, осужденных без изоляции от общества и 
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освобожденных из мест лишения свободы. Харьков, 1991); 
А. В. Шамис (Основные средства карательно-воспитательного 
воздействия на осужденных и механизм их реализации в испра-
вительных учреждениях. М., 1996); И. В. Шмаров (Основные 
проблемы изучения и повышения эффективности деятельности 
исправительно-трудовых учреждений. М., 1969); В. Е. Южанин 
(Механизм реализации наказания в виде лишения свободы. М., 
1996) и др.

В дальнейшем, после принятия Уголовного кодекса РФ 
(1996 г.) и Уголовно-исполнительного кодекса РФ (1997 г.), от-
дельные уголовно-правовые и уголовно-исполнительные про-
блемы наказания и криминологические аспекты его примене-
ния в своих докторских диссертациях исследовали: В. М. Ани-
симков (Криминальная субкультура и ее нейтрализация в ис-
правительных учреждениях России. М., 1998); Н. С. Артемьев 
(Профилактика рецидивной преступности: вопросы теории и 
практики. М., 1999); А. А. Арямов (Общетеоретические основы 
учения об уголовном наказании. СПБ., 2004); А. В. Бриллиантов 
(Дифференциация наказания: уголовно-правовые и уголовно-
исполнительные проблемы. М., 1998); В. Г. Громов (Кримино-
генность мест лишения свободы и ее нейтрализация. Тамбов, 
2009); В. К. Дуюнов (Механизм уголовно-правового воздействия: 
теоретические основы и практика реализации. Тольятти, 2001);  
Д. С. Дядькин (Теоретико-методологические основы назначения 
уголовного наказания. М., 2009); В. А. Жабский (Наказания по 
уголовному законодательству зарубежных стран: теоретико-
прикладное исследование. Рязань, 2011); В. И. Зубкова (Уго-
ловное наказание и его социальная роль (Законодательство, 
теория и практика). Рязань, 2002); Ю. А. Кашуба (Уголовно-
исполнительная политика в отношении несовершеннолетних. 
Рязань, 2002); Т. Ф. Минязева (Проблемы правового статуса 
личности осуждённых в Российской Федерации. М., 2001);  
Т. В. Непомнящая (Мера уголовного наказания: проблемы те-
ории и практики. Екатеринбург, 2010); А. И. Сидоркин (Нака-
зания, связанные с лишением и ограничением свободы в рус-
ском уголовном законодательстве IX–XVII вв. Казань, 2005); 
О. В. Старков (Криминологические проблемы исполнения уго-
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ловного наказания. М., 1998); К. А. Сыч (Уголовное наказание 
и его состав (Теоретико-методологические аспекты исследова-
ния). Рязань, 2001); А. А. Толкаченко (Правовые основы испол-
нения уголовных наказаний, применяемых к военнослужащим. 
М., 1997) и др.

Можно выделить следующие направления как проводивши-
еся ранее, так и проводимые в настоящее время научных ис-
следований, а также, так или иначе, соприкасающиеся с темой 
докторской диссертации:

– понятие и содержание уголовного наказания (А. А. Аря-
мов, Л. В. Багрий-Шахматов, И. М. Гальперин, В. К. Дуюнов, 
В. В. Есипов, А. А. Жижиленко, М. П. Журавлев, А. О. Кистя-
ковский, С. В. Максимов, С. Ф. Милюков, А. Ф. Мицкевич, 
С.  П.  Мокринский, А.  В. Наумов, В. А. Никонов, И. С. Ной, 
С. В. Познышев, Н. С. Таганцев, А. И. Чучаев, М. Д. Шаргород-
ский, и др.);

– цели, функции уголовного наказания (З. А. Астемиров, 
И. М. Гальперин, А. А. Жижиленко, В. И. Зубкова, С. В. Макси-
мов, С. Ф. Милюков, А. Ф. Мицкевич, М. П. Мелентьев, С. П. Мо-
кринский, А. А. Пионтковский, С. В. Познышев, С.  В.  Полу-
бинская, Н. С. Таганцев, Н. И. Фалеев, М. Д. Шаргородский  
и др.);

– система уголовного наказания (Л. В. Багрий-Шахматов, 
М. П. Журавлев, С. Ф. Милюков, А. С. Михлин, Н. А. Стручков, 
К. А. Сыч, и др.);

– состав уголовного наказания и его отдельные признаки 
(элементы) (А. А. Жижиленко, В. А. Елеонский, В. В. Есипов, 
Е. Г. Самовычев, К. А. Сыч и др.);

– назначение уголовного наказания и его отдельных ви-
дов, освобождение от отбывания наказания (М. М. Бабаев, 
А. В. Бриллиантов, Д. С. Дядькин, В. К. Дуюнов, В. И. Зубкова, 
И. И. Карпец, Л. Л. Кругликов, С. Г. Келина, А. Ф. Мицкевич, 
С. Ф. Милюков, А. В. Наумов, Т. В. Непомнящая, И. С. Ной,  
Э. Ф. Побегайло, Ю. М. Ткачевский, А. Л. Цветинович и др.);

– теория общей части уголовно-исполнительного пра-
ва, исполнение и отбывание отдельных видов уголовного на-
казания в России и зарубежом (Г. А. Аванесов, В. М. Ани-
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симков, Ю. М. Антонян, З. А. Астемиров, В. П. Артамонов,  
Н. С. Артемьев, Н. А. Беляев, Л. И. Беляева, А. В. Бриллиан-
тов, М. Н. Гернет, С. К. Гогель, В. И. Горобцов, А. Я. Гриш-
ко, В. Г. Громов, В. И. Гуськов, С. И. Дементьев, В. К. Ду-
юнов, В. А. Елеонский, М. П. Журавлев, А. И. Зубков,  
В. И. Игнатенко, В. А. Казакова, Ю. А. Кашуба, В. Е. Квашис, 
С. И. Курганов, Н. Ф. Лучинский, М. П. Мелентьев, Т. Ф. Миня-
зева, А. С. Михлин, С. Ф. Милюков, А. Е. Наташев, И. С. Ной, 
В. Н. Петрашев, С. В. Познышев, П. Г. Пономарев, А. Л. Ре-
менсон, В. И. Селиверстов, Н. А. Стручков, Ф. Р. Сундуров,  
Ю. М. Ткачевский, А. А. Толкаченко, В. А. Уткин, В. А. Фе-
фелов, В. Д. Филимонов, О. В. Филимонов, И. Я. Фойницкий, 
М. Д. Шаргородский, И. В. Шмаров, В. П. Шупилов, В. Е. Южа-
нин и др.);

– криминологические проблемы назначения, исполнения и 
отбывания уголовного наказания, рецидивная, пенитенциарная 
преступность, пенитенциарная криминология, криминопеноло-
гия (В. М. Анисимков, Е. А. Антонян, Ю. М. Антонян, Н. С. Ар-
темьев, М. М. Бабаев, В. И. Горобцов, А. Я. Гришко, В. Г. Громов, 
В. И. Гуськов, М. П. Журавлев, В. И. Игнатенко, И. И. Карпец,  
В. Е. Квашис, А. Д. Киселев, С. В. Максимов, С. Ф. Милю-
ков, В. А. Никонов, О. В. Старков, И. А. Уваров, В. А. Уткин, 
В.  Д.  Филимонов, О. В. Филимонов, М. Д. Шаргородский и 
др.).

В работах названных учёных различные вопросы института 
уголовного наказания подвергнуты глубокому и обстоятельно-
му исследованию, однако многие проблемы учения о наказании 
и пенологических аспектах в криминологии все ещё остаются 
неразработанными и/или дискуссионными, требующими ком-
плексной монографической разработки. Прежде всего следует 
обратить внимание на тот факт, что концептуальные положения 
уголовного наказания в большинстве случаев подвергались из-
учению изолированно друг от друга, соответственно, проблемы 
пенологии требуют дополнительного комплексного исследова-
ния. Более того, в последнее время ни в одной работе цельно, 
системно не исследовались уголовно-правовые и уголовно-
исполнительные проблемы наказания. 
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Объектом диссертационного исследования является со-
вокупность общественных отношений, возникающих в связи с 
назначением, исполнением, отбыванием уголовного наказания 
и отдельных его видов; уголовное наказание как целостная си-
стема, состоящая из определённых элементов; комплекс теоре-
тических, практических проблем в сфере применения составов 
исполнения, отбывания уголовного наказания и отдельных их 
признаков.

Предмет исследования составляют:
– нормы советского уголовного, исправительно-трудового 

законодательства;
– нормы современного отечественного и зарубежного уголов-

ного, уголовно-исполнительного законодательства, регулирую-
щие общественные отношения в сфере назначения, исполнения 
и отбывания уголовного наказания, а также отдельные нормы 
других отраслей права;

– материалы судебной и уголовно-исполнительной практик;
– данные официальной статистики, а также социологических 

и криминологических исследований, проведённых как самим 
диссертантом, так и другими авторами (В. И. Зубкова, В. А. Ка-
закова, В. И. Селиверстов, В. А. Уткин, Н. Б. Хуторская и др.);

– опубликованные научные исследования (монографии, ком-
ментарии, учебники, пособия, статьи и др.) по исследуемой 
проблеме.

Цель и задачи исследования. Целью исследования является 
научное обоснование и разработка концептуальных основ на-
значения, исполнения, отбывания уголовного наказания и от-
дельных его видов; уточнение научных представлений о теоре-
тических, правовых основах применения (назначение, исполне-
ние), отбывания уголовного наказания и отдельных его видов; 
определение составов исполнения и отбывания уголовного на-
казания и их признаков.

Для достижения этой цели в диссертации ставятся и реша-
ются следующие задачи:

– обобщить представления и выработать научно обоснован-
ное определение понятия уголовного наказания;

– исследовать признаки уголовного наказания;
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– определить содержание уголовного наказания;
– проанализировать цели уголовного наказания;
– сформулировать понятие системы уголовных наказаний;
– изучить объект и субъект назначения уголовного наказа-

ния;
– исследовать признаки состава исполнения уголовного на-

казания: объект, объективная сторона, субъект, субъективная 
сторона исполнения уголовного наказания;

– рассмотреть признаки состава отбывания уголовного на-
казания: объект, объективная сторона, субъект, субъективная 
сторона отбывания уголовного наказания;

– разработать и предложить изменения и дополнения в дей-
ствующие нормы уголовного и уголовно-исполнительного за-
конодательств.

Методология и методика исследования. Методологиче-
ский базис диссертации представлен диалектическим методом 
познания социальных процессов и явлений с присущими ему 
требованиями объективности, всесторонности, историзма, кон-
кретности истины. Методика исследования включает приме-
нение общенаучных (системно-структурный, анализ и синтез, 
абстрагирование, обобщение и др.) и частнонаучных (систе-
матический, сравнительно-правовой, формально-логический, 
исторический, грамматический, конкретно-социо-логический, 
статистический, гносеологический и др.) методов.

Нормативная база исследования включает: Конституцию 
Российской Федерации, федеральные конституционные зако-
ны, федеральные законы, действующее уголовное, уголовно-
процессуальное, уголовно-исполнительное законодательство, 
международно-правовые акты, содержащие стандарты в обла-
сти борьбы с преступностью, обращения с осуждёнными и их 
ресоциализации, уголовное и уголовно-исполнительное законо-
дательство стран СНГ, а также других зарубежных государств в 
исследуемой сфере, указы Президента РФ, нормативные акты 
Правительства Российской Федерации, Министерства юстиции 
Российской Федерации, Федеральной службы исполнения на-
казаний, Федеральной службы судебных приставов и других 
правоохранительных органов.
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Теоретическая основа исследования. Учитывая комплекс-
ный характер исследуемой проблемы, при формулировании тео-
ретических положений и практических рекомендаций, автор опи-
рался на труды, касающиеся исследуемой проблематики, отече-
ственных учёных в области философии (И. Т. Флорова и др.), об-
щей теории права (А. Г. Бережнов, Н. В. Витрук, В. А. Кучинский,  
А. В. Малько, В. Д. Перевалов, Б. С. Эбзеев и др.), конституци-
онного права (Б. А. Пережняк и др.), уголовного права (И. И. Кар-
пец, Н. Ф. Кузнецова, А. В. Наумов, Э. Ф. Побегайло, Н. А. Струч-
ков и др.), уголовно-исполнительного права (А. С. Михлин, 
В. И. Селиверстов, В. А. Уткин и др.), криминологии (Г. А. Ава-
несов, Ю. М. Антонян, М. М. Бабаев и др.), пенитенциарной 
психологии (Ю. М. Антонян, А. Д. Глоточкин, В. М. Поздняков,  
А. И. Ушатиков и др.), пенитенциарной педагогики (Г. П. Бай-
даков, М. П. Стурова и др.). Теоретическая основа диссертации 
представлена и научными трудами зарубежных авторов (И. Ан-
денес, Ч. Беккариа, Г. Ф. Гегель, А. Ванн Кальмтхоут и др.).

При написании диссертационного исследования использова-
лись также труды отечественных и зарубежных учёных, упомя-
нутых ранее.

Эмпирическую базу диссертационного исследования со-
ставили:

– результаты исследований, проводившихся автором лично 
в три этапа. 

I этап (1996–2009 гг.) «Изучение мнения сотрудников право-
охранительных органов» ‒ результаты исследований (выбороч-
ного анкетирования), проведённых автором в период службы 
в органах внутренних дел, в том числе преподавания в Став-
ропольском филиале Краснодарского юридического института 
МВД России (в настоящее время – Краснодарский университет 
МВД РФ) (1996‒2004 гг.), а также в период работы по основ-
ному месту в Северо-Кавказском государственном техниче-
ском университете (в настоящее время – Северо-Кавказский 
федеральный университет) (2004‒2009 гг.), а затем – с 2009 г.  
в Московской государственной юридической академии. По со-
стоянию на 31.12.2009 г. всего опрошено 300 человек, в основ-
ном сотрудники правоохранительных органов; 
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II этап (2010‒2014 гг.) «Изучение мнения зарубежных экс-
пертов» ‒ результаты исследований (выборочного анкетирова-
ния), проведённых автором под эгидой Союза криминалистов и 
криминологов как в России, так и за её пределами (Республика 
Армения, Германия, Республика Казахстан, Македония и др.). 
В результате, по состоянию на 31.12.2014 г. опрошено 50 чело-
век, в основном преподаватели зарубежных вузов;

III этап (2011‒2015 гг.) «Изучение мнения on-line» ‒ ре-
зультаты четырёх исследований, проведённых автором лично 
в процессе преподавания по основному месту работы в Мо-
сковском государственном юридическом университете имени 
О.  Е. Кутафина и по совместительству в Северо-Кавказском 
федеральном университете. Для проведения данных исследо-
ваний были специально разработаны четыре анкеты, которые 
были размещены в рубрике «Опросы» на сайте журнала «Рос-
сийский криминологический взгляд» и Криминологической 
библиотеки (http://criminology.ru; http://criminology.pro; http://
криминология.рф). По четырём анкетам опрошено: №  1 «По-
нятие, содержание, цели и система уголовного наказания» – 306 
человек; № 2 «Объект и субъект назначения уголовного нака-
зания – 295 чел; №  3 «Исполнение уголовного наказания» –  
295 чел.; №  4 «Отбывание уголовного наказания» – 358 чел. 
«В целом по состоянию на 20 апреля 2015 г. опрошено 1254 че-
ловека, в том числе сотрудники правоохранительных органов, 
осуждённые, преподаватели, научные работники и иные лица 
(практикующие юристы, адвокаты и др.) как в России, так и 
за её пределами (Германия, Республика Казахстан, Республика 
Армения, Республика Беларусь и др.);

– эмпирические материалы, опубликованные в научной лите-
ратуре и периодической печати, полученные другими авторами 
(В. И. Зубкова, В. А. Казакова, В. И. Селиверстов, В. А. Уткин, 
Н. Б. Хуторская и др.) по проблемам, имеющим непосредствен-
ное отношение к теме исследования; 

– официальные статистические материалы Судебного депар-
тамента при Верховном суде Российской Федерации, Министер-
ства юстиции Российской Федерации, Федеральной службы ис-
полнения наказаний и других правоохранительных органов;



2475

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 3. Авторефераты диссертаций 
В. Н. Орлова и его учеников

– интернет ресурсы.
Научная новизна диссертации заключается в том, что она 

представляет собой одно из первых в отечественной уголовно-
правовой и уголовно-исполнительной науках комплексное 
монографическое исследование концептуальных положений в 
сфере применения (назначения и исполнения), отбывания уго-
ловного наказания и отдельных его видов, охватывающее док-
тринальные и практические аспекты. 

Научная новизна диссертации определяется, во-первых, обо-
снованием понятия уголовного наказания и его признаков, во-
вторых, выработкой средств, критериев достижения и степеней 
оценок целей уголовного наказания; в-третьих, аргументиро-
ванием понятия системы уголовных наказаний и её признаков; 
в-четвертых, определением объекта и субъекта назначения 
уголовного наказания; в-пятых, разработкой составов испол-
нения и отбывания уголовного наказания и определением их 
структурных признаков, в том числе формулированием кара-
тельной деятельности и её принципов, испытывания каратель-
ной деятельности и её признаков; в-шестых, разработкой пред-
ложений по совершенствованию конкретных норм уголовного и 
уголовно-исполнительного законодательств России и практики 
их применения.

В отличие от ранее защищённых диссертаций по аналогич-
ной тематике автор впервые рассматривает в качестве объекта 
совокупность общественные отношения, комплекс теоретиче-
ских и практических проблем в сфере применения составов ис-
полнения и отбывания уголовного наказания, а также отдельных 
их признаков. Это позволило осуществить решение ряда про-
блем, связанных с исполнением и отбыванием уголовного нака-
зания и отдельных его видов, совершенствованием содержания 
и практики применения отдельных уголовно-исполнительных 
норм. Диссертантом сформулированы теоретические положе-
ния, обогащающие научные представления по рассматриваемой 
проблеме.

Научная новизна диссертационного исследования конкрети-
зируется в положениях, выносимых на защиту.
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Основные положения, выносимые на защиту
1. Определено понятие уголовного наказания, под которым 

понимается:
– совокупность установленных законом взаимосвязанных 

и взаимодействующих между собой признаков, характеризую-
щих его объект, объективную сторону, субъект и субъективную 
сторону;

– правовое последствие преступления, характеризующееся 
определённым содержанием, сущностью, формой, порядком и 
условиями применения (назначения и исполнения) и отбыва-
ния, порождающее определённые последствия и преследующее 
социально полезные цели: восстановление криминологической 
справедливости, исправление осуждённого, предупреждение 
совершения преступлений, как осуждёнными, так и иными ли-
цами, борьба с преступным поведением, обеспечение кримино-
логической безопасности.

2. Обоснована необходимость устранения противоре-
чия между уголовным (материальным) правом и уголовно-
исполнительным (процессуальным) правом путём включения 
в Уголовный кодекс РФ всех лишений, ограничений, замен и 
дополнений прав, законных интересов и обязанностей осуждён-
ных. Кроме того, в Уголовный кодекс РФ следует включить и 
иные лишения, ограничения, замены и дополнения прав, закон-
ных интересов и обязанностей осуждённых ко всем видам или 
к определённому виду уголовного наказания, содержащиеся в 
иных нормативно-правовых актах.

3. Доказано, что изменения карательного содержания уго-
ловного наказания в результате возникающих определённых в 
законе обстоятельств в процессе исполнения и отбывания уго-
ловного наказания прежде всего должны быть отражены в ма-
териальном, т. е. уголовном праве, а уже потом в процессуаль-
ном – уголовно-исполнительном праве.

4. Установлено, что содержание системы наказаний состо-
ит из следующих элементов: I. Система наказаний социально 
обусловлена современными условиями жизни общества. II. Си-
стема наказаний представляет собой совокупность (множество) 
элементов (мер наказаний, отдельных подсистем). III. Элементы 



2495

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 3. Авторефераты диссертаций 
В. Н. Орлова и его учеников

системы наказаний взаимосвязаны и взаимодействуют между 
собой (обладают способностью к взаимозаменяемости, взаи-
моисключаемости, взаимосочетаемости). IV. Элементы систе-
мы наказаний определены уголовным законом и только законом 
могут быть изменены, ликвидированы. V. Число элементов си-
стемы наказаний является исчерпывающим и расширительному 
толкованию не подлежит.

5. Под объектом назначения наказания следует понимать эле-
менты правового статуса (положения) лица, признанного судом 
виновным в совершении преступления, т. е. права, обязанности 
и законные интересы, на которые в уголовном законе закрепле-
на возможность карательного воздействия. 

6. Для субъектов назначения уголовного наказания харак-
терны следующие признаки: 1) являются органами судебной, 
законодательной и исполнительной властей; 2) наделены уста-
новленными законодательством соответствующими правами, 
обязанностями и законными интересами в сфере назначения 
уголовного наказания; 3) как правило, предназначены специ-
ально для назначения уголовного наказания; 4) не обладают 
установленными законодательством основаниями, не позволя-
ющими назначать уголовное наказание.

7. Состав исполнения уголовного наказания образуют четыре 
группы признаков: 1) объект; 2) объективная сторона; 3) субъ-
ект; 4) субъективная сторона. 

Под объектом исполнения наказания следует понимать эле-
менты правового статуса (положения) осуждённого, т. е. права, 
обязанности и законные интересы осуждённого, определённые 
судом для карательного воздействия со стороны учреждения и/
или органа, должностного лица, исполняющих уголовные на-
казания. 

Под объективной стороной исполнения уголовного наказания 
следует понимать совокупность признаков, характеризующих 
внешнюю сторону исполнения уголовного наказания. Объек-
тивная сторона исполнения наказания включает в себя следую-
щие признаки: 1) карательная деятельность, посягающая на тот 
или иной объект; 2) наступившие последствия в виде лишённых, 
ограниченных, заменённых и дополненных прав, обязанностей 
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и законных интересов осуждённого; 3) причинная связь между 
процессом исполнения наказания и наступившими лишениями, 
ограничениями, заменой и дополнениями прав, обязанностей и 
законных интересов осуждённого; 4) порядок и условия, а так-
же место, время, средства, способ исполнения наказания. 

Субъектом исполнения наказания являются предусмотрен-
ные действующим законодательством учреждения и/или орга-
ны, должностные лица, уполномоченные исполнять уголовные 
наказания. 

Субъективной стороной исполнения наказания является ха-
рактеристика внутреннего содержания исполнения уголовного 
наказания, т.  е. карательное отношение учреждения и/или ор-
гана, должностного лица, исполняющего уголовное наказание, 
к его исполнению, отбыванию, к последствиям исполнения, от-
бывания наказания, а также мотив и цель исполнения наказа-
ния.

8. Разработано определение карательной деятельности, 
под которой понимается работа учреждений и/или органов, 
действие должностных лиц, исполняющих уголовные наказа-
ния, по лишению, ограничению, замене и дополнению прав, 
обязанностей и законных интересов осуждённого. Карательная 
деятельность является важнейшим признаком объективной сто-
роны исполнения наказаний, так как именно она объединяет 
признаки объективной стороны в целом и её отдельных при-
знаков. В уголовно-исполнительном смысле карательная дея-
тельность обладает рядом социальных и правовых признаков:  
1) правомерность; 2) принудительность; 3) криминопенологи-
ческая безопасность; 4) экономичность.

9. Состав отбывания уголовного наказания образуют четыре 
группы признаков: 1) объект; 2) объективная сторона; 3) субъ-
ект; 4) субъективная сторона. 

Под объектом отбывания наказания понимаются элементы 
правового статуса (положения) осужденного, т. е. права, обязан-
ности и законные интересы осужденного, определенные судом 
для испытывания карательного воздействия со стороны учреж-
дения и/или органа, должностного лица, исполняющих уголов-
ные наказания. 
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Объективной стороной отбывания наказания является со-
вокупность признаков, характеризующих внешнюю сторону 
отбывания уголовного наказания. Объективная сторона отбы-
вания наказания включает в себя следующие признаки: 1) ис-
пытывание карательной деятельности, посягающей на тот или 
иной объект; 2) наступившие последствия в виде лишённых, 
ограниченных, заменённых и дополненных прав, обязанностей 
и законных интересов осуждённого; 3) причинная связь между 
процессом испытывания карательной деятельности и наступив-
шими лишениями, ограничениями, заменой и дополнениями 
прав, обязанностей и законных интересов осуждённого; 4) по-
рядок и условия, а также место, время, средства, способ испы-
тывания карательной деятельности (отбывания наказания). 

Субъектом отбывания наказания является физическое лицо 
установленного законом пола, возраста, характеризующееся 
определённым состоянием здоровья, осуждённое по приговору 
суда к отбыванию уголовного наказания, обладающее опреде-
лённым статусом, наделённое регламентированными законо-
дательством соответствующими правами, обязанностями и 
законными интересами и не обладающее установленными за-
конодательством основаниями для освобождения от отбывания 
наказания. 

Доказано, что в зависимости от осознанности отбывания на-
казания, его последствий, волевого отношения осужденного к 
отбыванию наказания процедура отбывания наказания склады-
вается из двух элементов: 

1) интеллектуального: а) лицо осознавало вину и раскаива-
лось в совершенном преступлении; осознавало справедливый 
характер назначенного наказания, порядка, условий отбывания 
наказания; осознавало признаки уголовного наказания, проце-
дуру, мотив и цели его отбывания и предвидело наступление в 
результате этого определенных последствий, или б) лицо осо-
знавало вину и раскаивалось в совершенном преступлении; 
осознавало справедливый характер назначенного наказания, 
порядка, условий отбывания наказания; осознавало признаки 
уголовного наказания, процедуру, мотив и цели его отбыва-
ния, но не предвидело наступление в результате этого тех или 
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иных последствий, хотя при необходимой внимательности и 
предусмотрительности должно было и могло предвидеть, или 
в) лицо частично признало вину и частично раскаивалось в со-
вершенном преступлении; частично осознавало справедливый 
характер назначенного наказания, порядка, условий отбывания 
наказания; не осознавало признаки уголовного наказания, про-
цедуру, мотив и цели его отбывания, не предвидело наступле-
ние в результате этого тех или иных последствий, хотя при не-
обходимой внимательности и предусмотрительности должно 
было и могло предвидеть, либо г) лицо не осознавало вину и 
не раскаивалось в совершенном преступлении; не осознавало 
справедливый характер назначенного наказания, порядка, усло-
вий отбывания наказания; не осознавало признаки уголовного 
наказания, процедуру, мотив и цели его отбывания, не предви-
дело наступление в результате этого тех или иных последствий, 
хотя при необходимой внимательности и предусмотрительно-
сти должно было и могло предвидеть; 

2) волевого: а) лицо с пониманием и готовностью относится к 
необходимости отбывания наказания и наступления определён-
ных последствий, или б) не желает, но сознательно допускает 
возможность отбывания наказания и наступления определенных 
последствий, либо в) не желает, самонадеянно рассчитывает на 
то, что наказание не будет отбыто и последствия не наступят.

10. Предложено определение испытывания карательной 
деятельности, под которой понимается процесс, в результате 
которого осуждённый испытывает лишения, ограничения, за-
мену и дополнения прав, обязанностей и законных интересов. 
Испытывание карательной деятельности является основным 
объектом регулирования в процессе отбывания наказания. 
В  уголовно-исполнительном смысле испытывание каратель-
ной деятельности обладает рядом психологических и правовых 
признаков: 1) правомерностью; 2) неизбежностью; 3) кримино-
пенологической безопасностью.

11. Сформулированы предложения о необходимости введения 
и совершенствования ряда норм. В частности, рекомендуется:

а) внести изменения и дополнения в ст. ст. 43, 49, 50, 53.1, 60, 
84, 85 Уголовного кодекса РФ;
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б) ввести в главу 9 УК РФ ст. ст. 43¹, 43², 43³, 43.4;
в) внести изменения и дополнения в ч. ч. 3‒5, ч. ч. 7.1, 12 ст. 16, 

ч. 3 ст. 25, ч. 1 ст. 26, ч. 1 ст. 28, ч. 3 ст. 33, ч. 2 ст. 34, ст. 37, ч. 3 
ст. 39, ч. 1 ст. 40, ч. 1 ст. 43, ч. 2 ст. 50, ч. 1 ст. 54, ч. 2 ст. 60.4, 
ст. 60.9, ч. 1 ст. 60.11 Уголовно-исполнительного кодекса РФ;

г) ввести в УИК ряд новых статей: ст. ст. 31¹, 31², 61¹, 61², 61³, 
69¹, 69², 74¹, 87¹, 143¹, 143², 144¹, 149¹, 149², 157¹, 157².

Теоретическая и практическая значимость исследования. 
Теоретическая значимость работы определяется тем, что она 
содержит решение научной проблемы, имеющей важное поли-
тическое и социально-экономическое значение, направлена на 
обеспечение эффективного применения и отбывания уголовно-
го наказания. Изложенные предложения имеют концептуальный 
характер, вносят значительный вклад в науки уголовного права 
и уголовно-исполнительного права, в частности, восполняют 
пробел в понимании уголовного наказания и его целей, соста-
вов исполнения и отбывания уголовного наказания, содержат 
предложения по изменению и дополнению действующих норм 
уголовного и уголовно-исполнительного законодательств.

Практическая значимость результатов диссертационного 
исследования состоит в том, что они способствуют улучшению 
законодательной техники в сфере применения (назначения, ис-
полнения) и отбывания уголовного наказания и отдельных его 
видов, и как следствие, стабилизации и унификации практики 
применения уголовного закона и уголовно-исполнительного 
законодательства. Результаты диссертационного исследова-
ния целесообразно применять при проведении учебных за-
нятий по уголовному праву и уголовно-исполнительному 
праву в высших и средних специальных заведениях, а также 
в рамках дополнительного профессионального образования. 
Отдельные положения исследования могут быть приняты во 
внимание при подготовке постановлений Пленума Верховного 
Суда РФ, посвящённых вопросам применения уголовного на-
казания и отдельных его видов, а также ведомственных актов 
Министерства юстиции Российской Федерации, Федеральной 
службы исполнения наказаний и Федеральной службы судеб-
ных приставов.
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Обоснованность и достоверность результатов исследова-
ния. Результаты диссертационного исследования обеспечены 
методологической обоснованностью, непротиворечивостью 
его исходных теоретических положений, внутренней логи-
кой исследования, достаточным научно-теоретическим аргу-
ментированием, комплексным характером исследовательских 
процедур, применением надёжных и апробированных мето-
дов, адекватных сущности изучаемых явлений и процессов, 
соответствующих поставленной цели и задачам исследова-
ния, обобщением практического опыта. Необходимая полно-
та, объективность и корректность исследования достигалась 
репрезентативностью выборки (1 604 человека), что в целом 
соответствует требованиям к подобного рода исследованиям. 
Обработка данных проводилась на сайте российского рецензи-
руемого научного журнала «Российский криминологический 
взгляд», рекомендованного Высшей аттестационной комисси-
ей при Министерстве образования и науки РФ, и Криминоло-
гической библиотеки (http://criminology.ru; http://criminology.
pro; http://криминология.рф). Результаты проведённых иссле-
дований подтверждаются соответствующими актами, справ-
ками и иными официальными документами. В целом высокая 
степень достоверности результатов проведённого исследова-
ния также подтверждается представительностью, достоверно-
стью исходных данных, корректностью методик исследования 
и проведённых расчётов.

Апробация и практическая реализация результатов ис-
следования осуществлялись в нижеследующих основных на-
правлениях:

1. Диссертация подготовлена на кафедре криминологии и 
уголовно-исполнительного права ФГБОУ ВПО «Московский 
государственный юридический университет имени О. Е. Ку-
тафина». Отдельные положения диссертации неоднократно 
докладывались автором на заседаниях вышеназванной кафе-
дры. В рецензировании работы участвовали представители 
профессорско-преподавательского состава кафедры уголовного 
права университета имени О. Е. Кутафина. Предварительная за-
щита диссертации проводилась на заседании кафедры крими-
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нологии и уголовно-исполнительного права с приглашением 
рецензента от кафедры уголовного права.

2. Основные положения и отдельные вопросы диссертации 
сообщались автором на международных, всероссийских, тео-
ретических, научно-практических и иных конференциях, кру-
глых столах, семинарах, заседаниях и собраниях, проводимых с 
2001‒2015 гг. в ряде вузов (ФГБОУ ВПО «Московский государ-
ственный юридический университет имени О. Е. Кутафина», 
ФГБОУ ВПО «Российская правовая академия Министерства 
юстиции Российской Федерации», ФГКОУ ВПО «Московский 
университет МВД имени В. Я. Кикотя», ФКОУ ВПО «Акаде-
мия права и управления Федеральной службы исполнения 
наказаний» (г. Рязань), АНОО ВПО «Межрегиональный ин-
ститут экономики и права при Межпарламентской Ассамблее  
ЕврАзЭС) (г. Санкт-Петербург), ФГАОУ ВПО «Северо-
Кавказский федеральный университет», Северо-Кавказском го-
сударственном техническом университете (г. Ставрополь), НОУ 
ВПО «Северо-Кавказский социальный институт» (г. Ставро-
поль) и др.), а также мероприятиях под эгидой Союза кримина-
листов и криминологов, Московского клуба криминологов, Рос-
сийской криминологической ассоциации, Санкт-Петербургского 
международного криминологического клуба: Материалы VII 
годичного научного собрания СКСИ «Современное гуманитар-
ное знание о проблемах социального развития» (Ставрополь, 
2001); Материалы международной научно-практической кон-
ференции, посвящённой 75-летию Ставропольского государ-
ственного университета и 10-летию юридического факультета 
(16  декабря 2005 года) «Закон и право: история и современ-
ность» (Ставрополь, 2005); Материалы Международной научно-
практической конференции (г. Ставрополь, 27 октября 2006 г.) 
«Проблемы правовой науки» (Ставрополь, 2006); I Междуна-
родная научно-практической конференция «Современные про-
блемы реализации норм права в свете гармоничного развития 
национальных правовых систем» (Ставрополь, 2007); Материа-
лы XXXVI научно-технической конференции по итогам рабо-
ты профессорско-преподавательского состава СевКавГТУ за 
2006 год (Ставрополь, 2007); Материалы международной науч-
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ной конференции «Наука и технологии: актуальные проблемы, 
2007» (Ставрополь, 2007); Материалы международной научно-
практической конференции «10 лет Уголовно-исполнительному 
кодексу Российской Федерации (г. Рязань, 1–2 ноября 2007 г.)» 
(Рязань, 2007); Материалы XXXVII научно-технической конфе-
ренции по итогам работы профессорско-преподавательского со-
става СевКавГТУ за 2007 год (Ставрополь, 2008); Международ-
ная научно-практическая конференция (г. Рязань, 29‒30 октября 
2009 г.) «Обеспечение процесса реформирования исполнения 
наказаний в Российской Федерации» (Рязань, 2009); Между-
народная научно-практическая конференция 26‒27 мая 2009 г.: 
БИЭПП-БИИЯМС «Уголовно-правовая защита конституцион-
ных прав человека (к 15-летию Конституции России» (СПб., 
2009); Кутафинские чтения, 9 декабря 2009 года, секция «Уго-
ловное право и криминология» «Государство и право: вызо-
вы XXI века (РКВ. 2009. № 4); (Материалы международной 
научно-практической конференции в рамках Евразийского на-
учного форума в Межрегиональном институте экономики и 
права (г. Санкт-Петербург, 19 мая 2010 г.) «Государственная 
антикриминальная политика на евразийском пространстве» 
(СПб., 2010); Материалы выездного заседания Региональной 
общественной организации «Союз криминалистов и крими-
нологов» «Рецидивная преступность и пути ее преодоления  
(г. Рязань, 15 апреля 2011 г.)» (Рязань, 2011); X Международная 
научно-практическая конференция (г. Москва, 1 декабря 2014 г.) 
«Россия в XXI веке: экономические, правовые и социально-
культурные перспективы развития» и др.

3. Положения и выводы по диссертации учитывались при 
разработке рабочих и учебных программ по дисциплине 
«Уголовно-исполнительное право» для студентов очной и за-
очной форм обучения различных вузов России с 2003‒2015 гг. 
(ФГБОУ ВПО «Московский государственный юридический 
университет имени О.  Е. Кутафина (МГЮА)», Ставрополь-
ский филиал Краснодарского юридического института МВД 
РФ (в настоящее время – Ставропольский филиал ФГКОУ ВПО 
«Краснодарский университет Министерства внутренних дел 
Российской Федерации»), Северо-Кавказский государственный 



2575

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 3. Авторефераты диссертаций 
В. Н. Орлова и его учеников

технический университет, ФГАОУ ВПО «Северо-Кавказский 
федеральный университет» и др.).

4. Некоторые положения и выводы по диссертации вне-
дрены в учебный процесс ряда вузов (ФГКОУ ВПО «Ака-
демия Генеральной прокуратуры Российской Федера-
ции», ФГКОУ ВПО «Московский университет МВД имени  
В. Я. Кикотя», ФГБОУ ВПО «Российская правовая академия 
Министерства юстиции Российской Федерации», ФКОУ ВПО 
«Академия права и управления Федеральной службы исполне-
ния наказаний»).

5. Основные теоретические выводы и положения диссерта-
ционного исследования использовались соискателем при чте-
нии лекций и проведении семинарских, практических занятий 
по Общей и Особенной частям уголовно-исполнительного пра-
ва в ряде вузов (ФГБОУ ВПО «Московский государственный 
юридический университет имени О. Е. Кутафина», НОУ ВПО 
«Первый московский юридический институт», ФГАОУ ВПО 
«Северо-Кавказский федеральный университет», Университет 
имени Д. А. Кунаева (Республика Казахстан) и др.); при осу-
ществлении научного руководства написанием студентами от-
дельных из вышеназванных высших учебных заведений курсо-
вых и дипломных работ.

6. Отдельные положения диссертационного исследования 
докладывались и апробировались автором в процессе оппони-
рования по диссертациям на соискание учёной степени канди-
дата юридических наук на заседаниях диссертационных сове-
тов различных вузов России с 2002‒2015 гг. (ФГБОУ ВПО «Рос-
сийская правовая академия Министерства юстиции Российской 
Федерации», Российская академия правосудия (в настоящее 
время – ФГБОУ ВПО «Российский государственный универси-
тет правосудия»), ФГКОУ ВПО «Московский университет МВД 
имени В. Я. Кикотя», ФКОУ ВПО «Академия права и управле-
ния Федеральной службы исполнения наказаний» и др.), а так-
же рецензирования ряда публикаций и изданий. 

7. Основные результаты исследования используются в прак-
тической деятельности отдельных подразделений, учреждений, 
органов Федеральной службы исполнения наказаний и некото-
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рых региональных уполномоченных по правам человека в Рос-
сийской Федерации.

8. Диссертант является автором более 200 опубликованных 
работ, из них по проблематике диссертации – 123 работы. Ряд 
положений диссертационного исследования опубликованы лич-
но и в соавторстве: в 7 монографиях; 26 пособиях, комментари-
ях, учебниках и иных изданиях; 24 статьях в российских рецен-
зируемых научных журналах, рекомендованных Высшей атте-
стационной комиссией при Министерстве образования и науки 
РФ; 66 статьях, тезисах и других публикациях, опубликованных 
в иных изданиях. Отдельные положения диссертации опублико-
ваны на русском, английском и немецком языках. Общий объем 
работ, опубликованных лично автором по теме диссертационно-
го исследования составил свыше 250 п. л.

9. Основные работы автора по теме диссертации доступны в 
интернете на сайте журнала «Российский криминологический 
взгляд» и Криминологической библиотеки: http://criminology.
ru; http://criminology.pro; http://криминология.рф. Некоторые из 
работ автора входят или входили ранее в 20 самых скачиваемых 
работ.

10. Отдельные положения диссертации автора разви-
ваются в работах его учеников. Автором всего подготов-
лено четыре кандидата юридических наук: Е.  Д. Булавин 
(2008), А. П. Клименченко (2011), Э. Н. Яхшибекян (2012),  
Л. А. Закаляпина (2014 г.). В настоящее время диссертант явля-
ется научным руководителем двух аспирантов.

11. При подготовке диссертации автором использован  
13-летний стаж работы в органах внутренних дел, 15-летний 
педагогический стаж и 11-летний редакторский стаж работы в 
научных журналах и серийных изданиях, а также опыт работы 
на должностях ответственного секретаря Союза криминалистов 
и криминологов, учёного секретаря диссертационного совета, 
главного редактора. 

Структура диссертации определяется целью и задачами ис-
следования и состоит из введения, двух разделов, включающих 
четыре главы, заключения, списка использованных источников 
и литературы, приложения.  Первый раздел содержит две главы, 
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включающих шесть параграфов. Второй раздел состоит из двух 
глав, объединяющих восемь параграфов.

Объем диссертации составляет 605 страниц.
Диссертация оформлена в соответствии с требования-

ми Высшей аттестационной комиссии при Министерстве об-
разования РФ (Приказ Минобрнауки России РФ от 9 декабря 
2014 г. № 1560 и др.), а также с учётом рекомендаций стандар-
та – ГОСТ Р 7.0.11-2011 «Система стандартов по информати-
зации, библиотечному и издательскому делу. Диссертация и 
автореферат диссертации. Структура и правила оформления», 
утверждённого и введённого в действие Приказом Федерально-
го агентства по техническому регулированию и метрологии от 
13 декабря 2011 г. № 811-ст.

ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ

Во введении указываются актуальность исследования, сте-
пень научной разработанности, объект, предмет, цели, задачи, 
методология и методы исследования, нормативная база, теоре-
тическая основа и эмпирическая база диссертационного иссле-
дования, научная новизна диссертации, основные положения, 
выносимые на защиту, теоретическая и практическая значи-
мость исследования, обоснованность и степень достоверности 
результатов исследования, апробация и практическая реализа-
ция результатов исследования, структура, объем и оформление 
диссертации.

Первый раздел «Уголовно-правовой анализ наказания» 
состоит из двух глав. Первая глава содержит четыре параграфа, 
а вторая глава включает два параграфа.

В первой главе «Теоретические основы применения и от-
бывания уголовного наказания» определено понятие уголов-
ного наказания, раскрыты содержание и цели уголовного нака-
зания, проведён анализ системы уголовного наказания. 

В первом параграфе первой главы «Понятие и признаки 
уголовного наказания» исследуются различные точки зрения о 
понимании уголовного наказания, доктринальные толкования 
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уголовного наказания, рассматриваются различные признаки, 
характерные для уголовного наказания в России, анализиру-
ются признаки уголовного наказания, закреплённые не только 
в определениях уголовного наказания, но и регламентирован-
ные самостоятельно в Уголовных кодексах зарубежных стран и 
международных нормативных правовых актах. 

Характеризуя признаки уголовного наказания, автор при-
ходит к выводу, что перечень признаков уголовного наказания 
включает в себя: 1) наказание является правовым последстви-
ем преступления; 2) наказание характеризуется определённым 
содержанием; 3) наказание обладает характерной сущностью;  
4) наказание имеет определённую форму; 5) наказанию присущ 
определённый порядок и условия применения (назначение и ис-
полнение) и отбывания; 6) наказание порождает определённые 
последствия; 7) наказание применяется в строго определённых 
социально полезных целях: восстановления социальной спра-
ведливости, а также в целях исправления осуждённого и преду-
преждения совершения новых преступлений.

Особое внимание в работе уделяется позиции тех пенологов, 
которые анализируют уголовное наказание через его состав.

Основанием назначения наказания (как результата) явля-
ется принуждение, содержащее все признаки состава назна-
чения наказания, предусмотренные Уголовным и Уголовно-
процессуальным кодексами Российской Федерации, а основа-
нием исполнения, отбывания наказания (как итога) – принуж-
дение, содержащее все признаки составов исполнения и от-
бывания наказания, предусмотренные Уголовным и Уголовно-
исполнительными кодексами Российской Федерации.

Составы исполнения и отбывания уголовного наказания име-
ют определённое значение.

Во-первых, принуждение, содержащее все признаки состава 
отбывания наказания, является основанием для достижения це-
лей уголовного наказания. Достигнуть поставленные перед на-
казанием цели в виде восстановления социальной справедливо-
сти, исправления осуждённого, предупреждения преступления 
осуждённого вряд ли возможно без состава исполнения и со-
става отбывания наказания. Только точно зная объект, объектив-



2615

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 3. Авторефераты диссертаций 
В. Н. Орлова и его учеников

ную сторону, субъект, субъективную сторону исполнения и от-
бывания наказания, мы можем добиться желаемого результата.

Во-вторых, принуждение, содержащее все признаки состава 
исполнения и состава отбывания наказания, предусмотренные 
Уголовным кодексом Российской Федерации (далее – УК РФ) 
и Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации 
(далее – УИК РФ), выступает в качестве основания отбывания 
наказания (как итога). Процессы исполнения и отбывания уго-
ловного наказания не могут быть осуществлены без объекта, 
объективной стороны, субъекта и субъективной стороны испол-
нения и отбывания уголовного наказания. Составы исполнения 
и отбывания наказания как институты необходимы для того, 
чтобы познать из каких элементов могут образоваться проце-
дуры исполнения и отбывания наказания, что их структурирует, 
без чего они немыслимы.

В-третьих, составы исполнения и отбывания наказания по-
зволяют отграничить и совершенствовать процедуры испол-
нения и отбывания конкретных видов (мер) уголовного нака-
зания. Элементы составов исполнения и отбывания наказания 
образуют соответственно системы исполнения и отбывания на-
казания, они тесно взаимосвязаны и представлены в неразрыв-
ном единстве. 

В-четвертых, составы исполнения и отбывания наказания 
как одни из элементов более высокой по уровню надсистемы 
(система применения и отбывания мер принуждения) позволя-
ют совершенствовать не только всю систему в целом, но и 
оказывать воздействие на отдельные её элементы (подсисте-
мы).

Предлагается статью 43 Уголовного кодекса РФ дополнить 
частью третьей следующего содержания: «Основанием для до-
стижения целей уголовного наказания является принуждение, 
содержащее все признаки составов назначения, исполнения, от-
бывания наказания». 

Диссертант предлагает под уголовным наказанием пони-
мать:

– правовое последствие преступления, характеризующееся 
определённым содержанием, сущностью, формой, порядком 
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и условиями применения (назначения и исполнения) и отбыва-
ния, порождающее определённые последствия и преследующее 
определённые социально-полезные цели: восстановления соци-
альной справедливости, а также в целях исправления осуждён-
ного и предупреждения совершения новых преступлений;

– совокупность установленных законом взаимосвязанных 
и взаимодействующих между собой признаков или элементов 
(состав назначения, исполнения, отбывания уголовного наказа-
ния), характеризующих его объект, объективную сторону, субъ-
ект и субъективную сторону.

Во втором параграфе этой главы «Содержание уголовно-
го наказания» обращается внимание, что законодатель в ч. 1 
ст. 43 УК РФ, определяя, в чем заключается наказание, указы-
вает на «лишение или ограничение прав и свобод этого лица». 
Использование в законе союза «или» в данном случае представ-
ляется неточным. Союз «или», как правило, употребляется при 
противопоставлении чего-либо или кого-либо, выражает необ-
ходимость выбора чего-нибудь одного, одного из двух, а союз 
«и» соединяет однородные члены предложения. Содержание 
наказания заключается не столько в лишении или ограничении 
прав и свобод определённого лица, сколько в лишении и огра-
ничении его прав и свобод.

Каким бы ни было уголовное наказание, оно всегда лишает 
и ограничивает осуждённого определённого дозволенного по-
ведения в той или иной сфере деятельности. В сферу дозволен-
ного поведения, помимо субъективных прав, входят также пра-
вовые возможности, которые являются законными интересами 
личности.

В условиях отбывания наказания осуществляется лишение 
и ограничение не только прав, обязанностей, но и законных ин-
тересов.

Замечается также, что при отбывании уголовного наказания 
осуждённый лишается и ограничивается не только в своих пра-
вах и законных интересах, но и в своих обязанностях. 

Возникает парадокс: с одной стороны, наказание как кара 
должна лишать и ограничивать лицо в получении каких-либо 
благ, но, с другой стороны, наказание лишает и ограничива-
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ет лицо в выполнении своих обязанностей, т. е. наказание как 
бы уменьшает объем обязательных действий, возложенных на 
лицо.

Кроме того, содержание уголовного наказания не ограничи-
вается лишением и ограничением прав, законных интересов и 
обязанностей осуждённого. Во-первых, некоторые права, за-
конные интересы и обязанности осуждённого не лишаются и 
ограничиваются, а заменяются другими. Во-вторых, отдельные 
права, законные интересы и обязанности осуждённого не лиша-
ются и ограничиваются, а дополняются.

Возникает очередной парадокс: с одной стороны, наказа-
ние как кара должна лишать и ограничивать лицо в получении 
каких-либо благ, но, с другой стороны, именно в результате на-
казания лицо приобретает дополнительные права, позволяющие 
воздействовать на размер кары.

Обосновывается положение о том, что необходимо устра-
нить противоречия между уголовным (материальным) правом 
и уголовно-исполнительным (процессуальным) правом путём 
включения в УК РФ всех лишений, ограничений, замен и допол-
нений прав, законных интересов и обязанностей осуждённых. 
Кроме того, предлагается в УК РФ включить и иные лишения, 
ограничения, замены и дополнения прав, законных интересов и 
обязанностей осуждённых ко всем видам или к определённому 
виду уголовного наказания, содержащиеся в иных нормативно-
правовых актах.

Автор считает, что возможность изменения карательного со-
держания уголовного наказания в результате возникших чётко 
определённых в законе обстоятельств в процессе исполнения 
и отбывания уголовного наказания, прежде всего, должна быть 
отражена в материальном, т. е. уголовном праве, а уже потом в 
процессуальном – уголовно-исполнительном праве. 

Предлагается в ч. 1 ст. 43 УК РФ закрепить положение о том, 
что уголовное наказание применяется к лицу, признанному ви-
новным в совершении преступления, и заключается в предусмо-
тренных настоящим Кодексом лишении, ограничении, замене 
и дополнении прав, обязанностей и законных интересов этого 
лица.
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В третьем параграфе данной главы «Цели уголовного на-
казания» отмечается, что в теории пенологии целям уголовного 
наказания уделяется значительное внимание, а вопрос о целе-
полагании уголовного наказания считается одним из наиболее 
дискуссионных.

Проанализировав цели уголовного наказания, автор прихо-
дит к выводу о необходимости введения в главу 9 УК РФ статей 
43¹, 43², 43³, 43.4 следующего содержания:

«Статья 43¹. Восстановление криминологической справед-
ливости.

1. Восстановление криминологической справедливости как 
процесс – это приведение в прежнее состояние нарушенных по-
средством преступного посягательства законных прав, обязан-
ностей и интересов физических и юридических лиц, общества, 
государства и мирового сообщества.

2. Средствами восстановления криминологической спра-
ведливости являются лишение, ограничение, замена и до-
полнение прав, обязанностей и законных интересов осуж-
дённого, возмещение причинённого преступлением вреда,  
а также недопущение в качестве цели наказания причинения 
физических страданий или унижения человеческого достоин-
ства.

3. Критериями оценки восстановимости криминологиче-
ской справедливости могут выступать следующие нравствен-
ные и юридические показатели:  а) отношение законодателя 
к совершенному преступному деянию и соответствующему за 
него уголовному наказанию; б) отношение суда к совершенно-
му преступному деянию и надлежащему за него уголовному 
наказанию; в) отношение учреждения и/или органа, испол-
няющего надлежащее уголовное наказание за совершенное 
осуждённым преступление, к порядку и условиям исполнения 
наказания; г) отношение потерпевшего к совершенному пре-
ступному деянию и надлежащему за него уголовному нака-
занию; д) отношение осуждённого к совершенному преступ-
ному деянию и надлежащему за него уголовному наказанию; 
е) отношение общественности к совершенному преступному 
деянию и порядку, условиям применения (назначения и испол-
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нения) соответствующего наказания; ж) отношение мировой 
общественности к совершенному преступному деянию и по-
рядку, условиям применения (назначения и исполнения) соот-
ветствующего наказания.

4. Восстановимость криминологической справедливости 
оценивается в следующих степенях: 

1) высокая степень, т. е. на стадии назначения и/или испол-
нения уголовного наказания социальная справедливость в боль-
шей мере восстановлена – при достижении цели уголовного 
наказания в виде социальной справедливости учтено большин-
ство законных прав, обязанностей и интересов личности, юри-
дического лица, общества, государства и мирового сообщества, 
а осуждённый не нуждается в полном отбывании назначенного 
судом наказания;

2) средняя степень, т. е. на стадии назначения и/или испол-
нения уголовного наказания социальная справедливость вос-
становлена не полностью – при достижении цели уголовного 
наказания в виде социальной справедливости учтены некото-
рые законные права, обязанности и интересы личности, юри-
дического лица, общества, государства и мирового сообще-
ства;

3) низкая степень, т. е. на стадии назначения и/или испол-
нения уголовного наказания социальная справедливость вос-
становлена лишь частично – при достижении цели уголовного 
наказания в виде социальной справедливости учтены лишь от-
дельные законные права, обязанности и интересы либо винов
ной, либо потерпевшей стороны, осуждённый, как правило, на-
рушает порядок и условия отбывания наказания;

4) нулевая степень, т. е. социальная справедливость факти-
чески не восстановлена – при достижении цели уголовного на-
казания в виде социальной справедливости не учтены законные 
права, обязанности и интересы личности, юридического лица, 
общества, государства и мирового сообщества, осуждённый, 
как правило, злостно уклоняется от его отбывания».

«Статья 43². Исправление осуждённого.
1. Исправление осуждённого как процесс – это формирование 

у осуждённого нравственного отношения к человеку, обществу, 
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труду, нормам, правилам и традициям человеческого общежи-
тия и стимулирование его к правопослушному поведению.

2. Средствами исправления осуждённых являются назна-
ченное осуждённому справедливое наказание, установленный 
порядок исполнения и отбывания наказания (режим), воспита-
тельная работа, общественно полезный труд, получение обще-
го образования, профессиональная подготовка и общественное 
воздействие.

3. Критериями оценки исправимости осуждённого могут вы-
ступать следующие нравственные и юридические показатели: 
а) отношение осуждённого к совершенному преступлению и к 
назначенному наказанию; б) отношение осуждённого к порядку 
и условиям отбывания уголовного наказания; в) отношение к 
исправительному воздействию; г) социальная характеристика 
осуждённого.

4. Исправимость осуждённых оценивается в следующих сте-
пенях: 

1) высокая степень, т. е. осуждённый характеризуется по-
ложительно, не нуждается в полном отбывании назначенного 
судом наказания; 

2) средняя степень, т. е. осуждённый характеризуется поло-
жительно; 

3) низкая степень, т. е. осуждённый характеризуется неопре-
делённостью в поведении либо имеет неустойчивую социаль-
ную установку; 

4) нулевая степень, т. е. осуждённый характеризуется отри-
цательно, не стремится к исправлению, злостно нарушает уста-
новленный порядок отбывания наказания».

«Статья 43³. Частное предупреждение преступлений.
1. Частное предупреждение как процесс – это такое воздей-

ствие наказания на осуждённого, в результате которого он вновь 
не совершает преступление.

2. Средствами частного (специального) предупреждения 
преступлений являются восстановление социальной справед-
ливости, исправительное воздействие на осуждённого, лише-
ние, ограничение, замена и дополнение прав, обязанностей и 
законных интересов осуждённого, устрашение фактом назна-
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чения осуждённому наказания за совершенное преступление, 
неотвратимостью исполнения уголовного наказания к осуждён-
ным, а также возможностью заменой одного наказания другим, 
более тяжким его видом.

3. Критериями достижения цели частного предупреждения 
преступлений могут выступать следующие нравственные и 
юридические показатели: а) отношение осуждённого к назна-
ченному наказанию; б) отношение осуждённого к порядку и 
условиям отбывания уголовного наказания и его правопослуш-
ность; в) отношение осуждённого к исправительному воздей-
ствию.

4. Наличие частного предупреждения преступлений оцени-
вается в следующих степенях:

1) высокая степень, т. е. цель наказания в виде частного 
предупреждения преступлений фактически достигнута – осуж-
дённый признает назначенное судом ему наказание справедли-
вым, не совершает преступления из-за страха перед наказанием, 
а также ввиду своего исправления (а у некоторых перевоспита-
ния), неукоснительно соблюдает порядок и условия отбывания 
наказаний, правопослушен, не нуждается в полном отбывании 
назначенного судом наказания; 

2) средняя степень, т. е. цель наказания в виде частного 
предупреждения преступлений достигнута частично – осуж-
дённый признает назначенное судом ему наказание справедли-
вым, не совершает преступления из-за страха перед наказани-
ем, неукоснительно соблюдает порядок и условия отбывания 
наказаний, правопослушен; 

3) низкая степень, т. е. цель наказания в виде частного предуп
реждения преступлений достигнута частично – осуждённый не 
совершает преступления только из-за страха перед наказанием, 
при этом осуждённый может нарушать порядок и условия отбы-
вания наказания, а также не соблюдать требования ряда право-
вых норм;

4) нулевая степень, т. е. цель наказания в виде частного 
предупреждения преступлений не достигнута – осуждённый 
ещё при назначении наказания вновь совершает преступление 
и/или в дальнейшем злостно уклоняется от его отбывания».
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«Статья 43.4. Общее предупреждение преступлений.
1. Общее предупреждение как процесс означает воздействие 

наказания на лиц, в результате которого они не совершают пре-
ступление. 

2. Средствами общего предупреждения преступлений явля-
ются восстановление социальной справедливости, лишение, 
ограничение, замена и дополнение прав, обязанностей и закон-
ных интересов осуждённого, исправительное воздействие на 
осуждённого, устрашение фактом законодательного закрепле-
ния наказания за преступные деяния, назначения осуждённому 
наказания за совершенное преступление, а также неотврати-
мость применения уголовного наказания к осуждённым.

3. Критериями достижения цели общего предупреждения 
преступлений могут выступать следующие нравственные и 
юридические показатели: 

а) отношение общественности к законодательному закрепле-
нию наказания, а также к назначенному наказанию: признание 
членами общества назначенное судом осуждённому наказание 
справедливым, наличие у членов общества страха перед наказа-
нием посредством осознания самого факта наличия закона, гро-
зящего карой за совершение преступления, его неотвратимости, 
тяжести и т. д.;

б) отношение общественности к порядку и условиям отбыва-
ния уголовного наказания: признание членами общества спра-
ведливыми порядок и условия отбывания наказаний; 

в) отношение общественности к исправительному воздей-
ствию на осуждённого, а также воспитательному воздействию 
уголовного наказания: признание членами общества исправи-
мости осуждённого, а у отдельных несовершеннолетних осуж-
дённых наличия перевоспитанности; осознание, а не боязнь 
членов общества нецелесообразности совершения преступле-
ния ввиду его наказуемости.

4. Наличие общего предупреждения преступлений следует 
оценивать в следующих степенях: 

1) высокая степень, т. е. цель наказания в виде общего пред-
упреждения преступлений фактически достигнута – члены 
общества признают назначенное судом осуждённому наказание 
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справедливым, не совершают преступления из-за страха перед 
наказанием, посредством осознания самого факта наличия за
кона, грозящего карой за совершение преступления, его неот-
вратимости, тяжести и т. д.; 

2) средняя степень, т. е. цель наказания в виде общего предуп
реждения преступлений достигнута частично – члены общества 
признают назначенное судом осуждённому наказание справед-
ливым, не совершают преступления только из-за страха перед 
наказанием; 

3) низкая степень, т. е. цель наказания в виде общего преду-
преждения преступлений достигнута частично – члены обще-
ства не совершают преступления только из-за страха перед 
наказанием, не соблюдают требования ряда правовых норм; 

4) нулевая степень, т. е. цель наказания в виде общего преду-
преждения преступлений не достигнута – члены общества, не-
взирая на назначенное осуждённому наказание, намерены со-
вершать преступления».

Диссертант считает, что указанный перечень целей уголов-
ного наказания в ч. 2 ст. 43 УК РФ не является исчерпывающим. 
В теории пенологии исследовались и иные цели уголовного на-
казания. По мнению автора, следовало бы внести изменения и 
дополнения в ч. 2 ст. 43 УК РФ, изложив ее в следующей редак-
ции: «Наказание применяется в целях восстановления крими-
нологической справедливости, исправления осуждённого, его 
ресоциализации, предупреждения совершения преступлений, 
как осуждёнными, так и иными лицами, борьбы с преступным 
поведением, а также в целях обеспечения криминологической 
безопасности».

В четвёртом параграфе первой главы «Система уголов-
ных наказаний» обосновывается вывод о том, что для системы 
уголовных наказаний характерны семь основных признаков: 
1) система наказаний является правовым последствием систе-
мы преступлений; 2) система наказаний характеризуется опре-
делённым содержанием; 3) система наказаний обладает харак-
терной сущностью; 4) система наказаний имеет определённую 
форму; 5) системе наказаний присущ определённый порядок и 
условия применения и функционирования; 6) система наказа-
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ний порождает определённые последствия; 7) система наказа-
ний преследует определённые социально полезные цели: вос-
становления социальной справедливости, исправления осуж-
дённого и предупреждения совершения новых преступлений.

Содержание системы наказаний характеризуют следующие 
элементы. I. Система наказаний социально обусловлена совре-
менными условиями жизни общества. II. Система наказаний 
представляет собой совокупность (множество) элементов (мер 
наказаний, отдельных подсистем). III. Элементы системы на-
казаний взаимосвязаны и взаимодействуют между собой (об-
ладают способностью к взаимозаменяемости, взаимоисключае-
мости, взаимосочетаемости). IV. Элементы системы наказаний 
определены уголовным законом и только законом могут быть 
изменены, ликвидированы. V. Число элементов системы наказа-
ний является исчерпывающим и расширительному толкованию 
не подлежит.

Соискатель приходит к выводу, что ряд видов наказаний и 
иных мер, закреплённых в зарубежном законодательстве, могут 
применяться и в России. Таковыми являются: 1) наказания в 
отношении юридических лиц (ликвидация, бессрочное или на 
определённый срок ограничение деятельности юридического 
лица, выполнение юридическим лицом за определённый пери-
од отдельных обязательств, конфискация, штраф, опубликова-
ние приговора и др.), применяемые в Бельгии, Литве, Молдове, 
США, во Франции и других странах; 2) наказание в виде ли-
шения некоторых политических и гражданских прав, подобные 
меры назначаются в Аргентине, Бельгии, Голландии, КНР, Лит-
ве, Норвегии, Польше и других государствах; в целях модер-
низации системы наказаний следует использовать имеющийся 
потенциал по совершенствованию карательного содержания 
конкретных видов наказаний, применяющихся в России на про-
тяжении ряда лет (например, лишение права занимать опреде-
лённые должности или заниматься определённой деятельно-
стью, штраф и др.).

Автор предлагает под системой уголовных наказаний пони-
мать правовое последствие системы преступлений, характери-
зующееся определённым содержанием, сущностью, формой, 
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порядком и условиями применения, функционирования, порож-
дающее определённые последствия и преследующее установ-
ленные социально полезные цели: восстановления социальной 
справедливости, исправления осуждённого, предупреждения 
совершения новых преступлений.

Во второй главе «Элементы назначения уголовного на-
казания» исследуются объект и субъект назначения уголовного 
наказания. 

В первом параграфе второй главы «Объект назначения 
уголовного наказания» исследуются различные точки зрения о 
понимании категории «объект уголовного наказания». 

По мнению диссертанта, позиция авторов (А. П. Фирсова, 
А. И. Чучаев и др.), понимающих под объектом уголовного на-
казания правовой статус личности, является наиболее верной. 
При этом в данном случае предпочтительней говорить не об 
объекте наказания в целом, а об объектах назначения, исполне-
ния и отбывания уголовного наказания. 

Предлагается под объектом назначения наказания понимать 
элементы правового статуса (положения) лица, признанного 
судом виновным в совершении преступления, т. е. права, обя-
занности и законные интересы, на которые в уголовном законе 
закреплена возможность карательного воздействия. При этом в 
перспективе в качестве объектов назначения наказания могут 
выступать не только права, обязанности и законные интересы 
физических, но и юридических лиц.

Диссертант обосновывает положение о необходимости до-
полнения статьи 43 УК РФ частью четвертой следующего со-
держания: «Объектами назначения уголовного наказания не 
могут быть: право человека на жизнь; право человека на охрану 
здоровья; человеческое достоинство лица, виновного в совер-
шении преступления; гражданство человека и его высылка за 
пределы страны; свобода совести и вероисповедания; право об-
ращения осуждённых; право осуждённого поддерживать связь 
с внешним миром».

Объекты назначения наказания предлагается классифициро-
вать «по вертикали» и «по горизонтали». По вертикали, т. е. в 
зависимости от особенностей объектов назначения наказания, 
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возможно выделять общий, родовой, видовой и непосредствен-
ные объекты назначения наказания. Общий объект назначения 
наказания – это целое, на какую-либо часть которого посягает 
назначение каждого наказания, т. е. совокупность прав, обязан-
ностей и законных интересов, на которые в уголовном законе 
закреплена возможность карательного воздействия. Родовой 
объект назначения наказания – это объект назначения группы 
однородных наказаний, часть общего объекта назначения на
казания. К родовым объектам назначения наказаний относятся, 
например, права, обязанности и законные интересы лица, при-
знанного виновным в совершении преступления, не связанные 
либо связанные с его изоляцией от общества. Видовым объектом 
назначения наказаний является тот объект (права, обязанности 
и законные интересы), на который воздействует наказание от-
дельного вида. К видовым объектам следует отнести, например, 
имущественные права, обязанности и законные интересы, кото-
рые подвергаются воздействию со стороны наказаний, не свя-
занных с изоляцией осуждённого от общества и сопряжённых 
с имущественным воздействием (в частности, штраф, исправи-
тельные работы и др.). Непосредственный объект назначения 
наказания – это объект (права, обязанности и законные интере-
сы), который подвергается воздействию со стороны отдельно-
го конкретного наказания, часть видового объекта назначения 
наказания. Карательное воздействие прежде всего оказывается 
на непосредственный объект, в отличие от общего, родового и 
видового объектов назначения наказания. На общий, родовой и 
видовой объекты карательное воздействие оказывается только 
через непосредственный объект. 

Классификация объектов назначения наказания «по горизон-
тали» относится прежде всего к непосредственному объекту 
назначения наказания. В данном случае возможно различать 
основной (или сущностный) и дополнительный (или содержа-
тельный) объект назначения наказания. Указанное разграниче-
ние проводится по связи с родовым, видовым объектом. Напри-
мер, при назначении исправительных работ основным объектом 
назначения наказания являются имущественные и трудовые 
права, обязанности и законные интересы, а дополнительным 
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объектом – иные личные права, обязанности и законные инте-
ресы. 

Рассматривая некоторые из прав, обязанностей и законных 
интересов осуждённых, выступающих в качестве объектов на-
значения отдельных уголовных наказаний, автор делает вывод, 
соответствует ли принудительность обязательных работ, испра-
вительных работ и принудительных работ международным ак-
там или нет, это зависит от того, как рассматривать в междуна-
родных нормах понятие «заключённый» – в широком или узком 
значении. Если исходить из понимания в широком смысле, т. е. 
содержание данного понятия охватывает категорию как заклю-
чённых, так и осуждённых, то рассматриваемые наказания не 
противоречат указанным международным актам. В случае же 
рассмотрения понятия «заключённый» в узком значении, т. е. 
категория осуждённых данным понятием не охватывается, 
обязательные работы, исправительные работы противоречат 
международно-правовым нормам. В таком случае указанные 
наказания должны применяться только с предварительного 
согласия осуждённого, в связи с чем предлагается дополнить: 
1) ч. 1 ст. 49 УК РФ следующим положением: «Обязательные 
работы назначаются судом только с согласия обвиняемого»; 
2) ч. 1 ст. 50 УК РФ словами: «Исправительные работы назна-
чаются судом только с согласия обвиняемого»; 3) ч. 1 ст. 53.1 
словами «Принудительные работы назначаются судом только с 
согласия обвиняемого».

Аргументируется положение о том, что определение объек-
та, на котором осуждённые обязаны трудиться, так же как вид 
и характер отбываемых работ должны быть только в компетен-
ции суда, в противном случае органы, исполняющие уголовные 
наказания в виде обязательных работ, исправительных работ и 
принудительных работ, смогут изменять карательное содержа-
ние данных видов наказаний. Суд, определяя объект, на кото-
ром осуждённый обязан трудиться, так же как вид и характер 
отбываемых работ по возможности должен учитывать мнение 
осуждённого.

Соискатель предлагает внести изменения и дополнения в ч. 3 
ст. 23 Федерального закона «О воинской обязанности и военной 
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службе» от 28 марта 1998 г. № 53-ФЗ, изложив её в следующей 
редакции: «Не подлежат призыву на военную службу граждане, 
отбывающие наказание в виде обязательных работ, исправитель-
ных работ, ограничения свободы, ареста или лишения свободы,  
а также не подлежат призыву на военную службу в отдельные 
воинские подразделения граждане, отбывающие наказания в 
виде штрафа и лишения занимать определённые должности или 
заниматься определённой деятельностью».

Во втором параграфе второй главы «Субъект назначения 
уголовного наказания» рассматриваются субъекты назначения 
уголовного наказания.

Обосновывается положение о том, что субъектам назначе-
ния уголовного наказания присущи определённые признаки, 
которые позволяют отличать их от иных субъектов. Диссертант 
считает что, для субъектов назначения уголовного наказания 
характерны следующие признаки: 1) являются органами судеб-
ной, законодательной и исполнительной властей; 2) наделены 
установленными законодательством соответствующими права-
ми, обязанностями и законными интересами в сфере назначе-
ния уголовного наказания; 3) как правило, предназначены спе-
циально для назначения уголовного наказания; 4) не обладают 
установленными законодательством основаниями, не позволя-
ющими назначать уголовное наказание.

В соответствии с п. «в» ст. 89 Конституции Российской 
Федерации Президент Российской Федерации осуществляет 
помилование. В ст. 85 Уголовного кодекса Российской Феде-
рации уточняется, что помилование осуществляется Прези-
дентом Российской Федерации в отношении индивидуально 
определённого лица; актом помилования лицо, осуждённое за 
преступление, может быть освобождено от дальнейшего от-
бывания наказания, либо назначенное ему наказание может 
быть сокращено или заменено более мягким видом наказания.  
В результате сокращения или замены наказания более мягким 
видом фактически Президент РФ назначает новый вид наказа-
ния, т. е. выступает в качестве субъекта назначения наказания. 

В перечень элементов (прав, обязанностей и законных инте-
ресов), составляющих правовое положение Президента по осу-
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ществлению помилования, могут входить: 1) право требовать 
от комиссий по вопросам помилования на территории субъек-
тов Российской Федерации, а также иных учреждений, органов, 
должностных лиц и граждан информацию о лицах, обративших-
ся с ходатайством о помиловании; 2) обязанность рассмотреть 
ходатайство осуждённого о помиловании и дать ответ по суще-
ству обращения; 3) право издать Указ о помиловании; 4) обязан-
ность применять только те виды помилования, которые уста-
новлены в ст. 85 Уголовного кодекса Российской Федерации; 
5) возможность рекомендовать органам государственной власти 
восстановить осуждённому часть его лишённых прав, законных 
интересов и обязанностей; 6) право требовать исполнения Ука-
за о помиловании органами государственной власти; 7) право 
отклонить ходатайство о помиловании осуждённого или лица, 
отбывшего назначенное судом наказание и имеющего неснятую 
судимость. По мнению диссертанта, данные права, обязанности 
и законные интересы Президента РФ по осуществлению поми-
ловании, в том числе затрагивающие и вопросы назначения на-
казания, целесообразно закрепить в ст. 85 УК РФ.

Одним из субъектов назначения наказания также является 
Государственная Дума Федерального Собрания Российской 
Федерации. Указанное положение вытекает из: 1) п. «е» ч. 1 
ст. 103 Конституции Российской Федерации, согласно которой 
к ведению Государственной Думы относится объявление ам-
нистии; 2) ч. 1 ст. 84 УК РФ, в соответствии с которой амни-
стия объявляется Государственной Думой Федерального Со-
брания Российской Федерации в отношении индивидуально не 
определённого круга лиц. Согласно ч. 2 ст. 84 УК РФ, «лица, 
осуждённые за совершение преступлений, могут быть осво-
бождены от наказания, либо назначенное им наказание может 
быть сокращено или заменено более мягким видом, либо та-
кие лица могут быть освобождены от дополнительного вида 
наказания». В результате сокращения или замены наказания 
более мягким видом Государственная Дума Федерального Со-
брания Российской Федерации, в сущности, назначает новый 
вид наказания, т. е. выступает в качестве субъекта назначения 
наказания.
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Порядок применения Постановления об объявлении амни-
стии устанавливается Государственной Думой отдельным по-
становлением. Вместе с тем в настоящее время в действую-
щем законодательстве не определяются права, обязанности и 
законные интересы Государственной Думы Федерального Со-
брания Российской Федерации по осуществлению амнистии. 
Указанные обстоятельства не позволяют эффективно приме-
нять амнистию. В целях совершенствования механизма реали-
зации конституционных полномочий Государственной Думы 
по осуществлению амнистии предлагается предусмотреть 
перечень элементов (прав, обязанностей и законных интере-
сов), составляющих ее правовое положение. Указанный пере-
чень может включать: 1) право требовать от законодательных 
(представительных) органов субъектов Российской Федера-
ции, а также иных компетентных учреждений, органов и долж-
ностных лиц, информацию о лицах, подлежащих амнистии; 
2) обязанность рассмотреть проект акта об объявлении амни-
стии; 3) право издать Постановление об объявлении амнистии;  
4) обязанность применять только те виды амнистии, которые 
установлены в ст. 84 Уголовного кодекса Российской Федера-
ции; 5) возможность рекомендовать органам государственной 
власти восстановить осуждённым часть их лишённых прав, за-
конных интересов и обязанностей; 6) право требовать исполне-
ния Постановления об объявлении амнистии органами государ-
ственной власти; 7) право отклонить ходатайства об объявлении 
амнистии осуждённых или лиц, отбывших назначенное судом 
наказание и имеющих неснятую судимость. Указанные права, 
обязанности и законные интересы Государственной Думы Фе-
дерального Собрания Российской Федерации по осуществле-
нию амнистии, в том числе затрагивающие и вопросы назначе-
ния наказания, по мнению автора, целесообразно закрепить в 
ст. 84 УК РФ.

Общие начала назначения уголовного наказания определены 
в ст. 60 УК РФ. Вместе с тем в указанной норме УК не регламен-
тируются права, обязанности и законные интересы при назначе-
нии уголовного наказания. Кроме того, не определяются они и в 
иных законодательных актах. Автор считает, что указанное по-
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ложение не способствует эффективному применению уголовно-
го наказания. В целях совершенствования порядка назначения 
уголовного наказания предлагается ст. 60 УК РФ дополнить ч. 4 
следующего содержания: «4. Права, обязанности и законные ин-
тересы субъектов, назначающих уголовное наказание: а) обязан-
ность назначить справедливое и законное уголовное наказание;  
б) право назначить более строгое наказание, чем предусмотрено 
соответствующими статьями Особенной части УК РФ, по сово-
купности преступлений и по совокупности приговоров в соот-
ветствии со статьями 69 и 70 УК РФ; в) возможность назначить 
менее строгое наказание, чем предусмотрено соответствующими 
статьями Особенной части УК РФ, в соответствии со ст. 64 УК РФ;  
г) возможность назначить милосердное наказание в результате 
помилования или амнистии; д) обязанность учитывать характер 
и степень общественной опасности преступления и личность 
виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягча-
ющие наказание, а также влияние назначенного наказания на 
исправление осуждённого и на условия жизни его семьи; е) воз-
можность назначить уголовное наказание условно; ж) право 
и обязанность не назначать уголовное наказание в случаях, 
предусмотренных действующим законодательством».

Второй раздел «Уголовно-исполнительный анализ нака-
зания» состоит из двух глав. Третья и четвертая главы включа-
ют по четыре параграфа.

В третьей главе «Состав исполнения уголовного наказа-
ния» исследуются объект, объективная сторона, субъект, субъ-
ективная сторона исполнения уголовного наказания. 

В первом параграфе третьей главы «Объект исполнения 
уголовного наказания» формулируется понятие, анализиру-
ются признаки объекта исполнения уголовного наказания, обо-
значается ряд проблем.

По мнению автора, под объектом исполнения наказания сле-
дует понимать элементы правового статуса (положения) осуж-
дённого, т. е. права, обязанности и законные интересы осуж-
дённого, определённые судом для карательного воздействия со 
стороны учреждения и/или органа, должностного лица, испол-
няющих уголовные наказания. 
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Проведённый анализ объектов исполнения уголовного нака-
зания позволяет обозначить ряд проблем. 

Во-первых, права, обязанности и законные интересы, опреде-
лённые судом для карательного воздействия, в соответствии с 
уголовно-исполнительным законодательством могут изменять-
ся учреждением и/или органом, исполняющим тот или иной 
вид наказания, что прямо противоречит положению ч. 1 ст. 43 
УК РФ, согласно которой наказание заключается в предусмо-
тренном настоящим Кодексом лишении или ограничении прав 
и свобод этого лица. Предлагается дополнить: а) ч. 3 ст. 50 УК 
РФ следующим положением: «Уголовно-исполнительная ин-
спекция, сам осуждённый или администрация организации, в 
которой он работает, вправе обращаться в суд с ходатайством о 
снижении размера удержаний из заработной платы осуждённо-
го в случае ухудшения его материального положения. Решение 
о снижении размера удержаний выносится с учётом всех дохо-
дов осуждённого»; б) ч. 5 ст. 53.1 УК РФ – «осуждённый к при-
нудительным работам вправе обращаться в суд с ходатайством 
о снижении размера удержаний из заработной платы в случае 
ухудшения его материального положения. Решение о снижении 
размера удержаний выносится с учётом всех доходов осуждён-
ного к принудительным работам».

Во-вторых, при исполнении уголовного наказания объекты, 
определённые судом для карательного воздействия, могут не 
подвергаться данному воздействию, что, несомненно, снижает 
карательный потенциал наказания. При исполнении исправи-
тельных работ уголовно-исполнительная инспекция не всегда 
производит удержания по основному месту работы осуждённо-
го. Как правило, это связано с ошибочным определением ме-
ста работы осуждённого в качестве основного. Определение 
основного места работы, безусловно, должно быть прерогати-
вой суда. В настоящее время содержание понятия «основное 
место работы» УК и УИК РФ не раскрывают, не раскрывает его 
и Трудовой кодекс РФ. Диссертант считает целесообразным до-
полнить ст. 50 УК РФ Примечанием следующего содержания: 
«Под основным местом работы осуждённого понимается то ме-
сто работы, на котором осуждённый занимается трудовой дея-
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тельностью, затрачивая большее количество времени и получая 
наибольшую заработную плату». 

В-третьих, при исполнении уголовного наказания кара-
тельному воздействию со стороны учреждения и/или органа, 
должностного лица, исполняющих уголовные наказания, могут 
подвергаться объекты, не определённые судом. Одним из объ-
ектов наказания в виде исправительных работ и принудитель-
ных работ выступает право на отдых, регламентированное ч. 5 
ст.  37 Конституции РФ. Суд, приговаривая к исправительным 
работам и принудительным работам, никак не касается этого 
положения в приговоре. Кроме того, в ст. ст. 50, 53.1 УК РФ не 
предусматривается ограничение осуждённого в праве на отдых. 
Автор считает необходимым дополнить: а) ст. 50 УК РФ ч. 3.1 
следующего содержания: «В период отбывания исправитель-
ных работ ежегодный оплачиваемый отпуск продолжительно-
стью 18 рабочих дней предоставляется администрацией орга-
низации, в которой работает осуждённый, по согласованию с 
уголовно-исполнительной инспекцией. Другие виды отпусков, 
предусмотренные законодательством Российской Федерации о 
труде, предоставляются осуждённым на общих основаниях»; 
б) ст. 53.1 УК РФ ч. 5.1  – «В период отбывания принудительных 
работ ежегодный оплачиваемый отпуск продолжительностью 
18 календарных дней предоставляется администрацией орга-
низации, в которой работает осуждённый к принудительным 
работам, по согласованию с администрацией исправительного 
центра».

В качестве объекта наказаний в виде обязательных работ, ис-
правительных работ, ограничения свободы, ареста и лишения 
свободы выступает долг и обязанность гражданина РФ по защите 
Отечества. Суд, приговаривая к данным видам наказаний, никак 
не касается этого положения в приговоре, кстати, не упоминается 
об этом правоограничении и в УИК РФ. Предлагается дополнить:  
а) ст. 49 УК РФ ч. 2.1 следующего содержания: «Осуждённый к 
обязательным работам не подлежит призыву на военную служ-
бу»; б) ст. 50 УК РФ ч. 3.2 – «Осуждённый к исправительным 
работам не подлежит призыву на военную службу»; в) ст. 53 УК 
РФ ч. 2.1 – «Осуждённый к ограничению свободы не подлежит 
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призыву на военную службу»; ст. 54 УК РФ ч. 1.1 – «Осуждён-
ный к аресту не подлежит призыву на военную службу»; ст. 56 
УК РФ ч. 5.1 – «Осуждённый к лишению свободы на определён-
ный срок не подлежит призыву на военную службу».

При исполнении уголовного наказания карательному воздей-
ствию со стороны учреждения и/или органа, должностного лица, 
исполняющих уголовные наказания, могут подвергаться те 
объекты, которые не только не определены судом, но и ни в коем 
случае не должны подвергаться данному воздействию. По мне-
нию автора, таковыми объектами являются: право осуждённых 
на обращение с предложениями, заявлениями, жалобами на род-
ном языке или на любом другом языке народов Российской Фе-
дерации, которым они владеют; человеческое достоинство; право 
осуждённого поддерживать связь с внешним миром.

В-четвертых, проведённый анализ процесса исполнения 
некоторых видов уголовных наказаний показывает, что в со-
ответствии с изменяющимися условиями отдельные объекты 
исполнения уголовного наказания должны подлежать коррек-
тировке. 

Обосновывается положение о необходимости дополнить 
ст.  144 УИК РФ ч. 2 следующего содержания: «2. Командир 
воинской части, общественное объединение, сам осуждённый 
военнослужащий вправе обращаться в суд с ходатайством о 
снижении размера удержаний из денежного довольствия осуж-
дённого к ограничению по военной службе в случае ухудшения 
его материального положения. Решение о снижении размера 
удержаний из денежного довольствия осуждённого выносится 
с учётом всех доходов осуждённого». Предложенная нами часть 
в обязательном порядке также должна регламентироваться и в 
УК РФ, в частности, в качестве ч. 3 ст. 51 «Ограничение по во-
енной службе».

Предлагается объекты исполнения наказания классифициро-
вать «по вертикали» и «по горизонтали». По вертикали, т. е. 
в зависимости от особенностей объектов исполнения наказа-
ния, возможно выделять общий объект исполнения наказания – 
это целое, на какую-либо часть которого посягает исполнение 
каждого наказания, т. е. совокупность прав, обязанностей и за-
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конных интересов, определённых судом для карательного воз-
действия. Родовой объект исполнения наказания – это объект 
исполнения группы однородных наказаний, часть общего объ-
екта исполнения наказания. К родовым объектам исполнения 
наказаний относятся, например, права, обязанности и законные 
интересы, связанные либо не связанные с изоляцией осуждён-
ного от общества. Видовым объектом исполнения наказаний 
является тот объект (права, обязанности и законные интересы), 
на который оказывается воздействие при исполнении отдельно-
го вида наказания. К видовым объектам следует отнести, напри-
мер, имущественные права, обязанности и законные интересы, 
которые подвергаются воздействию со стороны отдельных ви-
дов наказаний (в частности, штраф, исправительные работы 
и др.). Непосредственный объект исполнения наказания – это 
объект исполнения отдельного конкретного наказания, часть 
видового объекта исполнения наказания. Классификация объ-
ектов исполнения наказания «по горизонтали» относится пре-
жде всего к непосредственному объекту исполнения наказания. 
В данном случае возможно различать основной (или сущност-
ный) и дополнительный (или содержательный) объект исполне-
ния наказания. Указанное разграничение проводится по связи 
с родовым, видовым объектом. Например, при исполнении ис-
правительных работ основным объектом исполнения наказания 
являются имущественные и трудовые права, обязанности и за-
конные интересы, а дополнительным объектом – иные личные 
права, обязанности и законные интересы.

Во втором параграфе третьей главы «Объективная сто-
рона исполнения уголовного наказания» формулируется по-
нятие и анализируются признаки объективной стороны испол-
нения уголовного наказания.

По мнению автора, под объективной стороной исполнения 
уголовного наказания следует понимать совокупность призна-
ков, характеризующих внешнюю сторону исполнения уголов-
ного наказания.

Объективная сторона исполнения наказания включает в себя 
следующие признаки: 1) карательная деятельность, посягающая на 
тот или иной объект; 2) наступившие последствия в виде лишён-
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ных, ограниченных, заменённых и дополненных прав, обязанно-
стей и законных интересов осуждённого; 3) причинная связь меж-
ду процессом исполнения наказания и наступившими лишениями, 
ограничениями, заменой и дополнениями прав, обязанностей и 
законных интересов осуждённого; 4) порядок и условия, а также 
место, время, средства, способ исполнения наказания.

Карательная деятельность определяется диссертантом как 
работа учреждений и/или органов, действие должностных лиц, 
исполняющих уголовные наказания, по лишению, ограничению, 
замене и дополнении прав, обязанностей и законных интересов 
осуждённого. Карательная деятельность является важнейшим 
признаком объективной стороны исполнения наказаний, так 
как именно она объединяет признаки объективной стороны в 
целом и её отдельных признаков. В уголовно-исполнительном 
смысле карательная деятельность обладает рядом социальных 
и правовых признаков: 1) правомерность; 2) принудительность; 
3) криминопенологическая безопасность; 4) экономичность.

В результате карательной деятельности в обязательном по-
рядке лишаются, ограничиваются, заменяются и дополняются 
права, обязанности и законные интересы осуждённого, т. е. на-
ступают определённые последствия. Наступившие послед-
ствия в виде лишённых, ограниченных, заменённых и допол-
ненных прав, обязанностей и законных интересов осуждённого 
могут быть классифицированы на две основные группы: 1) ма-
териальные; 2) нематериальные.

Под причинной связью между процессом исполнения нака-
зания и наступившими лишениями, ограничениями, заменой и 
дополнениями прав, обязанностей и законных интересов осуж-
дённого понимается объективное отношение взаимной зависи-
мости между порождающим явлением, т. е. причиной в виде 
процесса исполнения наказания и порождаемым явлением, т. е. 
следствием в виде наступивших лишения, ограничения, замены 
и дополнения прав, обязанностей и законных интересов осуж-
дённого. Выявление причинной связи между процессом испол-
нения наказания и наступившими лишениями, ограничениями, 
заменой и дополнениями прав, обязанностей и законных инте-
ресов осуждённого имеет исключительно важное значение для 
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определения достижения целей уголовного наказания. При от-
сутствии причинной связи достижение целей уголовного нака-
зания исключается. Причина не только порождает другое явле-
ние – следствие, но и при этом создаёт реальную возможность 
появления следствия. 

Предлагается под порядком исполнения наказаний понимать 
установленный уголовно-исполнительным законодательством в 
определённой последовательности системный процесс испол-
нения наказаний. Условия исполнения наказаний определяются 
как урегулированные уголовно-исполнительным законодатель-
ством правила поведения субъектов исполнения наказания, а 
также ситуации, обстоятельства, обстановка в процессе испол-
нения наказаний. 

Автором также формулируются следующие определения:
– ситуация исполнения наказания – это совокупность обстоя-

тельств, создающих возможность исполнения наказания;
– обстоятельства исполнения наказания – явления, которые 

сопутствуют и связаны с исполнением наказания; 
– обстановка исполнения наказания – окружающие учреж-

дение и/или орган, должностное лицо, предметы, случайности 
и пр.;

– место исполнения наказания – определённая территория, 
на которой исполняется наказание;

– время исполнения наказания – определённый временной пе-
риод, в течение которого совершается исполнения наказания;

– средства исполнения наказания – это те приспособления, 
при помощи которых исполняется наказание;

– способ исполнения наказания – приёмы и методы, которые 
использовались учреждением и/или органом, должностным ли-
цом для исполнения наказания.

В третьем параграфе третьей главы «Субъект исполне-
ния уголовного наказания» формулируется понятие и анализи-
руются признаки субъекта исполнения уголовного наказания.

По мнению диссертанта, субъектом исполнения наказания 
являются предусмотренные действующим законодательством 
учреждения и/или органы, должностные лица, уполномочен-
ные исполнять уголовные наказания.
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Аргументируется положение о том, что ряд положений ст. 16 
УИК РФ требуют уточнений. В частности, предлагается внести 
изменения и дополнения в ч. ч. 3, 4, 5, ч. ч. 7.1, 12 ст. 16 УИК.

Соискатель считает, что учреждениям, исполняющим уго-
ловные наказания, присущи следующие признаки: 1) являются 
органами государства; 2) предназначены специально для ис-
полнения наказаний; 3) наделены установленными законода-
тельством соответствующими правами, обязанностями и закон-
ными интересами; 4) являются самостоятельным структурным 
подразделением в сфере государственного управления; 5) не 
обладают установленными законодательством основаниями для 
освобождения от исполнения наказания.

Органам, исполняющим наказания, присущи следующие 
признаки: 1) как правило, не являются органами государства; 
2)  не предназначены специально для исполнения наказаний, 
т.  е. исполнение наказаний является для них не основной, а 
дополнительной функцией; 3) наделены установленными за-
конодательством соответствующими правами, обязанностями 
и законными интересами; 4) как правило, не являются само-
стоятельным структурным подразделением в сфере государ-
ственного управления; 5) не обладают установленными зако-
нодательством основаниями для освобождения от исполнения 
наказания.

Предлагается чётко регламентировать в законе права обя-
занности и законные интересы субъектов исполнения на-
казания, в связи с чем надлежит ввести в УИК ряд новых 
статей (ст. ст. 31¹, 61¹, 61², 69¹, 74¹, 143¹, 143², 149¹, 157¹),  
а также надлежит внести соответствующие дополнения и изме-
нения в отдельные нормы, закреплённые в УИК РФ (ч. 3 ст. 25, 
ч. 1 ст. 28, ч. 3 ст. 33, ч. 2 ст. 34, ч. 3 ст. 39, ч. 1 ст. 43, ч. 1 ст. 54, 
ст. 60.9, ч. 1 ст. 60.11).

Автор приходит к выводу, что к общим правам, обязанностям 
и законным интересам, характерным для всех субъектов испол-
нения наказания, относятся следующие: 1) соблюдение порядка 
и условий исполнения наказания, предусмотренных настоящим 
Кодексом; 2) ведение персонального учёта всех лиц, осуждён-
ных; 3) разъяснение порядка и условия отбывания наказания; 
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4) в порядке, предусмотренном законодательством Российской 
Федерации, контроль поведения осуждённых; 5)  организа-
ция и оказание на осуждённого исправительного, ресоциаль-
ного воздействия; 6) организация и оказание на осуждённого 
предупредительного воздействия, в том числе принятие меры 
по предупреждению со стороны осуждённых нарушений уста-
новленного порядка отбывания наказания, преступлений, а 
также иных правонарушений; 7) проведение первоначальных 
мероприятий по розыску осуждённых; 8) подготовка и переда-
ча в соответствующую службу материалов об осуждённых, ме-
стонахождение которых неизвестно; 9) подготовка и передача в 
суд материалов об осуждённых, освобождающихся от отбыва-
ния наказания, злостно уклоняющихся от отбывания наказания; 
10) всяческое содействие достижению целей наказания.

Обосновывается положение о том, что субъекты исполнения 
наказания в зависимости от их особенностей возможно класси-
фицировать на общие и специальные. Общие субъекты испол-
няют наказания в отношении любого осуждённого, специаль-
ные – только в отношении осуждённых, обладающих специфи-
ческими признаками.

В четвёртом параграфе третьей главы «Субъективная 
сторона исполнения уголовного наказания» отмечается, 
что субъективной стороной исполнения наказания является 
характеристика внутреннего содержания исполнения уголов-
ного наказания, т. е. карательное отношение учреждения и/или 
органа, должностного лица, исполняющего уголовное наказа-
ние, к его исполнению, отбыванию, к последствиям исполне-
ния, отбывания наказания, а также мотив и цель исполнения 
наказания.

Карательное отношение учреждения и/или органа, долж-
ностного лица, исполняющих уголовные наказания, – это опре-
делённые административно-управленческие отношения учреж-
дения и/или органа и психологическое отношение должностно-
го лица, исполняющих уголовные наказания, к его исполнению, 
отбыванию, к последствиям исполнения, отбывания наказания.

Административно-управленческие отношения учреждения 
и/или органа, исполняющих уголовные наказания, к исполне-
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нию, отбыванию наказания, а также к последствиям исполне-
ния, отбывания наказания состоят из двух элементов: а) орга-
низационный: учреждение (и/или орган) организовало исполне-
ние, отбывание наказания, а также прогнозировало возможность 
или неизбежность наступления последствий исполнения, отбы-
вания наказания либо не организовало исполнение, отбывание 
наказания, но прогнозировало возможность или неизбежность 
наступления последствий исполнения, отбывания наказания; 
б) волевой: учреждение (и/или орган) стремилось к исполнению 
наказания и наступлению последствий исполнения, отбывания 
наказания либо не стремилось, но допускало исполнение, отбы-
вание наказания, а также наступление последствий исполнения, 
отбывания наказания, либо не стремилось, поскольку без доста-
точных оснований излишне уверенно рассчитывало, что наказа-
ние не будет исполнено и последствия не наступят.

Психологическое отношение должностного лица, исполня-
ющего уголовные наказания, к исполнению, отбыванию наказа-
ния, а также к последствиям исполнения, отбывания наказания 
складывается из двух элементов: 1) интеллектуальный: лицо 
осознавало карательный характер своих действий и предвидело 
возможность или неизбежность наступления в результате этого 
определённых последствий, либо лицо не осознавало каратель-
ный характер своих действий, но предвидело возможность или 
неизбежность наступления в результате этого определённых 
последствий; 2) волевой: желание или не желание, но созна-
тельное допущение лицом исполнения, отбывания наказания и 
наступления определённых последствий либо самонадеянного 
расчёта на то, что наказание не будет исполнено и последствия 
не наступят.

Автор также формулирует следующие определения:
– мотив исполнения наказания – это обязанность исполнять 

или обязательность исполнения приговора (определения, поста-
новления) суда, соответствующего распоряжения суда с копией 
приговора (определение, постановление), а также исполнитель-
ного листа;

– обязанность исполнять приговор (определения, поста-
новления) суда – возложенные и безусловные для выполнения 
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работу и действия по исполнению приговор (определения, по-
становления) суда;

– обязательность исполнения приговора (определения, по-
становления) суда – безусловность работы и действий по ис-
полнению приговора (определения, постановления) суда для 
исполнения;

– цель исполнения наказания – тот фактический результат, 
которого стремятся достигнуть учреждение и/или орган, долж-
ностные лица, исполняющие уголовные наказания, посредством 
исполнения наказания;

Утверждается, что игнорирование или отрицание возможно-
сти достижения цели уголовного наказания в виде восстановле-
ния социальной справедливости на стадии исполнения, отбыва-
ния уголовного наказания является первым шагом к допущению 
несправедливой процедуры исполнения уголовного наказания, 
противоречащей как букве, так и духу закона.

В четвертой главе «Состав отбывания уголовного нака-
зания» анализируются объект, объективная сторона, субъект, 
субъективная сторона отбывания уголовного наказания. 

В первом параграфе четвертой главы «Объект отбывания 
уголовного наказания» формулируется понятие, анализиру-
ются признаки объекта отбывания уголовного наказания, обо-
значаются ряд проблем.

По мнению автора, под объектом отбывания наказания сле-
дует понимать элементы правового статуса (положения) осуж-
дённого, т. е. права, обязанности и законные интересы осуждён-
ного, определённые судом для испытывания карательного воз-
действия со стороны учреждения и/или органа, должностного 
лица, исполняющих уголовные наказания.

Проведённый анализ объектов отбывания уголовного нака-
зания позволяет обозначить ряд проблем: во-первых, отдельные 
права, обязанности и законные интересы осуждённого, опреде-
лённые судом, могут не испытывать карательного воздействия; 
во-вторых, некоторые права, обязанности и законные интересы 
осуждённого, определённые судом для испытывания каратель-
ного воздействия, в соответствии с изменяющимися условиями 
подлежат корректировке.
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Предлагается объекты отбывания наказания, т. е. права, 
обязанности и законные интересы осуждённого, определён-
ные судом для испытывания карательного воздействия со 
стороны учреждения и/или органа, должностного лица, ис-
полняющих уголовные наказания, в зависимости от сфе-
ры правового регулирования возможно классифицировать 
на три группы: а) права, обязанности, законные интере-
сы осуждённого, закреплённые в Уголовном кодексе РФ;  
б) права, обязанности, законные интересы осуждённого, пред-
усмотренные в уголовно-исполнительном законодательстве; 
в) права, обязанности, законные интересы осуждённого, опре-
делённые в иных Федеральных законах. 

Диссертант считает, что права, обязанности и законные инте-
ресы осуждённого, определённые судом для испытывания кара-
тельного воздействия, в зависимости от специфики характера 
возможно классифицировать на общие и специальные. Общими 
правами, обязанностями и законными интересами осуждённого 
являются те, которые испытывают карательное воздействие при 
отбывании любого вида наказания. Специальные права, обязан-
ности и законные интересы осуждённого, определённые судом 
для испытывания карательного воздействия, ‒ это те, которые 
характерны для отдельных видов наказаний.

Во втором параграфе четвертой главы «Объективная 
сторона отбывания уголовного наказания» формулируется 
понятие и анализируются признаки объективной стороны от-
бывания уголовного наказания.

По мнению диссертанта, объективной стороной отбывания 
наказания является совокупность признаков, характеризующих 
внешнюю сторону отбывания уголовного наказания. 

Объективная сторона отбывания наказания включает в себя 
следующие признаки: 1) испытывание карательной деятель-
ности, посягающей на тот или иной объект; 2) наступившие 
последствия в виде лишённых, ограниченных, заменённых и 
дополненных прав, обязанностей и законных интересов осуж-
дённого; 3) причинная связь между процессом испытывания 
карательной деятельности и наступившими лишениями, огра-
ничениями, заменой и дополнениями прав, обязанностей и за-



2895

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 3. Авторефераты диссертаций 
В. Н. Орлова и его учеников

конных интересов осуждённого; 4) порядок и условия, а также 
место, время, средства, способ испытывания карательной дея-
тельности (отбывания наказания).

Испытывание карательной деятельности определяется 
автором как процесс, в результате которого осуждённый ис-
пытывает лишения, ограничения, замену и дополнения прав, 
обязанностей и законных интересов. Испытывание каратель-
ной деятельности является основным объектом регулирования 
в процессе отбывания наказания. В уголовно-исполнительном 
смысле испытывание карательной деятельности обладает рядом 
психологических и правовых признаков: 1) правомерностью; 
2) неизбежностью; 3) криминопенологической безопасностью.

Предлагается под порядком отбывания наказания понимать 
установленный уголовно-исполнительным законодательством 
в определённой последовательности системный процесс отбы-
вания наказания. Условия отбывания наказаний определяются 
как урегулированные уголовно-исполнительным законодатель-
ством правила поведения субъектов отбывания наказания, а так-
же ситуации, обстоятельства, обстановка в процессе отбывания 
наказаний. 

Различая два вида режима: 1) режим исполнения наказа-
ния – установленный порядок исполнения наказания; 2) режим 
отбывания наказания – установленный порядок отбывания на-
казания, ‒ автор приходит к выводу, что данные виды режимов 
отличаются друг от друга по содержанию, характеру, особенно-
стям законодательного регламентирования и т. д.

Обосновывается положение о том, что под прогрессивной 
системой отбывания наказания следует понимать поступа-
тельное изменение элементов состава отбывания наказания в 
зависимости от поведения осуждённого, поставленных целей и 
наступивших последствий, в том числе и достигнутых результа-
тов. Прогрессивная система объективной стороны отбывания 
наказания заключается в поступательном изменении признаков, 
характеризующих внешнюю сторону отбывания уголовного на-
казания, в зависимости от поведения осуждённого, поставлен-
ных целей и наступивших последствий (в том числе и достиг-
нутых результатов.
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Автор считает, что под исполнением наказаний в виде обяза-
тельных работ, исправительных работ, ограничения свободы 
по месту жительства осуждённого понимается исполнение 
данных наказаний по месту фактического постоянного или пре-
имущественного проживания осуждённого.

В третьем параграфе четвертой главы «Субъект отбыва-
ния уголовного наказания» формулируется понятие и анали-
зируются признаки субъекта отбывания уголовного наказания.

По мнению соискателя, субъектом отбывания наказания яв-
ляется физическое лицо установленного законом пола, возрас-
та, характеризующееся определённым состоянием здоровья, 
осуждённое по приговору суда к отбыванию уголовного нака-
зания, обладающее определённым статусом, наделённое регла-
ментированными законодательством соответствующими права-
ми, обязанностями и законными интересами и не обладающее 
установленными законодательством основаниями для освобож-
дения от отбывания наказания.

Утверждается, что субъекту отбывания уголовного наказа-
ния присущи определённые признаки, которые позволяют от-
личать его от иных субъектов. Обосновывается положение о 
том, что для субъекта отбывания уголовного наказания харак-
терны следующие признаки: 1) является физическим лицом;  
2) лицом установленного законом пола; 3) лицом установленно-
го законом возраста; 4) лицом, характеризующимся определён-
ным состоянием здоровья; 5) лицом, осуждённым по приговору 
суда к отбыванию уголовного наказания; 6) лицом, обладающим 
определённым статусом; 7) наделено установленными законо-
дательством соответствующими правами, обязанностями и за-
конными интересами в сфере отбывания уголовного наказания; 
8) не обладает установленными законодательством основания-
ми, не позволяющими отбывать уголовное наказание.

Во избежание коррупционных проявлений при отбывании 
обязательных работ, исправительных и принудительных работ, 
по мнению автора, целесообразно детально регламентировать 
процедуру замены непосильных работ на посильные.

Предлагается чётко регламентировать в законе права, обя-
занности и законные интересы субъектов отбывания наказа-
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ния, в  связи с чем надлежит ввести в УИК ряд новых статей 
(ст. ст. 31², 61³, 69², 87¹, 144¹, 149², 157²), а также надлежит вне-
сти соответствующие дополнения и изменения в отдельные 
нормы, закреплённые в УИК РФ (ч. 1 ст. 26, ст. 37, ч. 1 ст. 40, 
ч. 2 ст. 50, ч. 2 ст. 60.4).

Диссертант приходит к выводу, что к общим правам, обязан-
ностям и законным интересам, характерным для всех субъектов 
отбывания наказания, относятся следующие: 1) соблюдение по-
рядка и условия отбывания наказания, регламентированные на-
стоящим Кодексом и иным законодательством; 2) подлежание 
учёту и регистрации; 3) предоставление объяснения о порядке и 
условиях отбывания наказания, о порядке и условиях испыты-
вания исправительного, ресоциального воздействия, а также по 
иным вопросам, связанным с отбыванием наказания; 4) активное 
участие в проводимых исправительных и ресоциальных меро-
приятиях; 5) занятие самоисправлением и саморесоциализацией, 
в том числе самовоспитанием и самообразованием; 6) в случаях, 
определённых законодательством, обращение в суд, в том числе и 
с ходатайством об освобождении от отбывания наказания; 7) вся-
ческое содействие достижению целей наказания.

Аргументируется положение о том, что субъекты отбывания 
наказания в зависимости от их особенностей возможно клас-
сифицировать на общие и специальные. Специальные субъек-
ты отбывания уголовного наказания обладают специфически-
ми признаками и отбывают характерные только для них виды 
наказаний. Общие субъекты отбывания уголовного наказания 
специфическими признаками не обладают и отбывают уголов-
ные наказания, назначаемые для всех осуждённых.

В четвёртом параграфе четвертой главы «Субъектив-
ная сторона отбывания уголовного наказания» отмечается, 
что субъективной стороной отбывания наказания является ха-
рактеристика внутреннего содержания отбывания уголовного 
наказания, т. е. отношение осуждённого к его исполнению, от-
быванию, к последствиям исполнения, отбывания наказания, а 
также мотив и цель отбывания наказания.

В целом, в зависимости от осознанности отбывания наказа-
ния, его последствий, волевого отношения осуждённого к от-
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быванию наказания, процедура отбывания наказания складыва-
ется из двух элементов: 

1) интеллектуального: 
а) лицо осознавало вину и раскаивалось в совершенном пре-

ступлении; осознавало справедливый характер назначенного 
наказания, порядка, условий отбывания наказания; осознавало 
признаки уголовного наказания, процедуру, мотив и цели его 
отбывания и предвидело наступление в результате этого опре-
делённых последствий, или 

б) лицо осознавало вину и раскаивалось в совершенном пре-
ступлении; осознавало справедливый характер назначенного 
наказания, порядка, условий отбывания наказания; осознавало 
признаки уголовного наказания, процедуру, мотив и цели его 
отбывания, но не предвидело наступление в результате этого 
тех или иных последствий, хотя при необходимой внимательно-
сти и предусмотрительности должно было и могло предвидеть, 
или

в) лицо частично признало вину и частично раскаивалось в 
совершенном преступлении; частично осознавало справедли-
вый характер назначенного наказания, порядка, условий отбы-
вания наказания; не осознавало признаки уголовного наказания, 
процедуру, мотив и цели его отбывания, не предвидело насту-
пление в результате этого тех или иных последствий, хотя при 
необходимой внимательности и предусмотрительности должно 
было и могло предвидеть, либо

г) лицо не осознавало вину и не раскаивалось в совершенном 
преступлении; не осознавало справедливый характер назна-
ченного наказания, порядка, условий отбывания наказания; не 
осознавало признаки уголовного наказания, процедуру, мотив 
и цели его отбывания, не предвидело наступление в результате 
этого тех или иных последствий, хотя при необходимой внима-
тельности и предусмотрительности должно было и могло пред-
видеть;

2) волевого: 
а) лицо с пониманием и готовностью относится к необходи-

мости отбывания наказания и наступления определённых по-
следствий, или
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б) не желает, но сознательно допускает возможность отбыва-
ния наказания и наступления определённых последствий, либо 

в) не желает, самонадеянно рассчитывает на то, что наказа-
ние не будет отбыто и последствия не наступят.

В заключение приводятся итоги данного исследования, ре-
комендации и перспективы дальнейшей разработки темы.

Приводится список 512 использованных источников и ли-
тературы, который включает в себя: 1) нормативно-правовые 
акты и иные официальные документы; 2) монографии, учебни-
ки, лекции, словари, комментарии, учебные и иные пособия; 
3) статьи; 4) авторефераты диссертаций и диссертации; 5) элек-
тронные ресурсы. 

Завершает работу приложение, в котором содержатся ре-
зультаты проведённого автором социологического исследова-
ния (анкетирования).

Положения диссертации опубликованы  
в следующих работах

Монографии:
1. Орлов, В. Н. Наказание: уголовно-правовой и уголовно-

исполнительный анализ : монография / В.  Н. Орлов. – М.  : 
МГЮУ имени О.  Е. Кутафина (МГЮА), ЮСТИЦИЯ, 2014. – 
624 с. – (Библиотека журнала «Российский криминологический 
взгляд») – 39,0 п. л.

2. Орлов, В. Н. Обязательные работы как вид уголовного на-
казания: уголовно-правовые и уголовно-исполнительные аспек-
ты : монография / В. Н. Орлов, А. П. Коваленко. – Ставрополь : 
Северо-Кавказский государственный технический универси-
тет, 2005. – 200 с. – (Серия «Юриспруденция»). – 12,3 п. л. / 
10,2 п. л. 

3. Орлов, В. Н. Уголовное наказание в виде ограничения по во-
енной службе: уголовно-правовые и уголовно-исполнительные 
аспекты : монография / В. Н. Орлов, А. Л. Карабанов. – М. : 
Илекса, 2006. – 212 с. – 12, 3 п. л. / 4,9 п. л.

4. Орлов, В. Н. Уголовное наказание: понятие, си-
стема, объект назначения, состав отбывания : моно-
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графия / В.  Н. Орлов. – М. : Университет имени  
О. Е. Кутафина (МГЮА), ЮСТИЦИЯ, 2014. – 288 с. – (Библи-
отека журнала «Российский криминологический взгляд»).  – 
14,53 п. л.

5. Орлов, В. Н. Уголовное наказание: понятие, цели, система, 
объекты и субъекты: монография / В. Н. Орлов. – М. : МГЮА 
имени О. Е. Кутафина ; ООО «Издательство “Элит”», 2011. – 
464 с. – (Библиотека журнала «Российский криминологический 
взгляд»). – 29 п. л.

6. Орлов, В. Н. Уголовное наказание: понятие, цели, состав 
исполнения : монография / В. Н. Орлов. – М. : МГЮУ имени 
О. Е. Кутафина (МГЮА), ЮСТИЦИЯ, 2013. – 416 с. – (Библи-
отека журнала «Российский криминологический взгляд»).  – 
26 п. л.

7. Преступления и наказания в зарубежном уголовном праве: 
монография / В. Н. Орлов, О. И. Семыкина, Т. Г. Жукова, М. А. Удо-
выдченко. – Ставрополь : Северо-Кавказский гуманитарно-
технический институт, 2005. – 306 с. – 19,1 п. л./ 15, 6 п. л.

Пособия, комментарии, учебники, лекции, энциклопедии:
8. Орлов, В. Н. Введение. Исполнение наказания в виде ли-

шения права занимать определенные должности или заниматься 
определенной деятельностью. Исполнение наказания в виде ис-
правительных работ. Исполнение дополнительных видов наказа-
ний. Исполнение наказания в виде ограничения по военной служ-
бе. Список рекомендуемой литературы ко всем главам УИК РФ /  
В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Постатейный учебный коммен-
тарий к Уголовно-исполнительному кодексу Российской Фе-
дерации: по состоянию на 1 сент. 2008 г. : учебное пособие / 
Е. А. Антонян, А. Я. Гришко, Г. С. Досаева и др. ; под ред. В. Е. 
Эминова, В. Н. Орлова. – М.: Илекса, 2008. – Введение, гл. 6, 7, 
9, 18, список рекомендуемой литературы ко всем главам УИК 
РФ. – С. 160–220, 247–254, 516–541, 719–722, 776–874. – (Би-
блиотека журнала «Российский криминологический взгляд»). – 
50,9 п. л. / 1, 5 п. л. / 4,2 п. л. 

9. Орлов, В. Н. Введение. Исполнение наказания в виде 
обязательных работ. Исполнение наказания в виде лише-
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ния права занимать определенные должности или зани-
маться определенной деятельностью. Исполнение наказа-
ния в виде исправительных работ. Исполнение дополни-
тельных видов наказаний. Исполнение наказания в виде 
ограничения по военной службе. Список рекомендуемой 
основной литературы ко всем главам УИК РФ / В. Н. Орлов,  
В. Е. Эминов // Постатейный учебный комментарий к Уголовно-
исполнительному кодексу Российской Федерации: по состоянию 
на 1 сент. 2009 г. : учебное пособие / Е. А. Антонян, А. Я. Гриш-
ко, М. П. Журавлев и др. ; под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Ор-
лова. – 2-е изд., перераб. и доп. – М. : Илекса, 2009. – Введение, 
гл. 4, 6, 7, 9, 18, список рекомендуемой основной литературы ко 
всем главам УИК РФ. – С. 131–163, 173–244, 272–280, 588–613, 
795–797, 852–943. – (Библиотека журнала «Российский крими-
нологический взгляд»). – 54,9 п. л. / 1,5 п. л. / 5,9 п. л. 

10. Орлов, В. Н. Исполнение наказания в виде лишения права 
занимать определенные должности или заниматься определенной 
деятельностью. Исполнение наказания в виде исправительных ра-
бот. Исполнение наказания в виде ограничения по военной служ-
бе / В. Н. Орлов // Постатейный учебный комментарий к Уголовно-
исполнительному кодексу Российской Федерации (по сост. на  
1 нояб. 2006 г.) : учебное пособие / под общ. ред. проф. А. Я. Гриш-
ко; науч. ред. проф. С. Я. Лебедев; допущено Министерством 
внутренних дел Российской Федерации в качестве учебного по-
собия для студентов высших учебных заведений, обучающих-
ся по специальности 021100 «Юриспруденция». – М. : Илекса, 
2006. – Гл. 6, 7, 18. – С. 126–179, 523–546. – 40 п. л. / 3,8 п. л.

11. Орлов, В. Н. Исполнение наказания в виде обязатель-
ных работ. Исполнение наказания в виде лишения права зани-
мать определенные должности или заниматься определенной 
деятельностью. Исполнение наказания в виде исправительных 
работ / В. Н. Орлов // Постатейный комментарий к Уголовно-
исполнительному кодексу Российской Федерации: по сост. на 1 
сент. 2007 г. : учебное пособие для студентов высших учебных 
заведений, обучающихся по специальности 021100 «Юриспру-
денция» / под ред. Ю. И. Калинина ; допущено Федеральной 
службой исполнения наказаний в качестве учебного пособия для 
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студентов высших учебных заведений, обучающихся по специ-
альности 021100 «Юриспруденция». – М. : Илекса, 2007. – Гл. 4, 
6, 7. – С. 100–125, 134–189. – 42,3 п. л. / 3,5 п. л.

12. Орлов, В. Н. Лекции по уголовно-исполнительному пра-
ву. Общая часть / В. Н. Орлов. – Ставрополь : Ставропольсер-
висшкола, 2002. – 112 с. – 6 п. л.

13. Орлов, В. Н. Лекция по теме: «Исполнение и отбы-
вание уголовных наказаний в виде обязательных работ, ис-
правительных работ, ограничения свободы и исправитель-
ное воздействие на осужденных». – М. : МГЮА имени  
О. Е. Кутафина, 2011. – 104 с. – (Библиотека журнала «Россий-
ский криминологический взгляд»). – 5 п. л. 

14. Орлов, В. Н. Понятие и виды наказания в международ-
ном уголовном праве. Назначение и освобождение от уголовной 
ответственности и наказания по международному уголовному 
праву. Особенности исполнения отдельных мер наказания по 
приговору Международного уголовного суда / В. Н. Орлов  // 
Международное уголовное право : учебник для бакалавриата 
и магистратуры / А. В. Наумов, А. Г. Кибальник, В. Н. Орлов, 
П. В. Волосюк; под ред. А.В. Наумова, А.Г. Кибальника. – 2-е 
изд., перераб. и доп. – М. : Издательство Юрайт, 2014. – Гл. 4 
(4.1, 4.2, 4.3). – С. 157–182. – 26,78 п. л. / 1,3 п. л.

15. Орлов, В. Н. Понятие и виды наказания в международном 
уголовном праве. Назначение и освобождение от уголовной от-
ветственности и наказания по международному уголовному праву. 
Особенности исполнения отдельных мер наказания по приговору 
Международного уголовного суда / В. Н. Орлов  // Международ-
ное уголовное право: учебник для вузов / А. В. Наумов, А. Г. Ки-
бальник, В. Н. Орлов, П. В. Волосюк. – М. : Издательство Юрайт, 
2013. – Гл. 4 (4.1, 4.2, 4.3). – С. 129–152. – 24,3 п. л. / 1,3 п. л.

16. Орлов, В. Н. Понятие и цели наказания. Система и виды 
наказаний / В. Н. Орлов // Уголовное право России. Практиче-
ский курс : учеб.-практ. пособие : учеб. для студентов вузов  / 
Р.  А. Адельханян, Д. И. Аминов, Ю. Н. Ансимов и др. ; под 
общ. ред. А. И. Бастрыкина ; под науч. ред. А. В. Наумова. – 3-е 
изд. перераб. и доп. – М. : Волтерс Клувер, 2007. – Гл. 14–15. – 
С. 186–220. – 50,5 п. л. / 2 п. л.
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17. Орлов, В. Н. Понятие и цели наказания. Система и виды 
наказаний / В. Н. Орлов // Современное уголовное право. Об-
щая и Особенная части : учебник / под ред. проф. А. В. Наумо-
ва. – М. : Илекса, 2007. – Гл. 14–15. – С. 214–251. – 60, 45 п. л. / 
2 п. л. 

18.	 Орлов, В. Н. Понятие и цели уголовного наказания / 
В. Н. Орлов, О. В. Старков // Лучший учебник уголовного права 
(Общая часть). – Издание профессора Малинина. – СПб ГКА. 
СПб., 2011. – Гл. VIII, § 2. – С. 408 – 418. – 0, 6 п. л. / 0,3 п. л.

19. Орлов, В. Н. Понятие и цели уголовного наказания / 
В. Н. Орлов, О. В. Старков // Энциклопедия уголовного права. 
Т. 8. Уголовная ответственность и наказание. – СПб. : Издание 
профессора Малинина – СПб. ГКА, 2007. – Гл. 2. – С. 72–222. – 
6, 8 п. л. / 4, 4 п. л. 

20. Орлов, В. Н. Понятие и цели уголовного наказания. Си-
стема и виды уголовных наказаний / В. Н. Орлов // Россий-
ское уголовное право : в 2 т. Т. 1. Общая часть : учебник / под 
ред. Э. Ф. Побегайло. – М. : Илекса, 2008. – Гл. 17, 18, § 1–5. – 
736 с. – (Библиотека журнала «Российский криминологический 
взгляд»). – 42,7 п. л. / 2,3 п. л. 

21. Орлов, В. Н. Понятие уголовного наказания. Цели уго-
ловного наказания / В. Н. Орлов, О. В. Старков // Энциклопеди-
ческий учебник уголовного права (Общая часть). Т. 2. – Издание 
профессора Малинина. – СПб ГКА. СПб., 2011. – Гл. VIII, § 2, 
3. – С. 867 – 880. – 0, 6 п. л. / 0,3 п. л. 

22. Орлов, В. Н. Порядок и условия исполнения и отбыва-
ния наказания в виде исправительных и обязательных работ  / 
В.  Н.  Орлов // Уголовно-исполнительное право : Особенная 
часть : учебник / под общ. ред. Г. А. Корниенко ; науч. ред. 
А. Я. Гришко, В. Н. Чорный. – 3-е изд., испр. и доп. – Рязань : 
Академия ФСИН России, 2013. – Гл. 20. – С. 572–609. – 51, 
38 п. л. / 2 п. л.

23. Орлов, В. Н. Порядок исполнения наказания в виде обяза-
тельных работ. Порядок исполнения наказания в виде лишения 
права занимать определенные должности или заниматься опре-
деленной деятельностью. Исполнение дополнительных видов 
наказаний. Исполнение наказания в виде ограничения по воен-
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ной службе / В. Н. Орлов // Постатейный научно-практический 
комментарий к Уголовно-исполнительному кодексу Российской 
Федерации : по состоянию на 1 сент. 2005 г. / под общ. ред. 
А. Я. Гришко ; науч. ред. С. Я. Лебедев. – М. : Илекса, 2005. – 
Ст. 25, 33. Гл. 9, 18. – С. 118–124, 143–150, 199–204, 533–555. – 
39 п. л. / 2 п. л.

24. Орлов, В. Н. Проблемы назначения и исполнения испра-
вительных работ : учебное пособие / В. Н. Орлов. – Ставро-
поль : Ставропольсервисшкола, 2001. – 176 с. – (Серия «Борьба 
с преступностью : вчера, сегодня, завтра»). – 10 п. л.

25. Орлов, В. Н. Редакция ; исполнение и отбывание уголов-
ных наказаний в виде ограничения по военной службе, ареста 
в отношении осужденных военнослужащих, содержания в дис-
циплинарной воинской части и исправительное воздействие 
на осужденных ; список рекомендуемой основной литературы 
ко всем главам, список рекомендуемых дополнительных ис-
точников и литературы к гл. 8 (совместно с В. Е. Эминовым) ; 
уголовно-исполнительная характеристика наказания в виде 
ограничения свободы ; исполнение и отбывание уголовных 
наказаний в виде обязательных работ, исправительных работ, 
принудительных работ и исправительное воздействие на осуж-
денных ; контроль за лицами, освобожденными от отбывания 
наказания, список рекомендуемых дополнительных источни-
ков и литературы к гл. 6, 7, 12, вопросы и задания для само-
контроля ко всем главам, проектируемые результаты освоения 
учебной дисциплины к гл. 6, 7, 8, 12 / В. Н. Орлов, В. Е. Эми-
нов // Уголовно-исполнительное право России. В 2 т. Т. 2. Осо-
бенная часть : учебник для академического бакалавриата / под 
ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – 3-е изд., испр. и доп. – М. : 
Издательство Юрайт, 2015. – Гл. 6 (п. 6.4), 7, 8, 12 (п. 12.2). – 
С. 35–186, 433–446. – Серия : Бакалавр. Академический курс. – 
32,63 п. л. / 3,1 п. л. / 7,1 п. л.

26. Орлов, В. Н. Редакция ; предисловие ко второму изда-
нию ; предисловие к первому изданию ; понятие, предмет и ме-
тод уголовно-исполнительного права ; исполнение и отбывание 
уголовных наказаний в виде ограничения по военной службе, 
ареста в отношении осужденных военнослужащих, содержа-
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ния в дисциплинарной воинской части и исправительное воз-
действие на осужденных ; список рекомендуемой основной 
литературы ко всем главам, список рекомендуемых допол-
нительных источников и литературы к гл.  1, 8 (совместно с  
В. Е. Эминовым) ; основы криминопенологии ; состав ис-
полнения уголовного наказания и его элементы ; уголовно-
исполнительная характеристика наказания в виде ограничения 
свободы ; исполнение и отбывание уголовных наказаний в виде 
обязательных работ, исправительных работ, принудительных 
работ и исправительное воздействие на осужденных ; контроль 
за лицами, освобожденными от отбывания наказания, список 
рекомендуемых дополнительных источников и литературы к 
гл. 3, 6, 7, 12, вопросы и задания для самоконтроля ко всем гла-
вам, проектируемые результаты освоения учебной дисциплины 
к гл. 1, 3, 6, 7, 8, 12 / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Уголовно-
исполнительное право России. Общая и Особенная части : учеб-
ник для бакалавров / под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – 2-е 
изд., перераб. и доп. – М. : Издательство Юрайт, 2014. – Преди-
словие ко 2-му изд., Предисловие к 1-му изд., гл. 1 (п. 1.2 ; 1.4), 3, 6  
(п. 6.4), 7, 8, 12 (п. 12.2). – С. 10–14, 26–40, 59–75, 151–188, 
302–453, 700–713. – Серия : Бакалавр. Углубленный курс. – 
49,94 п. л. / 3,5 п. л. / 10,4 п. л.

27. Орлов, В. Н. Редакция ; предисловие ко второму изда-
нию ; предисловие к первому изданию ; понятие, предмет и ме-
тод уголовно-исполнительного права ; список рекомендуемой 
основной литературы ко всем главам, список рекомендуемых 
дополнительных источников и литературы к гл. 1  (совместно с  
В. Е. Эминовым) ; основы криминопенологии ; состав ис-
полнения уголовного наказания и его элементы ; список 
рекомендуемых дополнительных источников и литерату-
ры к гл. 3 вопросы и задания для самоконтроля ко всем гла-
вам, проектируемые результаты освоения учебной дисци-
плины к гл. 1, 3 / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Уголовно-
исполнительное право России. В 2 т. Т. 1. Общая часть : учеб-
ник для академического бакалавриата / под ред. В. Е. Эминова,  
В. Н. Орлова. – 3-е изд., испр. и доп. – М. : Издательство Юрайт, 
2015. – Предисловие ко 2-му изд., Предисловие к 1-му изд., гл. 1 
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(п. 1.2 ; 1.4), 3. – С. 7–11, 23–38, 56–72, 148–185. – Серия : Бака-
лавр. Академический курс. – 18 п. л. / 0,4 п. л. / 3,3 п. л.

28. Орлов, В. Н. Редакция; предисловие; понятие, предмет и 
метод уголовно-исполнительного права; исполнение и отбыва-
ние уголовных наказаний в виде ограничения по военной службе, 
ареста в отношении осужденных военнослужащих, содержания 
в дисциплинарной воинской части и исправительное воздей-
ствие на осужденных; список рекомендуемой основной литера-
туры ко всем главам, список рекомендуемых дополнительных 
источников и литературы к гл. 1, 8 (совместно с В. Е. Эмино-
вым); состав исполнения уголовного наказания и его элементы; 
исполнение и отбывание уголовных наказаний в виде обяза-
тельных работ, исправительных работ, ограничения свободы и 
исправительное воздействие на осужденных; контроль за лица-
ми, освобожденными от отбывания наказания, список рекомен-
дуемых дополнительных источников и литературы к гл. 3, 6, 7, 
12 (в соавт. с С. Н. Смирновым), вопросы и задания для само-
контроля ко всем главам, проектируемые результаты освоения 
учебной дисциплины ко всем главам / В. Н. Орлов, В. Е. Эми-
нов, С. Н. Смирнов // Уголовно-исполнительное право России. 
Общая и Особенная части : учебник для бакалавров / под ред. 
В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – М. : Издательство Юрайт, 2012. – 
Предисловие, гл. 1 (п. 1.2), 8, 3, 7, 12 (п. 12.2). – С. 11–13, 26–37, 
153–196, 294–430, 683–697. – Серия : Бакалавр. Углубленный 
курс. – 47 п. л. / 3,5 п. л. / 8,4 п. л.

29. Орлов, В. Н. Редакция; предисловие; список рекомен-
дуемой основной литературы ко всем главам учебника; по-
нятие, предмет, метод и система уголовно-исполнительного 
права; (в соавторстве с В. Е. Эминовым); основы криминопе-
нологии; объективные и субъективные признаки (элементы) 
исполнения уголовного наказания; объективные и субъек-
тивные признаки (элементы) отбывания уголовного наказа-
ния / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Российский курс уголовно-
исполнительного права : в 2-х т. Т. 1. Общая часть : учебник /  
Е. А. Антонян, Ю. М. Антонян, С. А. Борсученко и др. ; под 
ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – М. : МГЮА имени О. Е. Ку-
тафина ; ООО «Издательство “Элит”», 2012. – Редакция ; пре-
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дисловие; список рекомендуемой основной литературы ко всем 
главам учебника; гл. 1, 5, 9, 10. – (Библиотека журнала «Россий-
ский криминологический взгляд»). – С. 15–53, 219–242, 346–
439. – 43,5 п. л. / 1,5 п. л. / 5 п. л.

30. Орлов, В. Н. Редакция. Предисловие (в соавт с В. Е. Эми-
новым). Исполнение и отбывание уголовных наказаний в 
виде обязательных работ, исправительных работ, ограничения 
свободы и исправительное воздействие на осужденных. Ис-
полнение и отбывание уголовных наказаний в виде ограни-
чения по военной службе, ареста в отношении осужденных 
военнослужащих, содержания в дисциплинарной воинской 
части и исправительное воздействие на осужденных (в соавт 
с В. Е. Эминовым). Контроль за лицами, освобожденными от 
отбывания наказания. Список рекомендуемых дополнительных 
источников и литературы к гл. 1, 4, 6, 7 (в соавт. с С. Н. Смир-
новым). Приложение 9. Сведения о российских и зарубежных 
пенологах. Приложение 10. Порядок рецензирования статей 
и материалов в журнале «Российский криминологический 
взгляд». Приложение 11. Условия и требования к публикациям 
в журнале «Российский криминологический взгляд» / В. Н. Ор-
лов, В. Е. Эминов, С. Н. Смирнов // Российское уголовно-
исполнительное право : в 2-х т. Т. 2. Особенная часть : учебник /  
Е. А. Антонян, А. В. Бриллиантов, А. Я. Гришко и др. ; под ред. 
В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – М. : МГЮА имени О.Е. Кута-
фина, 2011. – Предисловие, гл. 2, 3, 7 § 2, приложение 9, 10, 
11. – С. 12–15, 39–196, 482–503, 752–791. – (Библиотека жур-
нала «Российский криминологический взгляд»). – 49,5 п.  л. / 
2,5 п. л. / 5,7 п. л. 

31. Орлов, В. Н. Редакция. Предисловие. Список рекомен-
дуемой основной литературы ко всем главам учебника. Поня-
тие, предмет и метод уголовно-исполнительного права. Спи-
сок рекомендуемых дополнительных источников и литературы 
к главе 1. Объекты и субъекты исполнения, отбывания уго-
ловных наказаний / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Российское 
уголовно-исполнительное право : в 2-х т. Т. 1. Общая часть  : 
учебник / Ю. А. Кашуба, В. Б. Малинин, В. Н. Орлов и др. ; 
под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – М. : МГЮА имени  
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О. Е. Кутафина, 2010. – Предисловие, гл. 1 § 2, гл. 3. – С. 9–19, 
113–119, 170–217. – (Библиотека журнала «Российский крими-
нологический взгляд»). – 21,5 п. л. / 1 п. л. / 2,7 п. л. 

32. Орлов, В. Н. Уголовно-исполнительное право (Общая, 
Особенная и Специальная часть) : учебно-методическое по-
собие для курсантов очной и заочной формы обучения по 
специальности 023100  Правоохранительная деятельность / 
В. Н. Орлов. – Ставрополь : Ставропольский филиал Красно-
дарского юридического института МВД РФ, 2003. – 208 с. – 
12 п. л.

33. Орлов, В. Н. Уголовно-исполнительное право : учебно-
методическое пособие / В. Н. Орлов. – М. : Илекса, 2008. – 
256 с. – 14,8 п. л.

Статьи в российских рецензируемых научных журналах, 
рекомендованных Высшей аттестационной комиссией 

при Министерстве образования и науки РФ :
34. Орлов, В. Н. Исправительные работы как вид уголовного 

наказания / В. Н. Орлов // Вестник Московского университета 
МВД России. – 2007. – № 3. – С. 42–44. – 0, 2 п. л.

35. Орлов, В. Н. Исправление осужденного как цель уголов-
ного наказания : понятие, средства, критерии и степень оценки / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2014. – 
№ 3. – С. 42–44. – 0, 2 п. л.

36. Орлов, В. Н. Нужен новый Уголовно-исполнительный ко-
декс РФ : криминопенологический взгляд / В. Н. Орлов // Рос-
сийский криминологический взгляд. – 2010. – № 2. – С. 368–
373. – 0,6 п. л.

37. Орлов, В. Н. О понятии уголовного наказания / В. Н. Ор-
лов // Человек: преступление и наказание. – 2009. – № 4. – С. 27–
29. – 0,3 п. л.

38. Орлов, В. Н. О системе наказаний, не связанных с изо-
ляцией осужденного / В. Н. Орлов // Вестник Московского уни-
верситета МВД России. – 2007. – № 9. – С. 72–73. – 0, 2 п. л.

39. Орлов, В. Н. О системе уголовных наказаний / В. Н. Ор-
лов // Уголовно-исполнительное право. – 2010. – № 2. – С. 14–
18. – 0,4 п. л.
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40. Орлов, В. Н. О субъектах исполнения и отбывания на-
казания в виде исправительных работ / В. Н. Орлов // Чело-
век  : преступление и наказание. – 2008. – №1. – С. 65–67. – 
0,2 п. л.

41. Орлов, В. Н. О субъекте отбывания уголовного наказа-
ния / В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 
2008. – № 3. – С. 265–270. – 0,5 п. л.

42. Орлов, В. Н. О цели уголовного наказания в виде восста-
новления криминологической справедливости / В. Н. Орлов  // 
Российский криминологический взгляд. – 2015. – № 1. – С. 363–
375. – 1,2 п. л.

43. Орлов, В. Н. Объект исполнения уголовного наказания / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2010. – 
№ 3. – С. 211–216. – 0,5 п. л.

44. Орлов, В. Н. Объект назначения уголовного наказания / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2009. – 
№ 1. – С. 311–318. – 0,7 п. л.

45. Орлов, В. Н. Объект отбывания уголовного наказания / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2011. – 
№ 1. – С. 387–392. – 0,5 п. л.

46. Орлов, В. Н. Объективная сторона отбывания уголовно-
го наказания / В. Н. Орлов // Российский криминологический 
взгляд. – 2014. – № 1. – С. 376 –386. – 1 п. л.

47. Орлов, В. Н. Обязательные работы как мера уголовно-
го наказания / В. Н. Орлов // Российский криминологический 
взгляд. – 2009. – № 3. – С. 357–361. – 0,5 п. л.

48. Орлов, В. Н. Ограничение свободы как мера наказания / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2013. – 
№ 3. – С. 343–348. – 0,4 п. л.

49. Орлов, В. Н. Порядок, условия и некоторые проблемы 
исполнения, отбывания наказаний, не связанных с изоляцией 
осужденного от общества / В. Н. Орлов // Российский кримино-
логический взгляд. – 2007. – № 1. – С. 169–175. – 0,6 п. л.

50. Орлов, В. Н. Принудительные работы как мера наказа-
ния // Российский криминологический взгляд. – 2012. – № 3. – 
С. 334–336. – 0,2 п. л.
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51. Орлов, В. Н. Проблемы исполнения уголовного наказа-
ния в виде обязательных работ / В. Н. Орлов // Человек : престу-
пление и наказание. – 2006. – № 1. – С. 94–98. – 0,4 п. л.

52. Орлов, В. Н. Система уголовных наказаний / В. Н. Ор-
лов // Российский криминологический взгляд. – 2010. – № 1. – 
С. 357–362. – 0,5 п. л.

53. Орлов, В. Н. Содержание уголовного наказания / В. Н. Ор-
лов // Российский криминологический взгляд. – 2012. – № 2. – 
С. 285–295. – 0,9 п. л.

54. Орлов, В. Н. Состав исполнения уголовного наказания и 
его элементы / В. Н. Орлов // Российский криминологический 
взгляд. – 2008. – № 1. – С. 202–223. – 2 п. л.

55. Орлов, В. Н. Состав отбывания уголовного наказания и 
его элементы / В. Н. Орлов // Российский криминологический 
взгляд. – 2009. – № 4. – С. 305–309. – 0,4 п. л.

56. Орлов, В. Н. Субъект исполнения уголовного наказания / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2010. – 
№ 4. – С. 244–253. – 1 п. л.

57. Орлов, В. Н. Уголовные наказания, не связанные с изо-
ляцией осужденного от общества / В. Н. Орлов // Уголовное 
право. – 2006. – № 6. – С. 52–56. – 0,4 п. л.

Иные статьи, тезисы и другие публикации :
58. Орлов, В. Н. Восстановление социальной справедливо-

сти как цель уголовных наказаний, не связанных с изоляцией 
осужденного от общества / В. Н. Орлов // Криминологический 
журнал. – 2006. – № 2. – С. 57‒62. – 0,6 п. л.

59. Орлов, В. Н. Восстановление социальной справедливости 
как цель уголовного наказания / В. Н. Орлов // Труды юриди-
ческого факультета Северо-Кавказского государственного тех-
нического университета : сборник научных трудов. Вып. 14. – 
Ставрополь : СевКавГТУ, 2006. – С. 133–151. – 1,1 п. л.

60. Орлов, В. Н. Гармоничность в системе уголовных нака-
заний / В. Н. Орлов // Современные проблемы реализации норм 
права в свете гармоничного развития национальных правовых 
систем : сборник статей I Международной научно-практической 
конференции. – Ставрополь, 2007. – С. 110–114. – 0,4 п. л.
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61. Орлов, В. Н. Исправительные работы как вид уголов-
ного наказания в современном международном и зарубежном 
уголовном законодательстве / В. Н. Орлов // Сборник научных 
трудов. Вып. 1. – Ставрополь : СФ КА МВД РФ, 2003. – С. 154–
171. – 0,6 п. л.

62. Орлов, В. Н. Исправление осужденного как цель уго-
ловных наказаний, не связанных с изоляцией осужденного от 
общества / В. Н. Орлов // Вестник Северо-Кавказского государ-
ственного технического университета. – 2007. – № 4. – С. 139–
144. – 0,6 п. л.

63. Орлов, В. Н. Исправление осужденных к ограничению по 
военной службе и порядок применения отдельных его средств / 
В. Н. Орлов // Вестник Северо-Кавказского государственного 
технического университета. – 2006. – Приложение 1. – С. 53–
57. – 0,5 п. л.

64. Орлов, В. Н. К вопросу о сущности уголовного наказа-
ния / В. Н. Орлов // Вестник Северо-Кавказского государствен-
ного технического университета. – 2006. – № 1. – С. 92–94. – 
0,2 п. л. 

65. Орлов, В. Н. К вопросу об объектах исполнения уголов-
ных наказаний / В. Н. Орлов // Обеспечение процесса реформи-
рования исполнения наказаний в Российской Федерации : сб. 
материалов Международной научно-практической конферен-
ции (г. Рязань, 29–30 октября 2009 г.) / под общ. ред. А. А. Рей-
мера. – 2-е изд., доп. – Рязань : Академия ФСИН России, 2010. – 
С. 242–246. – 0,3 п. л.

66. Орлов, В. Н. Классификация уголовных наказаний, не 
связанных с изоляцией осужденного от общества / В. Н. Ор-
лов // Материалы XXXVI научно-технической конференции по 
итогам работы профессорско-преподавательского состава Сев-
КавГТУ за 2006 год. Т. 2. Общественные науки. – Ставрополь : 
СевКавГТУ, 2007. – С. 122–124. – 0, 2 п. л.

67. Орлов, В. Н. Концептуальные вопросы уголовного нака-
зания / В. Н. Орлов // Труды юридического факультета Северо-
Кавказского государственного технического университета : 
сборник научных трудов. Вып. 5. – Ставрополь : СевКавГТУ, 
2004. – С. 106–126. – 1 п. л.
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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ

Актуальность темы диссертационного исследования. В со-
ответствии с установленной Уголовным кодексом РФ (ч. 1 ст. 2) 
иерархией объектов уголовно-правовой охраны, основанной на 
предписаниях ст. 2 Конституции России, одной из наиболее важ-
ных ценностей, охраняемых уголовным законом, является здоро-
вье человека. На современном этапе развития российского госу-
дарства и общества, ориентированных на построение экономики 
инновационного типа, экономики знаний, где основным ресурсом 
и конкурентным преимуществом является человеческий потенци-
ал, значение всемерной охраны здоровья, в том числе и уголовно-
правовыми средствами, многократно возрастает.

Среди преступлений, посягающих на здоровье человека, осо-
бое место занимает истязание (ст. 117 УК РФ), которое всегда 
нацелено на причинение физических или психических страда-
ний потерпевшему, что не только влечет за собой причинение 
вреда его здоровью, но и грубо унижает его честь и достоин-
ство, причем моральная травма может быть даже более серьез-
ной, нежели физический вред. В этой связи самую серьезную 
озабоченность вызывают статистические данные ГИАЦ МВД 
России, которые свидетельствуют о неуклонном росте количе-
ства зарегистрированных в РФ фактов истязаний. Так, если в 
2002 г. было зафиксировано 3377 случаев совершения истяза-
ния, то в 2003 г. их число составило 4283, в 2004 г. – 5006, в 
2005 г. – 5865, в 2006 г. – 6433, а в 2007 г. – 6055. Таким образом, 
с 2002 по 2007 гг. рост зарегистрированных фактов истязания 
составил 179,3 %.

Приведенные статистические данные не оставляют сомнений 
в необходимости разработки и последовательной реализации 
комплекса социально-экономических, организационных, право-
вых, воспитательных и иных мер противодействия истязаниям, 
равно как и криминальному насилию в целом. При этом неот-
ъемлемой составной частью проблемы противодействия истя-
заниям следует считать повышение эффективности уголовно-
правовой нормы об ответственности за истязание, практика 
применения которой выявила немало просчетов, допущенных 
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при ее конструировании, а также значительное число квалифи-
кационных проблем. В частности, ст. 117 УК РФ оставляет без 
уголовно-правовой оценки факты причинения физических и 
психических страданий потерпевшему путем бездействия; не-
мало нареканий вызывают отдельные квалифицирующие при-
знаки истязания, которые не согласованы с основным составом 
преступления; до настоящего времени не выработано общепри-
нятое понимание отдельных признаков состава истязания. Эти 
и многие другие проблемы, отрицательно сказывающиеся на 
эффективности уголовно-правовой нормы об ответственности 
за истязание, требуют глубокого теоретического осмысления, 
что обуславливает объективную необходимость в проведении 
настоящего диссертационного исследования.

Степень научной разработанности темы исследования. 
Преступления против здоровья человека традиционно привле-
кают повышенное внимание специалистов в области уголовного 
права, многие из которых посвятили свои научные труды вопро-
сам уголовно-правовой характеристики и квалификации истя-
зания (Ю. М. Антонян, Л. А. Андреева, Э. А. Багун, С. В. Боро-
дин, Г. Н. Борзенков, В. Г. Вениаминов, Г. Ю. Гладких, Т. Г. Дау-
рова, С. Д. Дерябин, В. И. Зубкова, В. В. Иванова, П. Н. Каба-
нов, Н.  Г.  Кадников, Т. В. Кондрашова, П. Ю. Константинов, 
А.  Н.  Красиков, С. М. Максимов, К. В. Ображиев, Э.  Ф.  По-
бегайло, Ю. Л. Санджиев, Л. В. Сердюк, А. Д. Тартаковский, 
Г. И. Чечель, Р. Д. Шарапов). Исследования, проведенные этими 
и другими авторами, внесли существенный вклад в разработку 
проблем уголовно-правового противодействия истязаниям. Тем 
не менее степень научной разработанности темы настоящего 
диссертационного исследования нельзя считать достаточной, 
поскольку большинство из вышеуказанных специалистов дают 
уголовно-правовую характеристику истязания на уровне ком-
ментариев к Уголовному кодексу РФ и учебников по уголовно-
му праву, что объективно не позволяет разрешить весь спектр 
связанных с истязанием уголовно-правовых проблем. Что же 
касается немногочисленных исследований диссертационно-
го уровня, то в них уголовно-правовой анализ истязания, как 
правило, проводится наряду с исследованием состава побоев. 
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Таким образом, специальных исследований монографического 
уровня, посвященных исключительно истязанию, в уголовно-
правовой науке не проводилось. В результате до настоящего вре-
мени в отечественной юридической науке остается окончатель-
но не решенным целый ряд вопросов, связанных с пониманием 
и применением уголовно-правовой нормы об ответственности 
за истязание. Так, например, в доктрине уголовного права прак-
тически не исследованным остается вопрос о социальной обу-
словленности и эффективности уголовно-правового противо-
действия истязаниям; в существующих работах, посвященных 
истязанию, не использован потенциал сравнительно-правового 
метода, что препятствует панорамному видению проблемы; не 
получил окончательного решения вопрос о содержании объ-
екта истязания и законодательной конструкции состава этого 
преступления; отсутствуют непротиворечивые рекомендации 
по их квалификации и т. д. А потому обращение к теоретико-
прикладным проблемам уголовной ответственности за истяза-
ние представляется своевременным и вполне оправданным.

Целями диссертационного исследования являются: ком-
плексная и всесторонняя разработка проблем установления, 
дифференциации и реализации уголовной ответственности за 
истязание; определение перспективных направлений совершен-
ствования уголовно-правовой нормы об ответственности за ис-
тязание; разработка научно обоснованных предложений по ква-
лификации истязания.

Для достижения поставленной цели были определены сле-
дующие основные задачи:

1) изучение социально-правовой обусловленности уголовно-
правового запрета истязания;

2) сравнительно-правовой анализ зарубежного уголовного 
законодательства об ответственности за истязание;

3) определение объекта преступления, предусмотренного 
ст. 117 УК РФ;

4) исследование признаков объективной стороны истязания;
5) рассмотрение субъективных признаков истязания;
6) анализ квалифицированных видов преступления, регла-

ментированного ст. 117 УК РФ;
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7) изучение вопросов разграничения истязания с другими 
преступлениями;

8) определение особенностей индивидуализации наказания 
за истязание;

9) выработка и обоснование предложений по совершенство-
ванию уголовного законодательства об ответственности за ис-
тязание и практики его применения.

В качестве объекта диссертационного исследования вы-
ступает комплекс общественных отношений, возникающих в 
связи с установлением, дифференциацией и реализацией уго-
ловной ответственности за истязание.

Предметом диссертационного исследования являются 
российские и зарубежные уголовно-правовые нормы об ответ-
ственности за истязание, а также практика их применения.

Методологическая основа исследования. Методоло-
гической основой диссертационного исследования являет-
ся диалектико-материалистический метод научного позна-
ния. В диссертации использованы методы анализа и синтеза, 
сравнительно-правовой, формально-логический, системно-
структурный, конкретно-социологический и некоторые другие 
методы исследования.

Теоретическую основу исследования составили фундамен-
тальные положения отечественной доктрины уголовного пра-
ва, а также относящиеся к теме исследования труды в области 
теории государства и права, криминологии, философии, пси-
хологии, социологии и других наук. Среди уголовно-правовых 
научных публикаций, непосредственно относящихся к теме 
диссертационного исследования, необходимо выделить работы 
таких авторов, как Ю. М. Антонян, Л. А. Андреева, Э. А. Багун, 
С. В. Бородин, Г. Н. Борзенков, В. Г. Вениаминов, Г. Ю. Глад-
ких, Т. Г. Даурова, С. Д. Дерябин, В. И. Зубкова, В. В. Иванова, 
П. Н. Кабанов, Н. Г. Кадников, Т. В. Кондрашова, П. Ю. Кон-
стантинов, А. Н. Красиков, С. М. Максимов, Э. Ф. Побегайло, 
Ю. Л. Санджиев, Л. В. Сердюк, А. Д. Тартаковский, Г. И. Че-
чель, Р. Д. Шарапов и др.

Нормативная база диссертационного исследования пред-
ставлена международно-правовыми актами (Всеобщая деклара-
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ция прав человека 1948 г., Конвенция против пыток и других 
жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов 
обращения и наказания 1984 г., Устав (конституция) всемирной 
организации здравоохранения (ВОЗ) 1946 г.) и национальны-
ми нормативными актами (Конституция РФ, Уголовный кодекс 
РФ, Гражданский кодекс РФ, Основы законодательства РФ об 
охране здоровья граждан 1993 г. и др.). В целях сравнительно-
правового анализа истязания было привлечено уголовное зако-
нодательство ряда зарубежных государств (УК Украины, Лат-
вии, Дании, Испании, ФРГ, Франции, Таиланда, Турции, Япо-
нии и др.).

Эмпирическая база диссертационного исследования пред-
ставлена: статистическими данными Главного информационно-
го аналитического центра МВД РФ и Судебного департамента 
при Верховном Суде РФ; опубликованной судебной практикой 
Верховного Суда РФ, Верховного Суда СССР, Верховного Суда 
РСФСР; материалами выборочного исследования уголовных 
дел об истязаниях и иных преступлениях против здоровья лич-
ности (всего изучено 76 уголовных дел по указанным категори-
ям преступлений); результатами проведенного автором анкети-
рования 100 сотрудников правоохранительных органов и судей 
Ставропольского края. При подготовке диссертации также ис-
пользовались результаты исследований, полученных другими 
авторами.

Научная новизна диссертации определяется тем, что она 
представляет собой одно из первых комплексных монографи-
ческих исследований, посвящённых вопросам установления, 
дифференциации и реализации уголовной ответственности за 
истязание, выполненных на основе действующей нормативно-
правовой базы и современной судебно-следственной прак-
тики. В диссертационном исследовании с учётом социально-
криминологической ситуации в РФ подтверждена обуслов-
ленность уголовно-правового запрета истязания. В ходе 
сравнительно-правового анализа уголовного законодательства 
зарубежных государств об ответственности за данное престу-
пление выявлены направления возможного совершенствования 
отечественного уголовного законодательства.
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Результатом углубленного исследования признаков состава 
преступления, предусмотренного ст. 117 УК РФ, стали аргу-
ментированные разъяснения по вопросу их юридического по-
нимания: установлено, что истязание является двухобъектным 
преступлением, предложено авторское определение основного 
и дополнительного объектов истязания; обоснована позиция о 
материальной конструкции состава истязания; выявлены не-
которые противоречия, допущенные законодателем при диф-
ференциации ответственности за истязание. В работе даны на-
учно обоснованные рекомендации по квалификации истязания; 
определены особенности индивидуализации наказания за истя-
зание; разработаны конкретные предложения по оптимизации 
уголовно-правовой нормы об ответственности за истязание и 
практики ее применения.

Основные положения, выносимые на защиту:
1. Обоснование социальной обусловленности уголовно-

правового запрета истязания, необходимость которого про-
диктована следующими социально-криминологическими фак-
торами: а) значительным характером и высокой степенью об-
щественной опасности истязания; б) высокой степенью распро-
странённости истязаний; в) невозможностью противодействия 
таким деяниям иными правовыми средствами; г) соответствием 
криминализации истязания нормам Конституции РФ и между-
народным договорам России; д) согласованностью уголовно-
правового запрета истязания с нормами нравственности.

2. Авторская концепция непосредственного объекта ис-
тязания, который имеет сложную структуру: основным непо-
средственным объектом этого преступления является здоровье 
человека, а дополнительным – его честь и достоинство.

3. Обоснование материальной конструкции состава ис-
тязания, в качестве обязательного признака которого выступа-
ет общественно опасное последствие в виде физических и (или) 
психических страданий, причиненных потерпевшему.

4. Определение качественного и количественного критериев 
систематичности наносимых побоев, образующих состав ис-
тязания. Качественный критерий состоит в том, что эпизоды по-
боев должны быть взаимосвязаны, характеризоваться внутренним 
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единством, образовывать определённую линию поведения вино-
вного в отношении одного и того же потерпевшего (потерпевших). 
Количественный критерий систематичности заключается в нали-
чии не менее трёх фактов нанесения побоев, по которым не истек-
ли сроки давности привлечения к уголовной ответственности.

5. Предложения по изменению законодательного описа-
ния способа истязания. Физические и психические страдания 
при истязании могут быть причинены не только путём актив-
ных насильственных действий, но и посредством бездействия, 
в связи с чем предлагается уточнить законодательное описание 
способа истязания в диспозиции ч. 1 ст. 117 УК РФ, заменив 
словосочетание «иными насильственными действиями» на сло-
восочетание «иным насильственным деянием».

6. Предложения по устранению несогласованности 
уголовно-правовых норм об ответственности за истязание 
и умышленное причинение средней тяжести вреда здоро-
вью. Учитывая, что согласно действующей редакции ст. 117 УК 
РФ обязательным признаком истязания является отсутствие по-
следствий, предусмотренных ст. 112 УК РФ, истязание с квали-
фицирующими признаками (ч. 2 ст. 117 УК РФ), в ходе которого 
умышленно причиняется средней тяжести вред здоровью, при-
ходится квалифицировать по более мягкой норме – по п. «в» ч. 2 
ст. 112 УК РФ. Для устранения указанной несогласованности 
уголовно-правовых норм представляется необходимым:

– в диспозиции ч. 1 ст. 117 УК РФ исключить указание на не-
обходимость отсутствия последствий, предусмотренных ст. 112 
УК РФ;

– повысить верхний предел санкции ч. 1 ст. 117 УК РФ до 
четырех лет лишения свободы;

– исключить из п. «в» ч. 2 ст. 112 УК РФ признаки «с издева-
тельством или мучениями для потерпевшего».

7. Предложения по совершенствованию дифференциации 
уголовной ответственности за истязание:

– дополнить п. «г» ч. 2 ст. 117 УК РФ квалифицирующим 
признаком «в отношении лица, незаконно лишённого свободы», 
поскольку данное обстоятельство в схожей степени повышает 
степень общественной опасности истязания наряду с такими 



3235

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 3. Авторефераты диссертаций 
В. Н. Орлова и его учеников

признаками, как «в отношении лица, похищенного либо захва-
ченного в качестве заложника»;

– исключить из числа обстоятельств, отягчающих ответствен-
ность за истязание, квалифицирующий признак «с применением 
пытки» (п. «д» ч. 2 ст. 117 УК РФ), который не согласован с основ-
ным составом истязания и другими уголовно-правовыми нормами.

Авторская редакция ст. 117 УК РФ:
«Статья 117. Истязание
1. Причинение физических или психических страданий пу-

тём систематического нанесения побоев либо иным насиль-
ственным деянием, если это не повлекло последствий, указан-
ных в статье 111 настоящего Кодекса, – наказывается арестом 
на срок от трёх до шести месяцев либо лишением свободы на 
срок до четырех лет.

2. То же деяние, совершённое:
а) в отношении двух или более лиц;
б) в отношении лица или его близких в связи с осуществле-

нием данным лицом служебной деятельности или выполнением 
общественного долга;

в) в отношении женщины, заведомо для виновного находя-
щейся в состоянии беременности;

г) в отношении заведомо несовершеннолетнего или лица, 
заведомо для виновного находящегося в беспомощном состоя-
нии либо в материальной или иной зависимости от виновного, 
а равно лица, незаконно лишённого свободы, похищенного либо 
захваченного в качестве заложника;

д) утратил силу;
е) группой лиц, группой лиц по предварительному сговору 

или организованной группой;
ж) по найму;
з) по мотивам политической, идеологической, расовой, на-

циональной или религиозной ненависти или вражды либо по 
мотивам ненависти или вражды в отношении какой-либо соци-
альной группы;

и) с причинением средней тяжести вреда здоровью потер-
певшего, – наказывается лишением свободы на срок от трёх до 
семи лет.
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Примечание. Утратило силу».
Обоснованность и достоверность этих и других положе-

ний и выводов диссертации обеспечены: соблюдением обще-
научных требований и методологических принципов научных 
исследований; использованием апробированных методов и ме-
тодик исследования; тщательным отбором и репрезентативно-
стью эмпирического материала. Достоверность выводов и пред-
ложений, сформулированных в исследовании, в определенной 
мере подтверждается результатами их апробации в печати, а 
также в практической правоприменительной деятельности дис-
сертанта.

Теоретическая значимость исследования заключается в 
том, что его положения и выводы вносят определенный вклад 
в решение проблем уголовной ответственности за истязание, а 
следовательно, и в развитие российской уголовно-правовой на-
уки в целом. Проведенное исследование позволило определить 
перспективные направления совершенствования уголовно-
правовой нормы об ответственности за истязание, которые 
можно рассматривать в качестве теоретической основы даль-
нейшего реформирования уголовного законодательства.

Практическая значимость работы состоит в том, что ее 
положения и выводы могут быть использованы для совершен-
ствования уголовного законодательства Российской Федерации; 
в правоприменительной деятельности при квалификации пре-
ступления, предусмотренного ст. 117 УК РФ; в учебном процес-
се при преподавании дисциплины «Уголовное право» и связан-
ных с ней спецкурсов; в научно-исследовательской работе при 
дальнейшей разработке проблем уголовной ответственности за 
преступления против здоровья человека.

Апробация результатов исследования. Материалы дис-
сертационного исследования обсуждались на заседаниях ка-
федры уголовно-правовых дисциплин Северо-Кавказского го-
сударственного технического университета, докладывались на 
научных и научно-практических конференциях и семинарах. 
Основные положения и выводы диссертации нашли отражение 
в пяти научных публикациях автора. Результаты исследования 
внедрены в учебный процесс Северо-Кавказского государствен-
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ного технического университета, где успешно используются 
при преподавании дисциплины «Уголовное право», а также в 
деятельность отделения дознания ОВД по г. Ессентуки.

Структура диссертации предопределена целями и задача-
ми исследования. Диссертация состоит из введения, трёх глав, 
объединяющих восемь параграфов, заключения, библиографии 
и приложения. Объем текста работы составляет 180 страниц.

Диссертация выполнена в соответствии с требованиями ВАК 
Министерства образования и науки России.

ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ

Во введении обосновывается актуальность темы диссертаци-
онного исследования, определяются его цель и задачи, объект и 
предмет исследования, продемонстрирована научная новизна 
результатов диссертационной работы, сформулированы поло-
жения, выносимые на защиту, их теоретическая и практическая 
значимость.

Первая глава – «Социально-криминологическая обу-
словленность и сравнительно-правовой анализ уголовно-
правового запрета истязания» – включает в себя два па-
раграфа. В первом из них проанализирована социально-
криминологическая обусловленность уголовно-правового 
запрета истязания. Осуществленный в диссертации анализ 
уголовно-правовой нормы об ответственности за истязание 
(ст. 117 УК РФ) на предмет ее соответствия общепризнанным 
принципам и критериям криминализации деяний позволяет 
констатировать, что криминализация истязания является соци-
ально обусловленной, оправданной и необходимой.

Во-первых, истязание является объективно общественно 
опасным деянием, поскольку посягает на одни из наиболее цен-
ных объектов уголовно-правовой охраны – здоровье человека, 
его честь и достоинство. Истязание грубым образом попирает 
право человека на здоровье и неприкосновенность, унижает и 
оскорбляет человеческое достоинство, что пагубно сказывается 
не только на физическом, но и на психическом здоровье. Не-
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смотря на то, что при истязании не причиняется тяжкий или 
средней тяжести вред здоровью, высокая степень обществен-
ной опасности истязания обусловлена тяжёлыми последствия-
ми иного рода – физическими или психическими страданиями, 
и, кроме того, способом совершения деяния, в качестве кото-
рого выступают систематическое нанесение побоев или иные 
насильственные действия.

Во-вторых, истязание является достаточно распространен-
ным общественно опасным деянием. Так, по данным офици-
альной статистики в 1997 г. было зарегистрировано 5063, в 
1998 г. – 5124, в 1999 г. – 4794, в 2000 г. – 3982, в 2001 г. – 3972, 
в 2002 г. – 3377, в 2003 г. – 4283, в 2004 г. – 5006, в 2005 г. – 5865, 
в 2006 г. – 6433, а в 2007 г. – 6055 фактов истязания. Причем, 
как отмечается в диссертации, приведенные данные далеко не в 
полной мере отражают фактическую распространенность истя-
заний, поскольку значительная часть истязаний совершается в 
ходе семейно-бытовых конфликтов, что существенно влияет на 
уровень латентности (скрытости) изучаемого преступления.

В-третьих, эффективное противодействие истязаниям ины-
ми правовыми средствами, более мягкими по сравнению с 
уголовно-правовыми, объективно невозможно. Не преувеличи-
вая превентивных возможностей уголовного наказания, автор 
тем не менее приходит к выводу, что учитывая характер и сте-
пень общественной опасности истязаний, эффективная борьба 
с ними возможна только с использованием уголовно-правовых 
санкций.

В-четвертых, уголовно-правовая норма об ответственности 
за истязание не только не противоречит Конституции РФ и меж-
дународным договорам России, но, напротив, основана на их 
предписаниях; своими санкциями она обеспечивает гарантиро-
ванные в Конституции РФ и международных договорах России 
права человека на здоровье, честь и достоинство.

Наконец, в-пятых, следует отметить, что уголовно-правовой 
запрет истязания полностью согласуется с исторически сло-
жившимися нормами нравственности, что позволяет конста-
тировать не только его социально-правовую, но и морально-
нравственную обусловленность.
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Во втором параграфе – «Уголовная ответственность за ис-
тязание по законодательству зарубежных стран» – проведено 
сравнительно-правовое исследование, в ходе которого изучен 
зарубежный опыт в интересуемой сфере. Анализируя уголовное 
законодательство стран ближнего зарубежья, автор отмечает, 
что во всех УК государств-участников СНГ имеется уголовно-
правовая норма об ответственности за истязание. При  этом в 
УК некоторых стран норма об ответственности за истязание 
практически дословно заимствована из ст. 117 УК РФ и ана-
логична ей по содержанию (УК Азербайджанской Республики, 
УК Республики Таджикистан). В то же время в УК Республики 
Беларусь, УК Украины, УК Республики Молдова, УК Латвий-
ской Республики представлен иной подход к криминализации 
истязания, в той или иной мере отличающийся от российского. 
Так, согласно ч. 1 ст. 153 УК Республики Беларусь истязанием 
признается «умышленное причинение продолжительной боли 
или мучений способами, вызывающими особые физические и 
психические страдания потерпевшего, либо систематическое 
нанесение побоев, не повлекшие последствий, предусмотрен-
ных статьями 147 и 149 настоящего Кодекса (истязание)». Срав-
нение этой нормы с нормой, закреплённой ч. 1 ст. 117 УК РФ, 
позволяет выделить такую их общую черту, как ненаступление 
последствий в виде тяжкого или менее тяжкого телесного по-
вреждения (ст. ст. 147 и 149 УК Республики Беларусь) и тяжкого 
или средней тяжести вреда здоровью (ст. ст. 111 и 112 УК РФ) 
соответственно. В остальном наблюдаются различия. Если по 
УК РФ истязание выражается в таком деянии, как систематиче-
ское нанесение побоев либо в иных насильственных действиях, 
то по УК Республики Беларусь истязание выражается в совер-
шении деяния способами, вызывающими особые физические и 
психические страдания потерпевшего, либо в систематическом 
нанесении побоев. По УК РФ физические или психические 
страдания выступают последствием истязания, а по УК Респу-
блики Беларусь физические и психические страдания, причём 
особые, являются свойством деяния. Последствием же истя-
зания по УК Республики Беларусь является продолжительная 
боль или мучения.
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Изучение уголовного законодательства государств дальнего 
зарубежья позволило выделить три основных подхода к регла-
ментации уголовной ответственности за истязание и в зависи-
мости от избранного подхода условно подразделить уголовные 
кодексы зарубежных стран на три группы: 1) УК, предусма-
тривающие самостоятельные нормы об ответственности за ис-
тязание (УК Австрии, УК Дании, УК Таиланда, УК Испании, 
УК Франции); 2) УК, в которых истязание рассматривается в 
рамках таких преступлений, как причинение вреда здоровью 
(телесные повреждения и т. п.), а истязание, совершённое в от-
ношении определённых потерпевших (несовершеннолетних, 
беспомощных и т. д.), квалифицируется по специальной норме 
(УК ФРГ, УК Швейцарии); 3) УК, в которых ответственность за 
истязание наступает по статьям о причинении вреда здоровью 
(УК Швеции, УК Японии, УК Турции, Закон об уголовном пра-
ве Израиля).

Таким образом, автор приходит к выводу, что, несмотря на 
порой существенное несовпадение в подходах, ответственность 
за истязание известна уголовному законодательству подавляю-
щего большинства иностранных государств.

Вторая глава – «Уголовно-правовая характеристика ис-
тязания» – состоит из четырёх параграфов. В первом из них 
исследован объект истязания. Поместив ст. 117 УК РФ в главу 
16 «Преступления против жизни и здоровья» раздела VII «Пре-
ступления против личности», законодатель тем самым признал 
родовым объектом истязания интересы личности, а видовым – 
жизнь и здоровье человека.

Анализируя высказанные в уголовно-правовой науке точки 
зрения, автор приходит к выводу, что основным непосредствен-
ным объектом истязания следует признать здоровье человека, 
под которым, согласно Уставу (Конституции) Всемирной орга-
низации здравоохранения, следует понимать состояние полно-
го физического, душевного и социального благополучия, а не 
только отсутствие болезней и физических дефектов. Учитывая, 
что составообразующими признаками истязания по УК РФ вы-
ступают причинённые потерпевшему физические или психиче-
ские страдания, диссертант констатирует их несовместимость 
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с состоянием полного физического и душевного (психического) 
благополучия человека.

В работе отмечается, что физические или психические стра-
дания не только неблагоприятно сказываются на физическом и 
психическом здоровье человека, но и унижают его честь и до-
стоинство, что подтверждается результатами анализа судебно-
следственной практики. В то же время это не дает оснований для 
признания чести и достоинства личности основными объектами 
истязания, как полагают некоторые специалисты. Несмотря на 
то, что истязание наряду со здоровьем человека всегда посягает 
на честь и достоинство личности, последние находятся за рам-
ками видового объекта истязания, а значит, честь и достоинство 
личности следует признать дополнительными непосредствен-
ными объектами истязания.

Во втором параграфе второй главы диссертации исследована 
объективная сторона истязания. В соответствии с диспозици-
ей ч. 1 ст. 117 УК РФ общественно опасное деяние, которым со-
вершается истязание, выражается в систематическом нанесении 
побоев или иных насильственных действиях, направленных на 
причинение физических или психических страданий потерпев-
шему.

В уголовно-правовой литературе побои рассматриваются в 
двух значениях: 1) как способ нанесения телесных поврежде-
ний (причинения вреда здоровью); 2) как многократное нане-
сение ударов, причинившее физическую боль, но не повлекшее 
вреда здоровью. Автор приходит к выводу, что применительно 
к объективной стороне истязания и первое и второе значение 
побоев являются приемлемыми – побои как признак истязания 
могут включать в себя фактическое причинение лёгкого вреда 
здоровью (ст. 115 УК РФ), а могут рассматриваться и как много-
кратное нанесение ударов, причинившее физическую боль, но 
не повлекшее вреда здоровью.

Обязательным признаком состава истязания является систе-
матичность побоев. В теории уголовного права прочно устоя-
лось мнение, что систематичность как признак истязания об-
разуется при установлении трёх и более фактов нанесения по-
боев. В диссертации поддерживается точка зрения тех авторов, 
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которые характеризуют систематичность в составе истязания не 
только многократностью периодически совершаемых насиль-
ственных действий, но и их взаимосвязью, внутренним един-
ством, что образует определённую линию поведения виновного 
в отношении одного и того же потерпевшего. Такое понимание 
признака «систематичность» находит своё отражение и в мате-
риалах судебной практики.

При установлении систематичности побоев следует учиты-
вать, что в силу постановления Пленума Верховного Суда РСФСР 
«О практике рассмотрения судами жалоб и дел о преступлени-
ях, предусмотренных ст. 112, ч. 1 ст. 130 и ст. 131 УК РСФСР» 
от  25  сентября 1979 г. «неоднократное нанесение лёгких теле-
сных повреждений или побоев не может рассматриваться как 
истязание, если по одному или нескольким эпизодам обвинения, 
дающим основание для квалификации действий лица как систе-
матических, истёк срок давности для привлечения к уголовной 
ответственности». Данное разъяснение, по мнению диссертанта, 
не теряет актуальность и на сегодняшний день, поскольку анну-
лирование юридических последствий предыдущих эпизодов по-
боев, которое имеет место при истечении сроков давности при-
влечения к уголовной ответственности, исключает возможность 
их учёта для установления наличия состава истязания.

Таким образом, автор заключает, что побои как один из спо-
собов совершения истязания представляют собой нанесение 
ударов по телу потерпевшего, повлекшее физическую боль или 
(и) лёгкий вред здоровью. Систематичность нанесения побоев 
определяется на основании двух критериев – качественного и 
количественного. Качественный критерий состоит в том, что 
эпизоды побоев должны быть взаимосвязаны, характеризовать-
ся внутренним единством, образовывать определённую линию 
поведения виновного в отношении одного и того же потерпев-
шего (потерпевших). Количественный критерий систематич-
ности заключается в наличии не менее трёх фактов нанесения 
побоев, по которым не истекли сроки давности привлечения к 
уголовной ответственности.

Второй способ совершения истязания составляют иные 
насильственные действия, которые выражаются: 1) в дли-



3315

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 3. Авторефераты диссертаций 
В. Н. Орлова и его учеников

тельном лишении пищи, питья или тепла либо помещения 
или оставления жертвы во вредных для здоровья условиях 
и другие сходные деяния (мучения); 2) в многократном и 
(или) длительном причинении боли (щипание, сечение, при-
чинение множественных, но небольших повреждений тупы-
ми или остроколющими предметами, воздействие термиче-
ских факторов и иные аналогичные действия). Таким обра-
зом, сущность иных насильственных действий заключается 
в длительном и интенсивном неблагоприятном физическом 
(механическом, химическом, биологическом) воздействии на 
организм потерпевшего.

Автор обращает внимание на тот факт, что истязание может 
быть совершено не только путем активных насильственных 
действий, как указывается в диспозиции ч. 1 ст. 117 УК РФ, но 
и путем бездействия. Так, например, истязание путем бездей-
ствия имеет место в случаях, когда родители (лица, их заменяю-
щие) лишают ребенка пищи или тепла, что причиняет ему фи-
зические и (или) психические страдания. Диссертант полагает, 
что допущенный законодателем просчет требует устранения, в 
связи с чем считает необходимым заменить в диспозиции ч. 1 
ст. 117 УК РФ слова «иными насильственными действиями» 
словами «иным насильственным деянием».

Для наличия состава истязания требуется, чтобы системати-
чески наносимые побои либо иное насильственное деяние при-
чиняли физические или психические страдания. В диссертации 
последовательно доказывается, что физические или психиче-
ские страдания, причиняемые потерпевшему, представляют со-
бой ни что иное, как общественно опасные последствия истяза-
ния. Во-первых, в диспозиции ч. 1 ст. 117 УК РФ деяние в виде 
систематического нанесения побоев или иных насильственных 
действий и последствие в виде психических или физических 
страданий описывается раздельно, а во-вторых, в ней говорится 
о «причинении» физических или психических страданий, что 
означает наличие причинно-следственной связи. Учитывая, что 
общественно опасные последствия в виде физических или пси-
хических страданий, причиняемых потерпевшему, выступают в 
качестве обязательного признака состава преступления, преду-
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смотренного ст. 117 УК РФ, автор констатирует материальную 
конструкцию состава истязания.

В диссертации отмечается, что физические страдания как 
последствие истязания сводятся к значительной и продолжи-
тельной боли, существенным недомоганиям и иным негатив-
ным физическим ощущениям; психические страдания следует 
понимать как глубокое и продолжительное негативное состоя-
ние психики человека. В целом следует признать, что анализи-
руемые общественно опасные последствия носят оценочный 
характер и их установление необходимо осуществлять с учётом 
конкретных обстоятельств дела.

В третьем параграфе второй главы диссертации представ-
лены результаты анализа субъективных признаков истяза-
ния. Субъект истязания является общим – в качестве такового 
может выступать любое вменяемое лицо, достигшее возраста 
уголовной ответственности. Согласно УК РФ, уголовной от-
ветственности за истязание может подлежать лицо, достиг-
шее шестнадцатилетнего возраста, причем учитывая довольно 
сложную конструкцию состава истязания, такое законодатель-
ное решение представляется вполне обоснованным, что до-
полнительно подтверждается результатами опроса экспертов 
из числа сотрудников правоохранительных органов. В работе 
отмечается, что для привлечения к уголовной ответственности 
за истязание по признаку систематического нанесения побоев 
требуется, чтобы лицо достигло шестнадцати лет к моменту 
первого факта нанесения побоев, образующих систематич-
ность.Учитывая, что имманентным признаком физического 
насилия является умышленная форма вины, автор приходит 
к выводу о невозможности совершения истязания по неосто-
рожности; это преступление всегда совершается умышленно. 
При этом истязание может быть совершено как с прямым, так 
и с косвенным умыслом, поскольку состав истязания имеет 
материальную конструкцию, а диспозиция ч. 1 ст. 117 УК РФ 
не содержит указания о какой-либо специальной цели совер-
шения этого преступления.

Мотивы, цели и эмоциональное состояние не являются обя-
зательными признаками основного состава истязания. Некото-
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рые мотивы и цели учтены законодателем в качестве квалифи-
цирующих истязание признаков (п. п. «б», «д», «з» ч. 2 ст. 117 
УК РФ), другие должны быть приняты судом во внимание при 
назначении наказания.

В четвёртом параграфе второй главы диссертации изучены 
квалифицированные виды истязания. Анализ предусмотрен-
ных ч. 2 ст. 117 УК РФ квалифицирующих признаков позволил 
выявить некоторые просчеты, допущенные при дифференциа-
ции уголовной ответственности за истязание.

Так, пунктом «г» ч. 2 ст. 117 УК РФ предусмотрены шесть 
квалифицирующих признаков истязания: в отношении заве-
домо несовершеннолетнего или лица, заведомо для виновного 
находящегося в беспомощном состоянии либо в материальной 
или иной зависимости от виновного, а равно лица, похищен-
ного либо захваченного в качестве заложника. Вместе с тем в 
п. «г» ч. 2 ст. 117 УК РФ почему-то отсутствует такой квали-
фицирующий признак, как совершение истязания в отношении 
лица, незаконно лишённого свободы, что аналогичным образом 
повышает степень общественной опасности истязания, так как 
потерпевший в подобной ситуации также лишён или ограничен 
в возможности оказывать противодействие виновному. Сказан-
ное приводит диссертанта к выводу о необходимости допол-
нения п. «г» ч. 2 ст. 117 УК РФ квалифицирующим признаком 
«в  отношении лица, незаконно лишённого свободы». Данное 
предложение нашло поддержку 62 % опрошенных.

Пунктом «д» ч. 2 ст. 117 УК РФ предусмотрена ответствен-
ность за истязание, совершённое с применением пытки. Поня-
тие пытки раскрывается в примечании к ст. 117 УК РФ, в соот-
ветствии с которым под ней понимается причинение физиче-
ских или нравственных страданий в целях понуждения к даче 
показаний или иным действиям, противоречащим воле челове-
ка, а также в целях наказания либо в иных целях. Указанная де-
финиция пытки не согласована с законодательным определени-
ем истязания и во многом дублирует его признаки (в частности, 
причинение физических или психических страданий). В резуль-
тате получается, что п. «д» ч. 2 ст. 117 УК РФ предусматривает 
ответственность за причинение физических или психических 
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страданий путём систематического нанесения побоев либо 
иными насильственными действиями (истязание), совершённое 
с причинением физических или нравственных страданий, что 
грубо нарушает правила законодательной техники.

Кроме того, диссертант отмечает, что международно-
правовые обязательства России в части запрета пыток исполне-
ны путём закрепления в УК РФ ответственности за принужде-
ние к даче показаний (ст. 302 УК РФ), превышение должностных 
полномочий, совершённое с применением насилия или с угро-
зой его применения, с применением оружия или специальных 
средств (п. п. «а», «б» ч. 3 ст. 286 УК РФ) и истязание (ст. 117 
УК РФ). Исходя из этого автор предлагает исключить примене-
ние пытки из числа квалифицирующих признаков истязания, а 
также исключить примечание к ст. 117 УК РФ.

Третья глава – «Проблемы применения уголовно-правовой 
нормы об ответственности за истязание» – включает в себя 
два параграфа. В первом из них исследуются проблемы ква-
лификации истязания. Рассматривая соотношение уголовно-
правовых норм об ответственности за истязание и побои, автор 
приходит к выводу, что указанные нормы находятся в состоя-
нии конкуренции нормы-части (ст. 116 УК РФ) и нормы-целого 
(ст. 117 УК РФ). Если ст. 116 УК РФ «охватывает» только отдель-
ные факты нанесения побоев, то ст. 117 УК РФ позволяет дать 
уголовно-правовую оценку содеянному в целом, включая как 
систематичность нанесения побоев (при условии, что они были 
взаимосвязаны, характеризовались внутренним единством, об-
разовывали определённую линию поведения виновного в от-
ношении одного и того же потерпевшего), так и причинение 
физических или психических страданий. Исходя из этого при 
квалификации истязания должна применяться только ст. 117 УК 
РФ (норма-целое), а ст. 116 УК РФ (норма-часть) применению 
не подлежит.

Если истязание совершается путём иных насильственных 
действий, повлекших причинение легкого вреда здоровью, воз-
никает конкуренция ст. 117 УК РФ со ст. 115 УК РФ. В этом 
случае указанные нормы конкурируют между собой как общая 
и специальная. При этом общей нормой является ст. 115 УК РФ, 
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а специальной – ст. 117 УК РФ, которая конкретизирует призна-
ки объективной стороны, указывая на причинение физических 
или психических страданий. В силу ч. 3 ст. 17 УК РФ содеянное 
в подобной ситуации должно быть квалифицировано по специ-
альной норме.

Согласно ч. 1 ст. 117 УК РФ состав истязания имеет место 
при ненаступлении последствий, указанных в ст. ст. 111 и 112 
УК РФ. Исходя из этого истязание, в ходе которого потерпев-
шему умышленно причинён тяжкий или средней тяжести вред 
здоровью, перерастает в другое преступление – умышленное 
причинение тяжкого вреда здоровью с особой жестокостью, 
издевательством или мучениями для потерпевшего (п. «б» ч. 2 
ст. 111 УК РФ) либо в умышленное причинение средней тяже-
сти вреда здоровью при аналогичных квалифицирующих об-
стоятельствах (п. «в» ч. 2 ст. 112 УК РФ). Таким же образом 
решается вопрос и о квалификации истязания, в ходе которого 
потерпевшему умышленно причинена смерть – применению 
подлежит только п. «д» ч. 2 ст. 105 УК РФ.

Автор отмечает, что применение правила о перерастании 
истязания в умышленное причинение средней тяжести вре-
да здоровью способно привести к парадоксальной ситуации, 
которая, по всей видимости, не была учтена законодателем. 
В частности, если в ходе совершения истязания с квалифици-
рующими признаками (ч. 2 ст. 117 УК РФ) умышленно причи-
нён средней тяжести вред здоровью, правоприменитель в силу 
прямого указания ч. 1 ст. 117 УК РФ вынужден применять 
п. «в» ч. 2 ст. 112 УК РФ, несмотря на то, что ч. 2 ст. 117 УК 
РФ предусмотрено наказание в виде лишения свободы на срок 
до семи лет, а ч. 2 ст. 112 УК РФ – до пяти лет лишения свобо-
ды. Таким образом, более тяжкое преступление, коим является 
истязание с квалифицирующими признаками (ч. 2 ст. 117 УК 
РФ), перерастает в менее тяжкое – умышленное причинение 
средней тяжести вреда здоровью с особой жестокостью, из-
девательством или мучениями для потерпевшего (п. «в» ч. 2 
ст.  112 УК РФ). В результате субъекту, совершившему истя-
зание с квалифицирующими признаками, становится «выгод-
ным» причинить потерпевшему средней тяжести вред здоро-
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вью и избежать тем самым привлечения к ответственности по 
ч. 2 ст. 117 УК РФ.

Для устранения указанной несогласованности уголовно-
правовых норм предлагается:

1) в диспозиции ч. 1 ст. 117 УК РФ исключить указание на 
необходимость отсутствия последствий, регламентированных 
ст. 112 УК РФ;

2) повысить верхний предел санкции ч. 1 ст. 117 УК РФ до 
четырех лет лишения свободы;

3) исключить из п. «в» ч. 2 ст. 112 УК РФ признаки «с издева-
тельством или мучениями для потерпевшего» как характеризу-
ющие истязание, совершённое с причинением средней тяжести 
вреда здоровью.

В работе отмечается, что причинение физических или пси-
хических страданий путём систематического нанесения побоев 
либо иными насильственными действиями, повлекшее по нео-
сторожности смерть или тяжкий вред здоровью, должно быть 
квалифицировано по совокупности ст. 117 и ст. 109 или ст. 118 
УК РФ.

Истязание, совершённое в процессе изнасилования или на-
сильственных действий сексуального характера, следует ква-
лифицировать по п. «в» ч. 2 ст. 131 УК РФ либо по п. «в» ч. 2 
ст. 132 УК РФ как изнасилование или насильственные действия 
сексуального характера, совершенные с особой жестокостью. 
В указанных случаях п. «в» ч. 2 ст. 131 УК РФ либо п. «в» ч. 2 
ст. 132 УК РФ выступают в качестве нормы-целого, а ст. 117 УК 
РФ – как норма-часть.

Анализ соотношения уголовно-правовых норм об ответ-
ственности за истязание и доведение до самоубийства приво-
дит диссертанта к выводу, что истязание без квалифицирующих 
признаков (ч. 1 ст. 117 УК РФ), совершённое в ходе доведения 
до самоубийства (ст. 110 УК РФ), полностью охватывается со-
ставом преступления, предусмотренным ст. 110 УК РФ. Если 
же в ходе доведения до самоубийства виновный совершает ис-
тязание с квалифицирующими признаками, то содеянное ква-
лифицируется по ч. 2 ст. 117 и ст. 110 УК РФ. Как совокупность 
преступлений, предусмотренных ст. ст. 117 и 156 УК РФ, следу-
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ет квалифицировать и истязание, соединённое с неисполнением 
обязанностей по воспитанию несовершеннолетнего.

Второй параграф третьей главы диссертации посвящён иссле-
дованию особенностей индивидуализации наказания за истя-
зание. В юридической литературе обосновывается позиция, со-
гласно которой законодатель, обеспечивая справедливость санк-
ции, должен предусмотреть в статье (части статьи) Особенной 
части УК РФ как минимум три вида наказания, ориентированных 
на различные по степени общественной опасности ситуации. Од-
нако в санкциях ч. 1 и ч. 2 ст. 117 УК РФ закреплён единственный 
вид уголовного наказания – лишение свободы.

Что касается санкции ч. 2 ст. 117 УК РФ, которая устанав-
ливает наказание за квалифицированные виды истязания, от-
носящиеся к тяжким преступлениям, такое положение вещей, 
по мнению автора, в целом является оправданным. В тяжких 
преступлениях против здоровья, к числу которых относятся 
квалифицированные виды истязания, нецелесообразно нали-
чие альтернативных, более мягких по сравнению с лишением 
свободы, видов наказаний, которые не способны адекватно от-
разить характер и степень общественной опасности содеянного 
и не обладают необходимым превентивным воздействием. Что 
же касается санкции ч. 1 ст. 117 УК РФ, то отсутствие альтер-
нативных лишению свободы видов наказания представляется 
неоправданным, особенно учитывая тот факт, что в санкциях 
других статей об умышленных преступлениях против жизни и 
здоровья, относимых законодателем к категории средней тяже-
сти (к которым относится и истязание без квалифицирующих 
признаков), помимо лишения свободы, содержатся такие аль-
тернативные виды наказаний, как ограничение свободы или 
арест (ч. 1 ст. 107, ч. 2 ст. 108, ст. 110, ч. 1 ст. 112 УК РФ). В этой 
связи в диссертации предлагается сконструировать санкцию 
ч. 1 ст. 117 УК РФ как альтернативную и предусмотреть в ней, 
помимо лишения свободы, наказание в виде ареста на срок от 
трёх до шести месяцев, что расширит возможности для индиви-
дуализации наказания за истязание.

Далее в работе рассматриваются особенности индивидуализа-
ции наказания за истязание в рамках относительно определённых 
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санкций ч. ч. 1 и 2 ст. 117 УК РФ. В практике Верховного Суда 
РФ постоянно подчёркивается необходимость учёта влияния на-
значенного наказания на исправление осуждённого и на условия 
жизни его семьи; при этом указывается, что для правильного вы-
бора вида и размера наказания надлежит выяснять, является ли 
подсудимый единственным кормильцем в семье, находятся ли на 
его иждивении несовершеннолетние дети, престарелые родите-
ли, а также имелись ли факты, свидетельствующие о его отрица-
тельном поведении в семье (пьянство, жестокое обращение с чле-
нами семьи, отрицательное влияние на воспитание детей и др.). 
По  мнению автора, отмеченные моменты особенно актуальны 
при назначении наказания за истязание, так как значительная 
часть истязаний совершается в ходе семейно-бытовых конфлик-
тов. В свою очередь, многие характеристики личности виновного 
находятся в неразрывной связи с его поведением в семье и могут 
быть познаны через призму такого поведения.

Особую роль при назначении наказания уголовный закон от-
водит обстоятельствам, смягчающим и отягчающим наказание 
(ст. ст. 61, 63 УК РФ). Из числа закреплённых в законе обстоя-
тельств, смягчающих наказание, наиболее актуальным при на-
значении наказания за истязание является наличие малолетних 
детей у виновного (п. «г» ч. 1 ст. 61 УК РФ). Автор последова-
тельно доказывает, что в случаях, когда истязание совершено в 
отношении малолетнего ребёнка виновного, указанное обстоя-
тельство не должно учитываться при назначении наказания.

В п. «и» ч. 1 ст. 63 УК РФ предусмотрено такое обстоятель-
ство, отягчающее наказание, как совершение преступления с 
особой жестокостью, садизмом, издевательством, а также муче-
ниями для потерпевшего. В этой связи в диссертации рассматри-
вается вопрос о том, необходимо ли суду учитывать названное 
отягчающее обстоятельство при назначении наказания за истя-
зание либо его следует расценивать как включённое в описание 
состава истязания. С одной стороны, в тексте диспозиции ч. 1 
ст. 117 УК РФ отсутствует прямое указание на то, что истязание 
сопряжено с особой жестокостью, садизмом, издевательством 
или мучениями для потерпевшего. С другой – нельзя не при-
знать, что особая жестокость, садизм, издевательство и мучения 



3395

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 3. Авторефераты диссертаций 
В. Н. Орлова и его учеников

в той или иной мере всегда присущи истязанию. Таким образом, 
регламентированное п. «и» ч. 1 ст. 63 УК РФ обстоятельство, 
отягчающее наказание, не должно учитываться при назначении 
наказания за совершение истязания; оно уже учтено законода-
телем в уголовно-правовой норме об ответственности за истя-
зание (ст. 117 УК РФ).

В заключении подведены итоги исследования, сформули-
рованы выводы. Одним из основных выводов является предло-
женная автором новая редакция ст. 117 УК РФ (предлагаемые 
изменения выделены курсивом):

«Статья 117. Истязание
Причинение физических или психических страданий путём 

систематического нанесения побоев либо иным насильствен-
ным деянием, если это не повлекло последствий, указанных в 
статье 111 настоящего Кодекса, – наказывается арестом на 
срок от трёх до шести месяцев либо лишением свободы на 
срок до четырех лет.

То же деяние, совершённое:
а) в отношении двух или более лиц;
б) в отношении лица или его близких в связи с осуществле-

нием данным лицом служебной деятельности или выполнением 
общественного долга;

в) в отношении женщины, заведомо для виновного находя-
щейся в состоянии беременности;

г) в отношении заведомо несовершеннолетнего или лица, 
заведомо для виновного находящегося в беспомощном состоя-
нии либо в материальной или иной зависимости от виновного, 
а равно лица, незаконно лишённого свободы, похищенного либо 
захваченного в качестве заложника;

д) утратил силу;
е) группой лиц, группой лиц по предварительному сговору 

или организованной группой;
ж) по найму;
з) по мотивам политической, идеологической, расовой, на-

циональной или религиозной ненависти или вражды либо по 
мотивам ненависти или вражды в отношении какой-либо соци-
альной группы;
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и) с причинением средней тяжести вреда здоровью потер-
певшего, – наказывается лишением свободы на срок от трёх до 
семи лет.

Примечание. Утратило силу».
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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ

Актуальность темы диссертационного исследования. Из-
вестно, что одним из существенных, детерминирующих разви-
тие преступности факторов является активная преступная дея-
тельность лиц, использующих свои должностные полномочия и 
пытающихся постоянно расширять спектр своего криминально-
го влияния, стремящихся привнести криминальную субкультуру 
в деятельность Федеральной службы Российской Федерации по 
контролю за оборотом наркотиков (далее – госнаркоконтроль). 
В то же время отсутствие действенных по своему содержанию 
криминологических мер либо их неадекватная реализация су-
щественно ограничивают превентивное воздействие на крими-
нальную угрозу безопасности деятельности должностных лиц 
органов, осуществляющих контроль за оборотом наркотиков в 
Российской Федерации.

Анализ данных уголовной статистики, отражающих число 
зарегистрированных преступлений, совершенных сотрудника-
ми госнаркоконтроля, позволяет говорить о наметившемся ро-
сте их числа. Так, в 2007 г. департаментом собственной безо
пасности Федеральной службы РФ по контролю за оборотом 
наркотиков было зарегистрировано 97 фактов преступлений, по 
которым в отношении 116 сотрудников госнаркоконтроля были 
возбуждены уголовные дела. В 2008 г. к уголовной ответствен-
ности был привлечен 121 сотрудник за совершение 109 престу-
плений. В 2009 г. было зарегистрировано 145 преступлений, по 
факту совершения которых возбуждены уголовные дела в отно-
шении 163-х сотрудников 1.

Представленные данные, отражающие количественную сто-
рону исследуемого феномена, выглядели бы менее проблемно и 
не представляли большой актуальности в разрыве с их качест
венным содержанием. Изучение структуры зарегистрированных 
преступлений, совершенных сотрудниками госнаркоконтроля, 
позволило установить их тесную связь с осуществлением долж-

1 По данным Департамента собственной безопасности ФСКН России 
[Электронный ресурс]. – Режим доступа: www URL: www.fskn.gov.ru/
fskn/korrupcia.htm
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ностных полномочий и служебной деятельностью, что указыва-
ет на высокую степень общественной опасности совершенных 
деяний.

Следует отметить, что подобные деяния нередко находятся за 
пределами адекватного правоохранительного противодействия. 
Отсюда вполне обоснована повышенная латентность такого по-
ведения, безусловно нуждающегося в соответствующем науч-
ном осмыслении и выработке действенных уголовно-правовых и 
криминологических мер, обеспечивающих адекватное противо-
действие данному феномену.

Изложенные обстоятельства обусловливают необходимость 
научного осмысления природы общественно опасного поведения 
сотрудников госнаркоконтроля, что будет способствовать уста-
новлению его особенностей, в частности современного уровня, 
структуры и динамики, определения личностных особенностей 
сотрудников, совершивших преступления, выявлению причин 
их совершения, а также разработке эффективных мер воздей-
ствия на криминальную активность сотрудников госнаркокон-
троля.

Степень научной разработанности проблемы. В отече-
ственной криминологической науке не уделялось внимания 
самостоятельному и комплексному исследованию преступной 
деятельности сотрудников госнаркоконтроля. Причиной про-
бела научных знаний в данной области является непродолжи-
тельный срок существования поднятой проблемы, поскольку 
выделение в самостоятельное правоохранительное ведомство 
Федеральной службы Российской Федерации по контролю за 
оборотом наркотиков произошло лишь в 2003 г. А до этого вре-
мени выполнение соответствующих функций было возложено 
на подразделения МВД России, сотрудниками которых также 
совершались преступления, составляющие предмет отдельных 
криминологических исследований.

Среди наиболее значимых работ, посвященных различным 
проблемам борьбы с преступностью сотрудников отдельных 
правоохранительных органов, можно выделить диссертацион-
ные исследования С. А. Алтухова, В. В. Бабурина, П. П. Бара-
нова, Е. А. Брайцевой, А. Н. Варыгина, В. И. Динеки, Г. Б. Кал-
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манова, В. Я. Кикотя, А. А. Купленского, Ю. А. Мерзлова,  
Т. В. Пинкевич, Д. А. Рясова, А. Д. Сафронова, Р.В. Скоморохо-
ва, А. В. Сухинина, В. А. Фесунова и других ученых.

Отдельные уголовно-правовые и криминологические 
аспекты борьбы с преступностью сотрудников различных 
правоохранительных органов получили освещение в публика-
циях М. В. Елеськина, А. В. Иванисова, Д. Ю. Колосовского, 
М. В. Королевой, А. И. Рясова и др.

В большинстве научных работ авторами рассматривались пре-
жде всего проблемы соблюдения законности в деятельности ор-
ганов внутренних дел, а также особенности предупреждения от-
дельных видов преступлений, совершаемых сотрудниками этих 
органов, либо особенности преступности отдельных категорий 
сотрудников. 

Однако имеющиеся результаты не позволяют в полной мере 
решить комплекс проблем и побуждают автора обратиться к 
изучению преступной деятельности сотрудников госнаркокон-
троля и выработке мер по её предупреждению.

Объект и предмет исследования. Объектом настоящего дис-
сертационного исследования являются общественные отношения, 
обусловленные причинностью и возникающие в процессе предуп
реждения преступлений, совершаемых сотрудниками Федераль-
ной службы РФ по контролю за оборотом наркотиков.

Предметом исследования выступают: преступления, со-
вершаемые сотрудниками госнаркоконтроля, их качественные 
и количественные признаки, причинность криминальной ак-
тивности сотрудников данного правоохранительного органа, 
их личностные особенности, а также комплекс мер, направ-
ленных на предупреждение преступлений, совершаемых со-
трудниками Федеральной службы РФ по контролю за оборо-
том наркотиков.

Цель и задачи исследования. Цель диссертационного ис-
следования состоит в том, чтобы на основе комплексного кри-
минологического анализа преступной деятельности сотрудни-
ков госнаркоконтроля, в том числе причин, условий, личности 
и виктимологических аспектов данных преступлений, разрабо-
тать рекомендации по совершенствованию мер предупреждения 
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преступлений, совершаемых сотрудниками данного правоохра-
нительного ведомства.

Достижение указанных целей обеспечивается в результате 
решения следующих исследовательских задач:

– сформулировать понятие преступлений, совершаемых со-
трудниками Федеральной службы РФ по контролю за оборотом 
наркотиков;

– исследовать особенности структуры преступлений, совер-
шаемых сотрудниками Федеральной службы РФ по контролю за 
оборотом наркотиков;

– определить причины и условия преступлений, совершаемых 
сотрудниками Федеральной службы РФ по контролю за оборотом 
наркотиков;

– выявить криминологические особенности личности сотруд-
ников Федеральной службы РФ по контролю за оборотом нарко-
тиков, совершивших преступления;

– проанализировать виктимологические аспекты преступле-
ний, совершаемых сотрудниками Федеральной службы РФ по 
контролю за оборотом наркотиков;

– рассмотреть меры общего и специально-криминологического 
предупреждения преступлений, совершаемых сотрудниками 
Федеральной службы РФ по контролю за оборотом наркотиков;

– предложить комплекс мер, составляющих содержание об-
щей и индивидуальной виктимологической профилактики пре-
ступлений, совершаемых сотрудниками Федеральной службы 
РФ по контролю за оборотом наркотиков.

Теоретическую основу диссертационного исследования со-
ставили труды таких авторов, как Ю. М. Антонян, С. В. Бородин, 
В. В. Веревченко, Г. В. Дашков, А. И. Долгова, А. Э. Жалинский, 
С. М. Иншаков, И. И. Карпец,  В. Н. Кудрявцев,  Н. Ф. Кузнецова, 
В. В. Лунеев, М. Д. Лысов, С. В. Максимов, В. Е. Мельникова, 
Э. Ф. Побегайло, В. И. Полубинский, А. Б. Сахаров, А. В. Федо-
ров, В. Е. Эминов, а также других отечественных ученых в об-
ласти уголовного, уголовно-процессуального, административного 
права, криминологии, социологии и других отраслей науки. 

Нормативную базу исследования составили: Конституция 
Российской Федерации, международные нормативно-правовые 
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акты: Кодекс поведения должностных лиц по поддержанию 
правопорядка; Уголовный кодекс РФ, а также ряд федеральных 
законов, постановлений Правительства РФ и указов Президента 
РФ, в том числе «Положение о правоохранительной службе в 
органах по контролю за оборотом наркотических средств и пси-
хотропных веществ», утвержденное Указом Президента РФ от 
5 июня 2003 г. № 613.

Эмпирическую базу исследования составили: данные офи-
циальной статистики Департамента собственной безопасности 
Федеральной службы Российской Федерации по контролю за 
оборотом наркотиков; 117 приговоров в отношении сотрудни-
ков госнаркоконтроля; результаты анкетирования 187-ми со-
трудников служб госнаркоконтроля по Ставропольскому краю; 
результаты интервьюирования 96-ти граждан, не состоящих на 
службе в госнаркоконтроле. Анализировались также различные 
ведомственные документы (справки, докладные записки, опе-
ративные сводки, обзоры и т. д.). В работе также использован 
7-летний опыт работы автора в Федеральной службе Россий-
ской Федерации по контролю за оборотом наркотиков.

Методологическая база исследования представлена диа-
лектическим методом познания социальных явлений, общест
венных отношений и криминологических закономерностей. 
Также применялись общенаучные методы – анализ, синтез, де-
дукция, индукция, исторический, логический, восхождения от 
абстрактного к конкретному в мышлении и т. д. и частные на-
учные методы исследования – системного анализа, статистиче-
ский, анкетирование, интервьюирование, изучение документов, 
обобщение практического опыта и т. д. 

Научная новизна исследования. Впервые на монографиче-
ском уровне проведено криминологическое исследование пре-
ступлений, совершаемых сотрудниками Федеральной службы 
РФ по контролю за оборотом наркотиков. Диссертант проана-
лизировал особенности структуры, причины и условия престу-
плений, совершаемых сотрудниками Федеральной службы РФ 
по контролю за оборотом наркотиков, исследовал личности дан-
ных сотрудников, проанализировал виктимологические аспекты 
преступлений, совершаемых сотрудниками госнаркоконтроля. 
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Предложил комплекс мер, направленных на предупреждение 
преступлений, совершаемых сотрудниками Федеральной служ-
бы РФ по контролю за оборотом наркотиков. Новыми являют-
ся сформулированные по результатам исследования выводы и 
предложения.

Результаты исследования позволяют вынести на защиту 
следующие основные положения:

1. Дано определение преступлений сотрудников госнарко-
контроля как совершенных умышленно или по неосторожности 
противоправных, общественно опасных деяний, образующих 
статистическую совокупность и поддающихся криминологиче-
скому анализу, обладающих ярко выраженной спецификой, обу-
словленной личностью преступника, а также характером совер-
шенных преступлений при исполнении непосредственных про-
фессиональных или служебных полномочий либо в связи с их ис-
пользованием. Преступления сотрудников госнаркоконтроля ха-
рактеризуются рядом специфических признаков: 1) совершаются 
специальным субъектом, т.е. лицом, занимающим на момент их 
совершения должность в Федеральной службе Российской Феде-
рации по контролю за оборотом наркотиков; 2) непосредственно 
или опосредованно связаны со спецификой профессиональной 
деятельности субъекта, и возможность их совершения обусловле-
на профессиональным статусом лица; 3) характеризуются повы-
шенным уровнем общественной опасности, поскольку большин-
ство из них причиняет вред двум и более охраняемым уголовным 
законом отношениям, препятствуют осуществлению государ-
ственного контроля в области оборота наркотиков; 4) обладают 
высоким уровнем латентности.

2. Классификация видов преступлений, совершаемых со-
трудниками госнаркоконтроля, может быть представлена тремя 
основными группами: 1) преступления по службе (должностные 
преступления), включающие в основном преступления против 
государственной службы (гл. 30 УК РФ), и преступления против 
правосудия (гл. 31 УК РФ); 2) общеуголовные преступления, 
образующие совокупность с должностными, в которых сотруд-
ник госнаркоконтроля, осуществляя функции представителя 
власти, причиняет вред (или создает угрозу причинения вреда) 
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правам и законным интересам личности; 3) неосторожные пре-
ступления, включающие преступления, связанные, во-первых, 
с неисполнением либо ненадлежащим исполнением сотрудни-
ком госнаркоконтроля своих обязанностей вследствие недобро-
совестного или небрежного отношения к службе, повлекшем 
причинение крупного ущерба или наступление тяжких послед-
ствий (халатность), и, во-вторых, с причинением тяжкого вреда 
или смерти по неосторожности в результате небрежного обра-
щения с огнестрельным оружием.

3. Криминологическая конструкция типовой модели лично-
сти сотрудника госнаркоконтроля выглядит следующим обра-
зом: мужчина в возрасте 26-ти – 30-ти лет, с непродолжитель-
ным сроком службы в госнаркоконтроле (от 3-х до 5-ти лет), 
имеющий высокий уровень образования (неоконченное выс-
шее, высшее), в большинстве случаев положительно характе-
ризующийся.

4. Для преступлений, совершаемых сотрудниками госнарко-
контроля по службе, характерны следующие мотивы: 1) корпора-
тивные, которые, в свою очередь, проявляются в: а) стремлении 
выглядеть профессионалом в своей работе, б) карьеристских 
устремлениях, в) нежелании портить отношения с коллегами 
по работе; 2) корыстные, заключающиеся в стремлении к неза-
конному получению материальных благ путем использования 
своего служебного положения.

5. Предложена оригинальная классификация жертв преступ
лений сотрудников госнаркоконтроля с выделением: случайных; 
реальных; пассивных; агрессивных; вынужденно-пассивных; 
инициативных; активных; нейтральных; некритичных, рико-
шетных типов, а также виктимологическая характеристика для 
каждого типа жертв, выработанная на основе выявления осо-
бенностей личности потерпевших от преступных посягательств 
и их виктимного поведения (виктимных поступков).

6. Обоснованны предложения по предупреждению пре-
ступлений, совершаемых сотрудниками госнаркоконтроля, на 
общесоциальном и специально-криминологическом уровнях. 
Основные из них состоят в: 1) сравнительном изучении реше-
ния вопросов в разные исторические периоды по организации 
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деятельности Федеральной службы РФ по контролю за оборо-
том наркотиков с целью обеспечения реализации социальных 
и правовых гарантий сотрудников; 2) осуществлении экономи-
ческих, политических и организационно-управленческих ре-
шений, разработке и проведении системы профилактических 
мероприятий, включающих в себя: нравственную пропаганду 
нормативного образа жизни в среде сотрудников, кадровую 
политику, организацию психологической помощи сотрудни-
кам; 3) совершенствовании работы с кадрами, т.е. улучшении 
системы их специальной подготовки и повышения квалифи-
кации.

7. Содержание виктимологической профилактики престу-
плений, совершаемых сотрудниками госнаркоконтроля, пред-
ставляет собой подсистему института предупреждения пре-
ступлений, состоящую из следующих взаимосвязанных и 
взаимодействующих блоков: 1) участников профилактики с их 
функционально-организационным построением; 2) мер преду-
преждения; 3) механизма реализации. Специфика виктимологи-
ческой профилактики в рамках института предупреждения пре-
ступлений проявляется в особенностях объекта воздействия, 
исключительном применении в отношении жертв преступлений 
методов убеждения, мер стимулирования и защиты.

Теоретическая и практическая значимость диссертаци-
онного исследования заключается в том, что исследование на-
правлено на дальнейшее развитие криминологической теории 
предупреждения преступлений отдельного вида. Полученные 
результаты исследования могут быть использованы для разви-
тия научных представлений о социальной природе преступле-
ний сотрудников госнаркоконтроля, их причинах и условиях. 
Материалы диссертации имеют практическое значение для со-
вершенствования уголовно-правовых и иных мер борьбы с пре-
ступлениями, в которых специальным субъектом является со-
трудник госнаркоконтроля.

Практическая значимость исследования состоит также в том, 
что сравнительный теоретический анализ преступлений, совер-
шаемых сотрудниками госнаркоконтроля, позволяет сформу-
лировать предложения и рекомендации по совершенствованию 
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правового регулирования, организационно-управленческого 
обеспечения предупреждения данного вида преступлений.

Отдельные положения диссертации окажут помощь при 
подготовке учебных и учебно-методических пособий, лекций 
по криминологии, уголовному праву, соответствующих спец-
курсов в юридических высших учебных заведениях, а также в 
системе курсов повышения квалификации сотрудников госнар-
коконтроля. Кроме того, положения диссертационного исследова-
ния могут быть использованы рядом субъектов, осуществляющих 
практическую деятельность по предупреждению преступлений 
сотрудниками госнаркоконтроля, в частности кадровыми служба-
ми, Департаментом собственной безопасности ФСКН России.

Апробация результатов исследования. Работа выполнена 
на кафедре уголовно-правовых дисциплин Северо-Кавказского 
государственного технического университета, где проводилось 
ее обсуждение и рецензирование. Диссертация обсуждалась и 
рецензировалась также на кафедре криминологии и уголовно-
исполнительного права Московской государственной юридической 
академии имени О.Е. Кутафина. Основные положения диссертаци-
онного исследования докладывались на научно-практических кон-
ференциях и семинарах, проходивших в гг. Москве, Ставрополе, 
а также опубликованы в научных статьях автора. Результаты ис-
следования используются в учебном процессе Северо-Кавказского 
государственного технического университета.

По теме диссертации опубликованы 8 научных статей, в том 
числе 4 в издании, рекомендованном ВАК Министерства обра-
зования и науки РФ.

Объем и структура диссертации определены целями и за-
дачами исследования. Диссертация состоит из введения, трех 
глав, семи параграфов, заключения, списка используемой лите-
ратуры и приложения. 

ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ
Во введении обосновывается выбор темы диссертационно-

го исследования и ее актуальность, определяются цели, задачи, 
объект и предмет исследования, характеризуются его методоло-
гические и эмпирические основы, научная новизна, теоретиче-



352

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

ская и практическая значимость работы, сформулированы поло-
жения, выносимые на защиту, приводятся данные об апробации 
работы.

Глава первая «Характеристика преступлений, совершае-
мых сотрудниками Федеральной службы РФ по контролю за 
оборотом наркотиков» состоит из двух параграфов. В первом 
параграфе «Понятие преступлений, совершаемых сотруд-
никами Федеральной службы РФ по контролю за оборотом 
наркотиков» представлены результаты исследования престу-
плений, совершаемых сотрудниками Федеральной службы РФ 
по контролю за оборотом наркотиков. Проведя системное ис-
следование, автор приходит к выводу, что под преступлениями 
сотрудников госнаркоконтроля следует понимать совершенные 
умышленно или по неосторожности противоправные, общест
венно опасные деяния, образующие статистическую совокуп-
ность и поддающиеся криминологическому анализу, обладаю-
щие ярко выраженной спецификой, обусловленной личностью 
преступника, а также характером совершенных преступлений 
при исполнении непосредственных профессиональных или 
служебных полномочий либо в связи с их использованием.

Опираясь на результаты проведенного исследования, диссер-
тант приходит к выводу относительно того, что преступления, 
совершаемые сотрудниками госнаркоконтроля, дополняют пре-
ступность сотрудников правоохранительных органов и обла-
дают рядом специфических признаков, установление которых 
позволяет выделять данные преступления в самостоятельную 
классификационную группу.

Обосновывая необходимость целенаправленного изучения 
преступлений, совершаемых сотрудниками госнаркоконтроля, 
диссертант акцентирует внимание на содержательной стороне 
данного понятия.

Для решения вопросов, связанных с отнесением уголовно-
наказуемых деяний к категории преступлений, совершенных 
сотрудниками госнаркоконтроля, автор считает необходимым 
установление таких обстоятельств, как:

1. Определение специфических особенностей сотрудников 
госнаркоконтроля, позволяющих установить отличительные 
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признаки, выделяющие указанных сотрудников из общей груп-
пы лиц, осуществляющих правоохранительную деятельность.

2. Установление связи между преступным поведением со-
трудника госнаркоконтроля и характером выполняемых им слу-
жебных полномочий.

3. Определение сфер преступной деятельности сотрудников 
госнаркоконтроля, обусловленных служебными полномочиями 
и занимаемым должностным положением.

4. Установление круга общественно-опасных деяний, отно-
сящихся к исследуемой категории.

Исследование отмеченных обстоятельств позволили автору 
определить криминологические особенности изучаемых пре-
ступлений, а также установить присущие им свойства и харак-
теризующие их признаки.

К таковым диссертант относит:
1) преступления совершаются специальным субъектом, т.е. 

лицом, занимающим на момент их совершения должность в Фе-
деральной службе Российской Федерации по контролю за обо-
ротом наркотиков;

2) совершенные преступления непосредственно или опосре-
дованно связаны со спецификой профессиональной деятельно-
сти субъекта, и возможность их совершения обусловлена про-
фессиональным статусом лица;

3) преступления, совершаемые сотрудниками госнаркокон-
троля, характеризуются повышенным уровнем общественной 
опасности, поскольку большинство из них причиняет вред двум 
и более охраняемым уголовным законом отношениям;

4) обладают высоким уровнем латентности.
Во втором параграфе «Особенности структуры престу-

плений, совершаемых сотрудниками Федеральной службы 
РФ по контролю за оборотом наркотиков» рассматриваются 
количественная и качественная характеристики преступлений, 
совершенных сотрудниками Федеральной службы РФ по кон-
тролю за оборотом наркотиков в период с 2004 по 2009 год.

Предпринятая на основе выделенных родовых группировоч-
ных признаков системная группировка позволила автору по-
строить структуру преступлений, совершенных сотрудниками 
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госнаркоконтроля, которая представлена тремя классификаци-
онными группами:

1. Преступления по службе (должностные преступления), 
включающие в основном преступления против государствен-
ной службы (гл. 30 УК РФ) и преступления против правосудия 
(гл. 31 УК РФ). Особенностью данной группы преступлений 
является возможность их совершения как при исполнении слу-
жебных обязанностей (в рабочее время), так и в связи с их ис-
полнением (в нерабочее время).

2. Общеуголовные преступления, связанные с использова-
нием служебного положения. Данную группу преступлений 
можно определить как совокупность общественно опасных 
деяний, содержащихся в различных главах и разделах Особен-
ной части УК РФ, образующих совокупность с должностными 
преступлениями, в которых сотрудник госнаркоконтроля дей-
ствует как представитель власти и использует при этом полно-
мочия, предоставленные ему в связи с должностным положе-
нием.

Специфика выделенной классификационной группы прояв-
ляется в том, что она включает общественно опасные деяния, 
предусмотренные статьями Особенной части Уголовного кодек-
са Российской Федерации, в которых:

– сотрудник госнаркоконтроля (лицо, осуществляющее функ-
ции представителя власти) не является специальным субъектом 
состава преступления;

– полномочия сотрудника, вытекающие из его профессио-
нальной (служебной) деятельности, не являются признаком 
состава преступления, однако могут учитываться в качестве 
обстоятельств, отягчающих наказание (совершение престу-
пления с использованием доверия, оказанного виновному в 
силу его служебного положения или договора (п. «м» ст. 63 УК 
РФ); совершение преступления с использованием форменной 
одежды или документов представителя власти (п. «н» ст.  63 
УК РФ)).

3. В зависимости от формы вины диссертант выделяет в 
самостоятельную классификационную группу неосторожные 
преступления.
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В основном они представлены:
1. общественно опасными деяниями в области нарушения 

мер безопасности при обращении с табельным огнестрельным 
оружием и его использованием;

2. служебной халатностью, выразившейся в неисполнении 
либо ненадлежащем исполнении сотрудником госнаркоконтро-
ля своих обязанностей, вследствие недобросовестного или не-
брежного отношения к службе, повлекшем причинение крупно-
го ущерба или наступление тяжких последствий.

Анализ количественных показателей преступлений, совер-
шенных сотрудниками госнаркоконтроля, показал, что основ-
ная масса общественно опасных деяний, составляющих выде-
ленную автором классификационную группу, связана со зло
употреблением или превышением должностных полномочий 
(более 50%).

Проведенное диссертантом исследование позволило выявить 
и научно обосновать закономерности в обстоятельствах детер-
минационного ряда преступлений, совершенных сотрудниками 
Федеральной службы Российской Федерации по контролю за 
оборотом наркотиков.

Глава 2 «Причины и условия преступлений, совершаемых 
сотрудниками Федеральной службы РФ по контролю за обо-
ротом наркотиков» состоит из трех параграфов.

В первом параграфе «Характеристика причин и условий пре-
ступлений, совершаемых сотрудниками Федеральной службы 
РФ по контролю  за оборотом наркотиков» автором обосновы-
вается необходимость установления и научного осмысления при-
чин и условий преступлений, совершаемых сотрудниками Феде-
ральной службы РФ по контролю за оборотом наркотиков.

Основными детерминантами преступлений, совершаемых 
сотрудниками Федеральной службы РФ по контролю за оборо-
том наркотиков, являются:

– социально-экономические детерминанты. По мнению ав-
тора, они выражены в слабой социальной защищенности, как 
самих сотрудников госнаркоконтроля, так и их близких;

– организационные детерминанты представлены низким 
уровнем фактической нормативности служебной деятельности, 
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отсутствием системы принципиального и своевременного реа-
гирования на нарушения отдельных сотрудников, а также недо-
статочной эффективностью системы служебно-боевой и психо-
логической подготовки сотрудников;

– морально-психологические детерминанты, которые выра-
жаются в завышенной оценке личного профессионального опы-
та и роли собственных действий в решении общих профессио-
нальных задач, желании избежать ответственности за принятие 
(непринятие) служебных решений, а также пренебрежении 
культурой профессиональной безопасности;

– правовые недостатки регулирования деятельности сотруд-
ников служб госнаркоконтроля заключаются в нестабильности 
и непоследовательности правовой политики государства, несво-
евременности принятия нормативно-правовых актов, правовом 
нигилизме как отдельных сотрудников, так и граждан.

Анализ причин и условий исследуемого вида преступлений 
осуществлен диссертантом на уровне комплекса основных со-
циальных, экономических, политических, идеологических, 
организационно-управленческих детерминант, стимулирую-
щих как общую преступность, так и криминальную активность 
сотрудников госнаркоконтроля (на макроуровне), на уровне 
комплекса причин и условий, стимулирующих преступную дея-
тельность в отдельных службах госнаркоконтроля (на микроу-
ровне), относительно конкретной личности – сотрудника гос-
наркоконтроля (на индивидуальном уровне).

Причины и условия преступлений, совершаемых сотрудни-
ками госнаркоконтроля, обладают специфическими признака-
ми, обусловленными содержанием профессиональной деятель-
ности, что отражает их качественное своеобразие и специфи-
ческие особенности и позволяет оказывать влияние на крими-
нальную активность сотрудников данного правоохранительного 
ведомства.

Результаты исследования позволили автору выявить лишь 
наиболее значимые, лежащие в сфере деятельности Федераль-
ной службы РФ по контролю за оборотом наркотиков обстоя-
тельства, продуцирующие процессы криминализации профес-
сиональной среды и опосредующие состояние, структуру и ди-
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намику криминальной активности её сотрудников. Отмеченные 
автором причины и условия влияют на совершение преступле-
ний сотрудниками госнаркоконтроля не изолированно, а в тес-
ном взаимодействии.

Во втором параграфе «Криминологическая характеристика 
личности сотрудников Федеральной службы РФ по контролю 
за оборотом наркотиков, совершивших преступление» автор, 
основываясь на сложившихся в теории криминологии подходах 
изучения личности преступника, начинает анализ с социально-
демографической характеристики личности, в частности с рас-
пределения преступников по половому признаку.

Диссертант отмечает, что:
1. Основное количество зарегистрированных преступлений, 

совершенных сотрудниками госнаркоконтроля, приходится 
на долю мужчин, в то время как преступления, совершаемые 
женщинами, состоящими на службе в данном ведомстве, яв-
ляются единичными. Отмеченное обстоятельство исключает 
системный характер криминальной активности женской части 
сотрудников госнаркоконтроля, а вместе с этим и возможность 
криминологического анализа преступлений, совершаемых 
женщинами.

2. Изучение возрастных характеристик сотрудника госнарко-
контроля, совершившего преступление, позволяет утверждать, 
что в большей степени криминальной активности подвергнуты 
лица относительно молодого возраста. Средний возраст лиц ис-
следуемой группы составил 27,5 лет.

3. Большое значение при изучении криминогенной лич-
ности сотрудника госнаркоконтроля имеет срок его службы в 
правоохранительных органах. В данном случае у большинства 
сотрудников госнаркоконтроля, совершивших преступления, 
имелся определенный стаж службы в органах внутренних дел и 
Федеральной службы налоговой полиции Российской Федера-
ции, поскольку штатная комплектация ФСКН России осущест-
влялась за счет сотрудников этих органов. Как показало иссле-
дование, в наибольшей степени подвержены криминальной ак-
тивности сотрудники, стаж службы которых не превышает 2-х 
лет, и сотрудники, прослужившие от 6-ти до 10-ти лет. Причем 
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если динамика первой группы является как положительной, так 
и отрицательной, то наметившаяся динамика криминальной ак-
тивности в последней группе в основном имеет положительный 
характер.

4. Результаты анализа образовательного уровня сотрудников 
госнаркоконтроля, совершивших преступления, указывают на су-
щественные особенности исследуемой личности, поскольку ее 
выделяет достаточно высокий уровень образования. Так, 72,6% 
сотрудников, совершивших преступления, имеют высшее обра-
зование.

5. Наиболее распространенными мотивами совершения пре-
ступлений сотрудниками госнаркоконтроля являются: 1) корпо-
ративные (т.е. которые проявляются в: а) стремлении выглядеть 
профессионалом в своей работе, б) карьеристских устремлени-
ях, в) нежелании портить отношения с коллегами по работе); 
2) корыстные мотивы, заключающиеся в стремлении к незакон-
ному получению материальных благ путем использования своего 
служебного положения.

6. Среди лиц, совершивших преступления по службе, пред-
ставляется возможным выделить три основных типа: 1) си-
ловой тип; 2) тип коррупционеров; 3) тип карьеристов. Вто-
рой тип, в свою очередь, представлен такими подтипами, как 
последовательно-корыстный и ситуационно-корыстный.

7. Группу сотрудников госнаркоконтроля, совершивших 
преступления, отнесенные к числу общеуголовных, составили 
представители корыстного и насильственного типов.

Третий параграф «Виктимологические аспекты престу-
плений, совершаемых сотрудниками Федеральной службы 
РФ по контролю за оборотом наркотиков» посвящен изуче-
нию роли жертвы в механизме совершения преступления со-
трудниками госнаркоконтроля. Предпринятое диссертантом 
исследование материалов уголовных дел и обвинительных при-
говоров, вынесенных судами различных инстанций, о престу-
плениях, совершенных сотрудниками госнаркоконтроля, позво-
лило установить тесную связь между сотрудником и жертвой 
совершенного преступления. При этом роль жертвы преступле-
ния зачастую не вписывалась в точное понятие «жертва», так 
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как ее поведение порой отличается довольно активными прово-
кационными и наступательными действиями, зачастую стиму-
лирующими криминальную агрессию со стороны сотрудников 
госнаркоконтроля.

Автор отмечает, что в большинстве случаев негативное по-
ведение потерпевшего, провоцировавшее криминальную мо-
тивацию у сотрудников госнаркоконтроля на совершение пре-
ступлений по службе, таких как: злоупотребление должностны-
ми полномочиями (ст. 285 УК РФ); превышение должностных 
полномочий (ст. 286 УК РФ); получение взятки (ст. 290 УК РФ) 
и др.

Принимая за основу выделенные классификационные при-
знаки преступлений, совершенных сотрудниками госнаркокон-
троля (должностные и общеуголовные), диссертант осущест-
вляет классификацию жертв исследуемых преступлений с уче-
том критериев, определяющих криминологическую структуру 
личности:

– социально-демографическую (возраст, пол, социальное по-
ложение, род деятельности, уровень материальной обеспечен-
ности и т. д.);

– культурно-образовательную (уровень образования, про-
фессиональные навыки и т. д.);

– нравственную (взгляды, интересы, потребности, ориента-
ция и т. д.);

– психологическую (эмоции, воля и т. д.);
– уголовно-правовую (наличие судимости, направленность 

преступных посягательств, виды и количество совершенных 
преступлений и т. д.).

Исследование показало, что возрастная виктимность имеет 
некоторые различия относительно выделенных групп престу-
плений, совершенных сотрудниками госнаркоконтроля. Так, 
для преступлений, совершаемых в связи со служебной дея-
тельностью, наиболее виктимным является возраст от 29-ти до 
33-х лет (31,7%). Для преступлений, связанных с превышением 
должностных полномочий, наиболее виктимоопасным является 
возраст от 30-ти до 32-х лет (32,8%), а возраст свыше 50-ти лет 
имеет наиболее низкий показатель – 2,3%. При злоупотребле-
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нии должностными полномочиями наиболее высокий показа-
тель возрастной виктимности приходится на возраст от 31-го до 
34-х лет (71,4%).

Возрастная виктимность преступлений, связанных с полу-
чением взятки, также имеет определенные особенности. Так, 
наиболее виктимноопасный возраст у лиц, достигших 30-ти-39-
ти лет (28,9%). Это возраст наибольшей активности граждан, 
занятых в области коммерческо-предпринимательской деятель-
ности, а также деятельности, носящей противоправный, очень 
часто криминальный характер.

Изучение уголовных дел показало, что при совершении 
должностных преступлений, составляющих первую контроль-
ную группу, 76,3% мужчин и 23,7% женщин стали жертвами 
посягательств. Наблюдается некоторое сходство с общими вы-
водами относительно распределения в группе общеуголовных 
преступлений, где 79,7% мужчины и 20,3% женщины.

По социальному положению жертвы должностных преступле-
ний, совершенных сотрудниками госнаркоконтроля, распределе-
ны следующим образом. Наибольшее количество (42,6%) соста-
вили безработные. Данная категория граждан имеет наибольший 
показатель при совершении преступлений, связанных с превы-
шением должностных полномочий (58,7%), а также при злоупо-
треблении должностными полномочиями (31,3%). Безработные 
становились жертвами  и   общеуголовных  преступлений,  совер-
шенных  сотрудниками  госнаркоконтроля. В частности, от краж, 
грабежей, разбоев и вымогательств в среднем 13,5% составили 
представители данной контрольной группы.

Таким образом, рассмотренные диссертантом криминологи-
ческие особенности жертв преступлений, совершенных сотруд-
никами госнаркоконтроля, позволили установить особенности 
их виктимного поведения и определить основные направления 
виктимологической профилактики исследуемых преступлений.

Глава 3 «Система предупреждения преступлений, совер-
шаемых сотрудниками Федеральной службы РФ по контро-
лю за оборотом наркотиков» состоит из двух параграфов. В пер-
вом из них «Меры общего и специально-криминологического 
предупреждения преступлений, совершаемых сотрудника-
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ми Федеральной службы РФ по контролю за оборотом нар-
котиков» диссертант, анализируя возможности мер общего и 
специально-криминологического предупреждения преступле-
ний, совершаемых сотрудников госнаркоконтроля, акцентирует 
внимание на необходимости совершенствования деятельности 
органов государственной власти, изменения ее направленности 
с учетом состояния криминальной обстановки как в стране, так 
и отдельных ее регионах.

Автор понимает под предупреждением преступлений, со-
вершаемых сотрудниками госнаркоконтроля, деятельность 
компетентных субъектов, осуществляемую в соответствии 
со специальными принципами, направленную на реализацию 
определенных мер с целью выявления и устранения причин и 
условий, способствующих их совершению, и снижения их ко-
личественной составляющей.

Диссертант отмечает, что меры общего и специально-
криминологического предупреждения преступлений, соверша-
емых сотрудниками Федеральной службы РФ по контролю за 
оборотом наркотиков, отличаются от подобных мер, применяе-
мых в отношении преступлений сотрудников иных правоохра-
нительных органов, поскольку: 1) они обусловлены спецификой 
содержания профессиональной деятельности сотрудников гос-
наркоконтроля, а именно охраны и регулирования отношений 
в области оборота наркотиков; 2) строятся с учетом характера 
угрозы антикриминальной безопасности сотрудников госнар-
коконтроля, выраженной в активном стремлении рекрутирова-
ния указанных лиц в сферу криминальной деятельности орга-
низованных преступных групп, занятых в незаконном обороте 
наркотиков; 3) учитывают особенности системы управления и 
работы с кадровым составом служб госнаркоконтроля (прием 
и продвижение по службе, проведение аттестации, основание и 
порядок увольнения со службы и т.д.).

Среди приемов общего предупреждения преступлений, со-
вершаемых сотрудниками госнаркоконтроля, по мнению автора, 
особое внимание необходимо обращать на осуществление эко-
номических, политических и организационно-управленческих 
мероприятий, разработку и проведение системы профилакти-
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ческих мероприятий, включающих в себя: нравственную про-
паганду нормативного образа профессиональной деятельности 
сотрудников, кадровую политику, организацию психологиче-
ской помощи сотрудникам.

Меры специально-криминологического воздействия, осу-
ществляемые в системе госнаркоконтроля, должны быть кон-
кретны и определены целями, достижение которых обуслов-
лено социальной необходимостью. Их реализация должна быть 
обеспечена компетентностью субъектов, в числе которых осо-
бое место занимают службы собственной безопасности управ-
лений госнаркоконтроля.

Диссертант считает, что потребность в научной организации 
деятельности данных субъектов обусловлена не только нега-
тивными тенденциями в динамике и структуре преступлений, 
совершаемых сотрудниками данного правоохранительного ор-
гана, но и недостаточной степенью разработанности научных 
и практических рекомендаций по реализации комплекса специ-
альных мер, целью которых является укрепление дисциплины и 
законности в деятельности сотрудников госнаркоконтроля.

В этой связи, по мнению автора, весьма эффективными ме-
рами воздействия на исследуемые преступные посягательства 
являются специально-криминологические меры, осуществляе-
мые службами собственной безопасности Федеральной службы 
по контролю за оборотом наркотиков. Это прежде всего меры 
организационно-управленческого характера, заключающиеся в 
обеспечении собственной безопасности. Данное направление 
деятельности соответствующих подразделений должно быть 
направлено не столько на выявление сотрудников, уже совер-
шивших преступления, сколько на упреждение противоправных 
деяний. Кроме того, активизация деятельности подразделений 
собственной безопасности ФСКН позволяет выявить большое 
количество латентных нарушений законности и серьезно сни-
зить число преступлений совершаемых сотрудниками органов, 
осуществляющих контроль за оборотом наркотиков.

Диссертант считает, что не менее важным направлением в 
области реализации мер специально-криминологического пред-
упреждения преступлений, совершаемых сотрудниками гос-
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наркоконтроля, остается совершенствование работы с кадрами. 
В этой связи первостепенное значение должно уделяться улуч-
шению системы специальной профессиональной подготовки и 
повышения квалификации. В этом направлении важная роль от-
водится образовательным учреждениям госнаркоконтроля.

Второй параграф «Общая и индивидуальная виктимо-
логическая профилактика преступлений, совершаемых 
сотрудниками Федеральной службы РФ по контролю за 
оборотом наркотиков» посвящен виктимологическому на-
правлению в предупреждении преступлений, совершаемых 
сотрудниками госнаркоконтроля. В рамках данного параграфа 
диссертант отмечает, что в арсенале средств, обеспечивающих 
противодействие преступлениям, совершаемым сотрудниками 
госнаркоконтроля, особое место отводится мерам общей и ин-
дивидуальной виктимологической профилактики. 

По мнению автора, общая виктимологическая профилак-
тика преступлений, совершаемых сотрудниками госнаркокон-
троля, представляет собой целенаправленную деятельность 
широкого круга субъектов, должностных лиц, государствен-
ных, общественных и других негосударственных организаций, 
учреждений, их представителей, а также граждан, направлен-
ную на реализацию комплекса мер социального, экономиче-
ского, культурного, воспитательного, хозяйственного, право-
вого, организационного и иного характера по выявлению де-
терминантов виктимности и осуществлению мер по их устра-
нению либо нейтрализации.

Индивидуальная виктимологическая профилактика иссле-
дуемых диссертантом преступлений предполагает взаимодей-
ствие правоохранительных органов с другими общественными 
формированиями правоохранительной направленности, учреж-
дениями и организациями, отдельными гражданами: а) по вы-
явлению лиц, которые, судя по их поведению или совокупности 
личностных характеристик, с наибольшей вероятностью могут 
оказаться жертвами должностных и общеуголовных преступле-
ний, совершенных сотрудниками госнаркоконтроля; б) по ор-
ганизации в отношении этих лиц мер воспитания, обучения и 
обеспечения личной безопасности.
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Для повышения эффективности проведения этой деятельно-
сти, по мнению диссертанта, необходимо:

– создать отвечающую новым требованиям жизни систему 
виктимологической профилактики преступлений;

– активно использовать возможности средств массовой ин-
формации для виктимологического просвещения граждан;

– разработать систему мер стимулирования участия общест
венности в виктимологической деятельности.

Перечисленные автором направления виктимологической 
профилактики не являются исчерпывающими, они служат ори-
ентиром в профилактической деятельности и, в зависимости от 
различных обстоятельств субъективного и объективного харак-
тера, могут дополняться иными мерами.

В заключение диссертационного исследования представ-
лены основные выводы и предложения, наиболее значимые из 
которых изложены в тексте настоящего автореферата при харак-
теристике основного содержания работы.

Основные положения диссертации опубликованы в следую-
щих работах автора:

Статьи, опубликованные в изданиях Перечня ВАК  
Министерства образования и науки Российской Федерации

1. Клименченко, А. П. Обеспечение собственной безопасно-
сти в комплексе мер специальной профилактики преступлений, 
совершаемых сотрудниками Федеральной службы по контро-
лю за оборотом наркотиков // Российский криминологический 
взгляд. – 2009. – № 4. – С. 358–360. – 0,2 п.л.

2. Клименченко, А. П. Особенности классификации престу-
плений, совершаемых сотрудниками Федеральной службы по 
контролю за оборотом наркотиков // Российский криминологи-
ческий взгляд. – 2009. – № 3. – С. 378–380. – 0,2 п.л.

3. Клименченко, А. П. Проблемы латентности преступлений, 
совершаемых сотрудниками Федеральной службы по контро-
лю за оборотом наркотиков // Российский криминологический 
взгляд. – 2009. – № 2. – С. 380–382. – 0,2 п.л.

4. Клименченко, А. П. Общая и индивидуальная виктимологи-
ческая профилактика преступлений, совершаемых сотрудника-
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ми Федеральной службы Российской Федерации по контролю за 
оборотом наркотиков // Российский криминологический взгляд. – 
2010. – № 2. – С. 397–402. – 0,6 п.л.

Статьи, опубликованные в иных изданиях
5. Клименченко, А. П. Особенности коррупционных пре-

ступлений сотрудников Федеральной службы по контролю за 
оборотом наркотиков // Актуальные проблемы борьбы с кор-
рупцией и организованной преступностью : сб. науч. статей по 
итогам научно-практического семинара в Московском универ-
ситете МВД России, состоявшегося 29 апреля 2009 г. / под ред. 
д. ю. н., проф. Н. Г. Кадникова и к. ю. н. М. М. Малыковцева. – 
М., 2009. – С. 261–267. – 0,2 п.л.

6. Клименченко, А. П. Понятие и признаки преступлений, 
совершаемых сотрудниками Федеральной службы Российской 
Федерации по контролю за незаконным оборотом наркотиков // 
Вестник Северо-Кавказского государственного технического 
университета: научно-исследовательский журнал. – 2009. – 
№ 3. – С. 85–90. – 0,4 п.л.

7. Клименченко, А. П. О некоторых проблемах латентно-
сти преступлений, совершаемых сотрудниками Федеральной 
службы по контролю за оборотом наркотиков // Вопросы юри-
спруденции: сборник научных трудов. Выпуск 1. – М., 2007. – 
С. 188–193. – 0,2 п.л.

8. Клименченко, А. П. Особенности корыстной мотивации 
совершения преступлений сотрудниками Федеральной службы 
Российской Федерации по контролю за оборотом наркотиков // 
Роль постановлений Пленума Верховного Суда Российской Фе-
дерации в судебно-следственной практике и науке: материалы 
Международной научно-практической конференции (Москва, 
25–26 февраля 2010 г.) / отв. ред. Н.  Г.  Иванов; РПА Миню-
ста России. – М.: РПА Минюста России, 2010. – С. 153–157. – 
0,2 п.л.
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2.3. Эффективность исполнения, отбывания наказания 
в виде обязательных работ

(Яхшибекян Э. Н., Москва, 2012)

На правах рукописи

Яхшибекян Эмин Николаевич

ЭФФЕКТИВНОСТЬ ИСПОЛНЕНИЯ, ОТБЫВАНИЯ  
НАКАЗАНИЯ В ВИДЕ ОБЯЗАТЕЛЬНЫХ РАБОТ

12.00.08 – уголовное право и криминология;
уголовно-исполнительное право

Автореферат
диссертации на соискание ученой степени 

кандидата юридических наук

Москва – 2012
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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ

Актуальность темы. В системе мер, осуществляемых рос-
сийским государством по укреплению законности и правопоряд-
ка, усилению борьбы с преступностью, особое место отводится 
совершенствованию видов уголовных наказаний, повышению 
эффективности их функционирования. При изучении преступ-
ности и разработке средств борьбы с нею важное теоретическое 
и практическое значение приобретает реальная оценка эффек-
тивности применения этих мер. В этом смысле важное значение 
приобретает рассмотрение эффективности наказания в виде 
обязательных работ. Наказание в виде обязательных работ яв-
ляется одним из действенных средств реализации современной 
уголовной политики, характерной чертой которой является все 
более широкое применение наказаний, не связанных с изоляци-
ей осужденных от общества.

Кроме того, в результате проведения нового этапа реформи-
рования уголовно-исполнительной системы, одним из основных 
направлений которого является сокращение сферы применения 
наказания в виде лишения свободы за счет развития альтерна-
тивных мер, возникла потребность в дополнительном иссле-
довании эффективности наказания в виде обязательных работ. 
Удельный вес осужденных к обязательным работам постоянно 
увеличивается. Так, в 2007 г. к обязательным работ осуждено 
38 089 чел. (4,1% от общего числа осужденных), 2008 г. – 49 713 
(5,4%), 2009 г. – 66 480 (7,5%), 2010 г. – 80 558 (9,6%), 2011 г. – 
90 444 (11,6%) 1. Данный факт подтверждает необходимость в 
дополнительном исследовании процедуры исполнения наказа-
ний без изоляции осужденного от общества и, в частности, обя-
зательных работ как действенной меры современной уголовной 
политики.

Закрепление в ст. 3 УИК РФ приоритета международно-
правовых актов над внутренним уголовно-исполнительным за-
конодательством является основанием для исследования эффек-

1 Преступность и правонарушения (2007–2011): статистический сбор-
ник. – М., 2012. – С. 164.
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тивности наказания в виде обязательных работ в соответствии с 
требованиями, установленными указанными актами.

В настоящее время проблематику исследования эффектив-
ности наказания в виде обязательных работ актуализирует 
ряд недавно принятых нормативно-правовых актов, среди ко-
торых особое место занимает Концепция развития уголовно-
исполнительной системы Российской Федерации до 2020 г., 
утвержденная распоряжением Правительства Российской Фе-
дерации от 14 октября 2010 г. № 1772-р.

Таким образом, тема исследования является актуальной и зна-
чимой с позиции теории уголовного, уголовно-исполнительного 
права и практики исполнения, отбывания наказания в виде обя-
зательных работ.

Цель исследования состоит в получении нового теоретиче-
ского знания об эффективности исполнения, отбывания наказания 
в виде обязательных работ, а также разработке теоретических и 
практических рекомендаций и предложений, направленных на по-
вышение эффективности наказания в виде обязательных работ.

Для достижения этой цели автором поставлены следующие 
задачи:

– рассмотреть уголовно-исполнительные признаки наказа-
ния в виде обязательных работ;

– охарактеризовать цели наказания в виде обязательных ра-
бот в процессе их исполнения и отбывания;

– исследовать понятие и критерии эффективности исполне-
ния и отбывания наказания в виде обязательных работ;

– проанализировать условия, способствующие эффектив-
ности исполнения и отбывания наказания в виде обязательных 
работ;

– разработать предложения и рекомендации по совершен-
ствованию законодательства, направленные на повышение эф-
фективности наказания в виде обязательных работ.

Объектом исследования является совокупность обществен-
ных отношений, возникающих в процессе исполнения, отбыва-
ния наказания в виде обязательных работ и его эффективность.

Предметом исследования являются законодательные нор-
мы, регулирующие порядок исполнения, отбывания наказания 
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в виде обязательных работ; научные труды по исследуемой про-
блеме; признаки, цели наказания в виде обязательных работ, по-
нятие, критерии, условия эффективности обязательных работ.

Теоретическую основу исследования составили труды извест-
ных авторов в области уголовного, уголовно-исполнительного 
права и криминологии. Особое значение имели труды таких 
ученых, как Ю.М. Антонян, Л.В. Багрий-Шахматов, Н.А. Беля-
ев, Р.Р. Галиакбаров, С.И. Дементьев, М.П. Журавлев, И.И. Кар-
пец, И.Я. Козаченко, В.Н. Кудрявцев, А.И. Марцев, М.П. Мелен-
тьев, С.Ф. Милюков, А.С. Михлин, А.Е. Наташев, В.А. Никонов, 
И.С. Ноя, В.Н. Петрашев, С.В. Познышев, А.А. Пионтковский, 
Л.А. Ременсон, В.И. Селиверстов, О.В. Старков, Н.А. Стручков, 
Н.С. Таганцев, В.А. Уткин, И.Я. Фойницкий, М.Д. Шаргород-
ский, И.В. Шмаров, А.И. Чучаев и др. Указанные авторы иссле-
довали теоретические вопросы уголовного наказания, его цели 
и задачи, конкретные виды наказаний.

Специально выступали предметом исследования уголовно-
правовые, уголовно-исполнительные и криминологические 
проблемы применения наказания в виде обязательных работ в 
диссертациях на соискание ученой степени кандидата юриди-
ческих наук А. А. Бородиной 1, А. П. Коваленко 2, А. М. Малико-
ва 3, Н. Г. Осадчей 4, М. А. Сутурина 5, С. В. Чубракова 6. Некото-

1 Бородина А. А. Применение наказания в виде обязательных работ в 
российском праве : дис. … канд. юрид.: 12.00.08. – М., 2011. – 233 с.

2 Коваленко А. П. Наказание в виде обязательных работ: уголовно-
правовые и уголовно-исполнительные аспекты : автореф. дис. … канд. 
юрид.: 12.00.08. – М., 2005. – 24 с.

3 Маликов А. М. Наказания в виде обязательных и исправительных 
работ (теоретические и практические проблемы) : дис. … канд. юрид.: 
12.00.08. – Махачкала, 2011. – 185 с.

4 Осадчая Н. Г. Обязательные работы как новый вид наказания в рос-
сийском уголовном законодательстве : дис. … канд. юрид.: 12.00.08. – 
Ростов-на-Дону, 1999. – 215 с.

5 Сутурин М. А. Обязательные работы в отношении несовершеннолет-
них : дис. … канд. юрид.: 12.00.08. – Томск, 2011. – 207 с.

6 Чубраков С. В. Уголовное наказание в виде обязательных работ (пер-
спективные вопросы теории и практики) : автореф. дис. … канд. юрид.: 
12.00.08. – Томск, 2004. – 24 с.
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рые отдельные уголовно-правовые и уголовно-исполнительные 
аспекты назначения и исполнения наказания в виде обязатель-
ных работ рассматривались в диссертациях А. Ж. Рамазанова 1, 
Е. В. Хромых 2.

Различные уголовно-правовые, уголовно-исполнительные 
и криминологические аспекты наказания в виде обязательных 
работ получили освещение в трудах Е. А. Антонян, Н. П. Бе-
лой, С.  А. Борсученко, И. В. Дворянскова, А. П. Коваленко, 
В. Н. Орлова, В. И. Руднева, К. Н. Тараленко, Г. А. Стеничкина, 
В. А. Уткина, О. В. Филимонова, Н. Б. Хуторской и др.

Вместе с тем за истекший период претерпели существенные 
изменения социально-экономические условия жизни общества, 
изменилось уголовное и уголовно-исполнительное законода-
тельство. Кроме того, отсутствует детальный анализ понятия, 
критериев и условий эффективности обязательных работ как 
меры уголовного наказания.

Методологическая основа диссертации состоит в исполь-
зовании системного, сравнительно-правового анализов, осно-
ванных на изучении теоретического материала, официальных 
документов, законодательства и иных правовых источников, 
публикаций, касающихся порядка, условий и проблем примене-
ния, отбывания наказания в виде обязательных работ.

В ходе диссертационного исследования и при написа-
нии работы использовались как общенаучные методы позна-
ния: диалектический, системный, логический, социологи-
ческий, так и частнонаучные методы: логико-юридический, 
структурно-функциональный, сравнительно-правовой, технико-
юридический и др.

Эмпирическую базу исследования составили: данные офи-
циальной статистики Федеральной службы исполнения наказа-
ний России; данные, полученные в ходе анкетирования около 250 

1 Рамазанов А. Ж. Наказания, не связанные с лишением свободы, и 
практика их применения : автореф. дис. … канд. юрид. наук: 12.00.08. – 
Коломна, 2002. – 22 с.

2 Хромых Е. В. Альтернативные лишению свободы уголовные нака-
зания : автореф. дис. … канд. юрид. наук: 12.00.08. – Ростов-на-Дону, 
2005. – 26 с.
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сотрудников правоохранительных органов с целью выявления 
их мнения по проблемам эффективности наказания в виде обя-
зательных работ, а также данные 110 учетно-профилактических 
дел в отношении осужденных к обязательным работам. Сбор 
материала, послужившего эмпирической базой исследования, 
осуществлялся в период 2007–2012 гг. 

В работе использовались также ведомственные информаци-
онные акты и статистические данные органов Министерства 
юстиции Российской Федерации, Федеральной службы испол-
нения наказаний России.

Нормативную основу исследования составили: Кон-
ституция Российской Федерации; международно-правовые 
акты, Уголовный кодекс Российской Федерации, Уголовно-
исполнительный кодекс Российской Федерации, а также ряд 
других нормативно-правовых актов России по вопросам испол-
нения, отбывания наказания в виде обязательных работ.

Научная новизна исследования состоит в том, что на моно-
графическом уровне осуществлено одно из первых в отечествен-
ной науке исследований, посвященное проблемам эффективно-
сти наказания в виде обязательных работ как вида уголовного на-
казания после их введения в действие Федеральным законом РФ 
от 28 декабря 2004 г. № 177-ФЗ, а также после утверждения при-
казом Министерства юстиции Российской Федерации от 20 мая 
2009 г. № 142 Инструкции по организации исполнения наказаний 
и мер уголовно-правового характера без изоляции от общества.

В работе исследованы понятие и критерии эффективности 
исполнения и отбывания наказания в виде обязательных работ.

Определены условия, способствующие эффективности ис-
полнения и отбывания наказания в виде обязательных работ.

На основе анализа законодательства в сфере борьбы с пре-
ступностью разработаны конкретные предложения и реко-
мендации по совершенствованию уголовного и уголовно-
исполнительного законодательства РФ, направленные на повы-
шение эффективности наказания в виде обязательных работ.

Положения, выносимые на защиту:
1. Обязательным работам, как и любому другому виду наказа-

ния, присущи свои специфические признаки, позволяющие их от-
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личить от иных мер наказания. Объект, объективная сторона, субъ-
ект и субъективная сторона исполнения и отбывания наказания в 
виде обязательных работ являются уголовно-исполнительными 
признаками наказания в виде обязательных работ. 

2. Под объектом исполнения, отбывания наказания в виде 
обязательных работ следует понимать права, обязанности и за-
конные интересы осужденных, на которые оказывается и кото-
рые испытывают в соответствии с уголовно-исполнительным и 
иным законодательством карательное воздействие. Объектами 
исполнения, отбывания наказания в виде обязательных работ 
являются:

1) право свободно распоряжаться способностями к труду, 
выбирать род деятельности и профессию;

2) право на вознаграждение за труд;
3) право на отдых;
4) обязанность нести военную службу в соответствии с феде-

ральным законом;
5) право на включение периода работ и (или) иной деятель-

ности в страховой стаж;
6) иные права, обязанности и законные интересы, обуслов-

ленные обязанностью осужденного выполнять обязательные 
работы в свободное от основной работы время.

3. Наказание в виде обязательных работ применяется также в 
целях восстановления социальной справедливости. При испол-
нении, отбывании наказания в виде обязательных работ цель в 
виде восстановления социальной справедливости достигается 
прежде всего посредством рационального карательного воздей-
ствия на определенные судом трудовые и иные права, обязан-
ности и законные интересы осужденного со стороны уголовно-
исполнительной инспекции и администрации организации, в 
которой осужденный отбывает обязательные работы, в резуль-
тате которого для него наступают определенные последствия.

4. Понятие эффективности наказания в виде обязательных 
работ в теории уголовно-исполнительного права не определено. 
Под эффективностью исполнения, отбывания наказания в виде 
обязательных работ следует понимать достижение поставлен-
ных перед обязательными работами целей в процессе их испол-
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нения, отбывания посредством оптимального взаимодействия 
объективных (объект, объективная сторона) и субъективных 
(субъект, субъективная сторона) элементов с ограниченными 
затратами времени, материальных и иных средств, а также при 
условии адекватности уголовно-исполнительного законодатель-
ства современным реалиям жизни общества.

5. Применительно к уголовному наказанию в виде обяза-
тельных работ критерии эффективности подразделяются на две 
группы:

1) критерии эффективности исполнения обязательных работ;
2) критерии эффективности отбывания обязательных работ.
К первой группе относятся следующие критерии:
а) наступление определенных последствий в результате ка-

рательной деятельности уголовно-исполнительной инспекции 
и администрации организации, в которой осужденный отбывает 
обязательные работы;

б) ненарушение субъектом, исполняющим обязательные ра-
боты, порядка и условия их исполнения;

в) несовершение лицами, исполняющими обязательные рабо-
ты, преступлений, связанных с их служебной деятельностью.

Во вторую группу входят следующие критерии:
а) наступление определенных последствий в результате от-

бывания осужденным обязательных работ;
б) положительное поведение осужденных к обязательным 

работам, в том числе ненарушение осужденным порядка и усло-
вий отбывания обязательных работ;

в) несовершение лицами, отбывающими обязательные рабо-
ты, новых преступлений, т.е. непреступное поведение осужден-
ных к обязательным работам.

6. На эффективность исполнения, отбывания наказания в 
виде обязательных работ влияют ряд положений:

а) правовая регламентация объектов исполнения наказания 
в виде обязательных работ; правовая регламентация порядка и 
условий исполнения наказания в виде обязательных работ в от-
ношении всех осужденных и отдельных категорий; соблюдение 
субъектом исполнения наказания в виде обязательных работ 
своих прав, обязанностей и законных интересов;
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б) правовая регламентация порядка и условий отбывания на-
казания в виде обязательных работ всеми осужденными и от-
дельными категориями; соблюдение субъектом отбывания на-
казания (осужденным) в виде обязательных работ своих прав, 
обязанностей и законных интересов.

7. В рамках совершенствования уголовного и уголовно-
исполнительного законодательства предлагаются следующие 
меры:

а) ст. 25 УИК РФ следовало бы дополнить частью 4 следу-
ющего содержания: «Объектом исполнения наказания в виде 
обязательных работ являются права, обязанности и законные 
интересы осужденных, на которые в соответствии с уголовно-
исполнительным и иным законодательством оказывается кара-
тельное воздействие. Объектами исполнения наказания в виде 
обязательных работ являются:

1) право свободно распоряжаться способностями к труду, 
выбирать род деятельности и профессию;

2) право на вознаграждение за труд;
3) право на отдых;
4) обязанность нести военную службу в соответствии с феде-

ральным законом;
5) право на включение периода работ и (или) иной деятель-

ности в страховой стаж;
6) иные права, обязанности и законные интересы, обуслов-

ленные обязанностью осужденного выполнять обязательные 
работы в свободное от основной работы время»;

б) предусмотреть в УИК РФ статью 26¹ «Особенности испол-
нения и отбывания ювенального наказания в виде обязательных 
работ» в следующей редакции: 

«1. Наказание в виде обязательных работ в отношении осуж-
денных несовершеннолетних исполняют сотрудники уголовно-
исполнительной инспекции, обладающие соответствующими 
личными качествами и надлежащей профессиональной подго-
товкой и практическим опытом.

2. Для исполнения ювенального наказания в виде обязатель-
ных работ инспекция согласовывает предлагаемый органами 
местного самоуправления перечень видов обязательных работ 
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и объектов, на которых несовершеннолетние осужденные отбы-
вают наказание. По мере необходимости инспекция направляет 
обращение в органы местного самоуправления для внесения из-
менений в перечень.

3. Осужденные несовершеннолетние отбывают обязательные 
работы на определенных для них объектах отдельно от взрос-
лых осужденных.

4. Осужденные несовершеннолетние обязаны выполнять ра-
боты, только посильные для них. Запрещается применение тру-
да лиц в возрасте до восемнадцати лет на работах с вредными 
и (или) опасными условиями труда, на подземных работах, а 
также на работах, выполнение которых может причинить вред 
их здоровью и нравственному развитию.

5. В случае если назначенные осужденному обязательные 
работы, в связи с состоянием его здоровья, стали для него 
непосильными или же причиняют вред его здоровью и (или) 
нравственному развитию, то осужденный несовершеннолет-
ний вправе обратиться в суд с ходатайством о замене назна-
ченных ему работ на иные, менее тяжкие или вредные рабо-
ты.

6. В случае если назначенные осужденному обязательные 
работы, при каких-либо исключительных обстоятельствах не 
представляется возможным исполнить, то осужденный несо-
вершеннолетний или сотрудник уголовно-исполнительной ин-
спекции вправе обратиться в суд с ходатайством о замене назна-
ченных ему обязательных работ на иной вид наказания.

7. Время отбывания обязательных работ осужденными несо-
вершеннолетними в период сдачи ими вступительных и итоговых 
зачетов, экзаменов не должно превышать одного часа в день»;

в) предусмотреть в УИК РФ статью 27¹ «Изменение условий 
отбывания обязательных работ» в следующей редакции:

«1. Осужденные к обязательным работам отбывают наказа-
ние в обычных, облегченных и строгих условиях.

2. При отбывании обязательных работ в обычных условиях 
осужденные: 

а) обязаны соблюдать порядок и условия отбывания наказа-
ния, предусмотренные настоящим Кодексом, а также правила 
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внутреннего распорядка организаций, в которых они отбывают 
обязательные работы;

б) обязаны добросовестно относиться к труду, работать на 
определяемых для них объектах и отработать установленный 
судом срок обязательных работ. При этом время обязательных 
работ не может превышать четырех часов в выходные дни и в 
дни, когда осужденный не занят на основной работе, службе 
или учебе, в рабочие дни – двух часов после окончания работы, 
службы или учебы, а с согласия осужденного – четырех часов;

в) обязаны ставить в известность уголовно-исполнительную 
инспекцию об изменении места жительства, а также являться 
по ее вызову;

г) при наличии уважительных причин вправе обращаться в 
уголовно-исполнительную инспекцию с заявлением о возмож-
ности разрешить проработать ему в течение недели меньшее 
количество часов; в случаях, определенных законодательством, 
вправе обратиться в суд с ходатайством об освобождении от от-
бывания наказания.

3. Осужденные, характеризующиеся примерным поведени-
ем, добросовестным отношением к труду, по отбытии не менее 
двух третей срока наказания могут быть переведены в облегчен-
ные условия отбывания наказания. При отбывании обязатель-
ных работ в облегченных условиях осужденным разрешается: 

а) частично реализовать свое право на отдых, обратившись 
в уголовно-исполнительную инспекцию с заявлением о воз-
можности приостановить исполнение наказания в виде обяза-
тельных работ на срок от 5 до 10 дней в период предоставления 
осужденному очередного ежегодного отпуска по основному ме-
сту работы;

б) работать на определяемых для них объектах, при этом 
время обязательных работ не может превышать шести часов в 
выходные дни и в дни, когда осужденный не занят на основной 
работе, службе или учебе.

4. Осужденные, отбывающие наказание в облегченных усло-
виях, в порядке взыскания могут быть переведены в обычные 
условия отбывания наказания. Повторный перевод в облегчен-
ные условия отбывания наказания производится не ранее чем 
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через месяц отбывания обязательных работ в обычных усло-
виях в порядке, предусмотренном частями первой и второй на-
стоящей статьи.

5. Осужденные, характеризующиеся отрицательно, недобро-
совестным отношением к труду, могут быть переведены в стро-
гие условия отбывания наказания. При отбывании обязательных 
работ в строгих условиях осужденные обязаны:

а) являться в уголовно-исполнительную инспекцию для ре-
гистрации не менее трех раз в неделю;

б) работать на определяемых для них объектах, при этом вре-
мя обязательных работ не может превышать двух часов в вы-
ходные дни и в дни, когда осужденный не занят на основной 
работе, службе или учебе».

Теоретическая и практическая значимость исследования 
состоит в том, что результаты исследования могут быть исполь-
зованы в нормотворческой деятельности по совершенствованию 
уголовного и уголовно-исполнительного законодательства и учте-
ны при разработке руководящих разъяснений высших судебных 
органов и ведомственных нормативных актов, а также в практиче-
ской деятельности органов, исполняющих уголовные наказания.

Ряд положений диссертационного исследования могут быть 
востребованы в процессе научных изысканий в области уголов-
ного и уголовно-исполнительного права, а также при препода-
вании дисциплины «Уголовно-исполнительное право» в систе-
ме юридических учебных заведений. 

Апробация и практическая реализация результатов ис-
следования осуществлялись в следующих основных направле-
ниях:

1. Основные положения диссертации сообщались автором на 
научно-практических конференциях.

2. Положения и выводы диссертации учитывались при разра-
ботке рабочих и учебных программ по дисциплине «Уголовно-
исполнительное право» для студентов очной, очно-заочной и 
заочной форм обучения по специальности «Юриспруденция».

3. По проблематике диссертационного исследования автором 
лично опубликовано двенадцать статей в общем объеме более 
3 п.л., из них пять статей в рецензируемых журналах.
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Структура диссертации обусловлена целями и задачами ис-
следования. Работа состоит из введения, двух глав, включаю-
щих пять параграфов, заключения, списка использованных при 
написании диссертации нормативно-правовых актов и литера-
туры.

Диссертация оформлена в соответствии с требованиями 
ВАК при Министерстве образования и науки Российской Фе-
дерации.

ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ

Во введении обосновывается актуальность темы исследо-
вания, отмечается степень ее разработанности, определяется 
объект и предмет, ставятся цель и задачи исследования, рассма-
триваются методологическая и теоретическая основы диссер-
тации, указывается эмпирическая база и нормативная основа 
исследования, определяются научная новизна и положения, вы-
носимые на защиту, указываются теоретическая и практическая 
значимость исследования, приводятся сведения об апробации и 
практической реализации результатов исследования.

Первая глава «Уголовно-исполнительные признаки, цели 
наказания в виде обязательных работ и критерии их эффек-
тивности» состоит из трех параграфов.

В первом параграфе «Уголовно-исполнительные признаки 
наказания в виде обязательных работ» анализируются при-
знаки, позволяющие отграничить обязательные работы от иных 
мер наказания.

Обязательным работам, как и любому другому виду наказания, 
присущи свои специфические признаки, позволяющие их отли-
чить от иных мер наказания. Объект, объективная сторона, субъ-
ект и субъективная сторона исполнения и отбывания наказания 
в виде обязательных работ являются уголовно-исполнительными 
признаками наказания в виде обязательных работ.

Под объектом исполнения, отбывания наказания в виде обяза-
тельных работ следует понимать права, обязанности и законные 
интересы осужденных, на которые оказывается и которые ис-
пытывают в соответствии с уголовно-исполнительным и иным 



380

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

законодательством карательное воздействие. Объектами испол-
нения, отбывания наказания в виде обязательных работ явля-
ются:

1) право свободно распоряжаться способностями к труду, 
выбирать род деятельности и профессию;

2) право на вознаграждение за труд;
3) право на отдых;
4) обязанность нести военную службу в соответствии с феде-

ральным законом;
5) право на включение периода работ и (или) иной деятель-

ности в страховой стаж;
6) иные права, обязанности и законные интересы, обуслов-

ленные обязанностью осужденного выполнять обязательные 
работы в свободное от основной работы время;

Объективной стороной исполнения, отбывания обяза-
тельных работ является карательная деятельность уголовно-
исполнительной инспекции и администрации организации, в 
которой осужденный отбывает работы, и ее испытывание осуж-
денным к обязательным работам, в результате которых наступа-
ют определенные последствия; 

К субъектам исполнения наказания в виде обязательных ра-
бот относятся уголовно-исполнительная инспекция по месту 
жительства осужденного, а также администрация организации, 
в которой осужденный отбывает обязательные работы; субъ-
ектом отбывания обязательных работ является осужденный к 
обязательным работам, наделенный уголовно-исполнительным 
и иным законодательством определенными правами, обязанно-
стями, законными интересами и не подлежащий освобождению 
от их отбывания.

Под субъективной стороной исполнения обязательных работ 
следует понимать такое отношение должностного лица к исполне-
нию обязательных работ, в котором проявляется индивидуальная 
позиция лица, выражающаяся в осознании правомерного, справед-
ливого карательного характера своих действий, в результате кото-
рых наступят определенные негативные последствия для осужден-
ного, а также признании необходимости соблюдать определенный 
порядок, условия исполнения обязательных работ.
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Субъективная сторона отбывания обязательных работ – это 
отношение осужденного к обязательным работам, в котором 
проявляется индивидуальная позиция осужденного, выражаю-
щияхся в переживаниях, наступивших в результате отбывания 
обязательных работ, лишений, ограничений определенных прав 
и законных интересов, признании вины в совершенном престу-
плении и раскаянии в содеянном, осознании справедливости 
обязательных работ, а также необходимости соблюдения поряд-
ка, условий их отбывания.

Во втором параграфе «Цели наказания в виде обязательных 
работ в процессе их исполнения и отбывания» рассматривают-
ся цели обязательных работ как меры наказания при их испол-
нении и отбывании.

В соответствии с действующей ч. 1 ст. 1 Уголовно-исполни
тельного кодекса РФ уголовно-исполнительное законодатель-
ство Российской Федерации имеет своими целями исправление 
осужденных и предупреждение совершения новых преступле-
ний, как осужденными, так и иными лицами.

Законодатель не предусмотрел в указанной выше норме та-
кую цель наказания, как восстановление социальной справед-
ливости. Позиция авторов, считающих возможным достижение 
цели восстановления социальной справедливости в процессе 
исполнения, отбывания уголовного наказания является более 
верной. Наказание в виде обязательных работ применяется 
также в целях восстановления социальной справедливости. 
При исполнении, отбывании наказания в виде обязательных ра-
бот цель в виде восстановления социальной справедливости до-
стигается прежде всего посредством рационального каратель-
ного воздействия на определенные судом трудовые и иные пра-
ва, обязанности и законные интересы осужденного со стороны 
уголовно-исполнительной инспекции и администрации органи-
зации, в которой осужденный отбывает обязательные работы, в 
результате которого наступают определенные последствия для 
осужденного.

При исполнении, отбывании обязательных работ под целью 
в виде исправления осужденных следует понимать сформиро-
ванность у осужденных уважительного отношения к человеку, 
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обществу, труду, нормам, правилам и традициям человеческого 
общежития, правопослушного поведения, которое достигает-
ся прежде всего посредством карательного, воспитательного и 
трудового воздействия на осужденного. К осужденным к обяза-
тельным работам применяются следующие средства исправле-
ния:

1) режим как порядок и условия отбывания наказания;
2) воспитательная работа;
3) общественно-полезный труд.
Цель предупреждения совершения новых преступлений 

осужденными и иными лицами (общая и специальная превен-
ция) состоит в том, чтобы сам виновный не совершал более пре-
ступлений, а также в том, чтобы другие лица (не осужденные) 
не совершали преступлений. Частная превенция при исполне-
нии, отбывании обязательных работ достигается посредством:

1) режима обязательных работ, который оказывает каратель-
ное воздействие на осужденного, ограничивая его в возможно-
сти совершить новое преступление;

2) устрашающего воздействия на осужденного, вызывая у 
него страх перед новым наказанием;

3) неотвратимости исполнения, отбывания наказания;
4) исправительного воздействия, которое оказывается карой 

и(или) средствами исправления;
5) справедливого их исполнения и отбывания. Общее преду-

преждение преступлений как цель наказания в виде обязатель-
ных работ достигается не только посредством устрашения нака-
занием, но и посредством воспитательного воздействия на всех 
граждан, а также справедливого их исполнения и отбывания.

В третьем параграфе «Понятие и критерии эффективности 
исполнения, отбывания наказания в виде обязательных работ» 
проведен комплексный анализ понятия, критериев эффективности 
исполнения, отбывания обязательных работ как меры наказания.

Среди юристов нет единообразного понимания эффективно-
сти уголовного наказания в целом и эффективности примене-
ния, отбывания того или иного вида уголовного наказания. По 
мнению автора, под эффективностью исполнения, отбывания 
наказания в виде обязательных работ следует понимать дости-
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жение поставленных перед обязательными работами целей в 
процессе их исполнения, отбывания посредством оптимального 
взаимодействия объективных (объект, объективная сторона) и 
субъективных (субъект, субъективная сторона) элементов с огра-
ниченными затратами времени, материальных и иных средств, 
а также при условии адекватности уголовно-исполнительного 
законодательства современным реалиям жизни общества.

Применительно к уголовному наказанию в виде обязатель-
ных работ критерии эффективности подразделяются на две 
группы:

1) критерии эффективности исполнения обязательных ра-
бот;

2) критерии эффективности отбывания обязательных работ. 
К первой группе относятся следующие критерии:
а) наступление определенных последствий в результате ка-

рательной деятельности уголовно-исполнительной инспекции 
и администрации организации, в которой осужденный отбывает 
обязательные работы;

б) ненарушение субъектом, исполняющим обязательные ра-
боты, порядка и условия их исполнения;

в) несовершение лицами, исполняющими обязательные рабо-
ты, преступлений, связанных с их служебной деятельностью.

Во вторую группу входят следующие критерии:
а) наступление определенных последствий в результате от-

бывания осужденным обязательных работ;
б) положительное поведение осужденных к обязательным 

работам, в том числе ненарушение осужденным порядка и усло-
вий отбывания обязательных работ;

в) несовершение лицами, отбывающими обязательные рабо-
ты, новых преступлений, т.е. непреступное поведение осужден-
ных к обязательным работам.

Система количественного учета позволяет выявить не только 
влияние внешних, но и внутренних факторов на поведение, как 
субъектов исполнения, так и субъектов отбывания обязатель-
ных работ. Применительно к обязательным работам возможно 
применять следующие показатели уровня эффективности их 
исполнения, отбывания:
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1) коэффициент эффективности исполнения наказания в виде 
обязательных работ;

2) коэффициент эффективности отбывания наказания в виде 
обязательных работ.

О критериях эффективности исполнения обязательных работ 
можно судить по показателям:

а) реализации уголовно-исполнительной инспекцией и адми-
нистрации организации, в которой осужденный отбывает обяза-
тельные работы, своих обязанностей в наиболее оптимальные 
сроки;

б) как и в течение какого времени субъект соблюдает поря-
док и условия исполнения обязательных работ;

в) как и в течение какого времени субъект соблюдает дей-
ствующее уголовное законодательство.

Критериям эффективности отбывания обязательных работ 
соответствуют показатели:

а) реализации осужденным своих обязанностей в наиболее 
оптимальные сроки;

б) как и в течение какого времени субъект соблюдает поря-
док и условия исполнения обязательных работ;

в) как и в течение какого времени осужденный соблюдает 
действующее уголовное законодательство.

Вторая глава «Условия, способствующие эффективности 
исполнения, отбывания наказания в виде обязательных ра-
бот» состоит из двух параграфов. 

В первом параграфе «Условия, способствующие эффектив-
ности исполнения наказания в виде обязательных работ» рас-
сматриваются условия, способствующие эффективности их ис-
полнения.

На эффективность исполнения наказания в виде обязатель-
ных работ влияют следующие положения: правовая регламента-
ция объектов исполнения наказания в виде обязательных работ; 
правовая регламентация порядка и условий исполнения наказа-
ния в виде обязательных работ в отношении всех осужденных 
и отдельных категорий; соблюдение субъектом исполнения на-
казания в виде обязательных работ своих прав, обязанностей и 
законных интересов.
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Законодатель не указывает в УИК все объекты исполнения 
наказания в виде обязательных работ. Данное положение не 
способствует не только эффективной организации исполнения 
наказания в виде обязательных работ, предупреждению пре-
ступлений осужденных, но и не соответствует требованиям 
международно-правовых актов. Предлагается ст. 25 УИК РФ 
дополнить частью 4 следующего содержания: «Объектом ис-
полнения наказания в виде обязательных работ являются права, 
обязанности и законные интересы осужденных, на которые в 
соответствии с уголовно-исполнительным и иным законода-
тельством оказывается карательное воздействие. Объектами 
исполнения наказания в виде обязательных работ являются:

1) право свободно распоряжаться способностями к труду, 
выбирать род деятельности и профессию;

2) право на вознаграждение за труд;
3) право на отдых;
4) обязанность нести военную службу в соответствии с феде-

ральным законом;
5) право на включение периода работ и (или) иной деятель-

ности в страховой стаж;
6) иные права, обязанности и законные интересы, обуслов-

ленные обязанностью осужденного выполнять обязательные 
работы в свободное от основной работы время».

Автором обосновывается необходимость введения в УИК 
РФ статьи 26¹ «Особенности исполнения и отбывания юве-
нального наказания в виде обязательных работ» в следующей 
редакции: 

«1. Наказание в виде обязательных работ в отношении осуж-
денных несовершеннолетних исполняют сотрудники уголовно-
исполнительной инспекции, обладающие соответствующими 
личными качествами и надлежащей профессиональной подго-
товкой и практическим опытом.

2. Для исполнения ювенального наказания в виде обязатель-
ных работ инспекция согласовывает предлагаемый органами 
местного самоуправления перечень видов обязательных работ 
и объектов, на которых несовершеннолетние осужденные отбы-
вают наказание. По мере необходимости инспекция направляет 
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обращение в органы местного самоуправления для внесения из-
менений в перечень.

3. Осужденные несовершеннолетние отбывают обязательные 
работы на определенных для них объектах отдельно от взрос-
лых осужденных».

Мероприятия по осуществлению контроля за поведением 
осужденного к обязательным работам предлагается классифи-
цировать в зависимости от субъектов их проведения:

1) проводимые уголовно-исполнительной инспекцией;
2) проводимые администрацией организации, в которой 

осужденный отбывает обязательные работы;
3) проводимые иными субъектами: сотрудниками органов 

внутренних дел, а также иными правоохранительными органа-
ми, общественными объединениями, гражданами и т. д.

Во втором параграфе «Условия, способствующие эффективно-
сти отбывания наказания в виде обязательных работ» анализи-
руются условия, способствующие эффективности их отбывания.

На эффективность отбывания наказания в виде обязательных 
работ влияют следующие положения:

а) правовая регламентация порядка и условий отбывания на-
казания в виде обязательных работ всеми осужденными и от-
дельными категориями;

б) соблюдение субъектом отбывания наказания (осужден-
ным) в виде обязательных работ своих прав, обязанностей и за-
конных интересов.

Для того чтобы обязательные работы были действительно 
эффективным наказанием и достигали своих целей, необходимо 
предусмотреть в законодательстве институт изменения условий 
отбывания обязательных работ. Автор предлагает предусмо-
треть в УИК РФ статью 27¹ «Изменение условий отбывания 
обязательных работ» в следующей редакции:

«1. Осужденные к обязательным работам отбывают наказа-
ние в обычных, облегченных и строгих условиях.

2. При отбывании обязательных работ в обычных условиях 
осужденные: 

а) обязаны соблюдать порядок и условия отбывания наказа-
ния, предусмотренные настоящим Кодексом, а также правила 



3875

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 3. Авторефераты диссертаций 
В. Н. Орлова и его учеников

внутреннего распорядка организаций, в которых они отбывают 
обязательные работы;

б) обязаны добросовестно относиться к труду, работать на 
определяемых для них объектах и отработать установленный 
судом срок обязательных работ. При этом время обязательных 
работ не может превышать четырех часов в выходные дни и в 
дни, когда осужденный не занят на основной работе, службе 
или учебе, в рабочие дни – двух часов после окончания рабо-
ты, службы или учебы, а с согласия осужденного – четырех 
часов;

в) обязаны ставить в известность уголовно-исполнительную 
инспекцию об изменении места жительства, а также являться 
по ее вызову;

г) при наличии уважительных причин вправе обращаться в 
уголовно-исполнительную инспекцию с заявлением о возмож-
ности разрешить проработать ему в течение недели меньшее 
количество часов; в случаях, определенных законодательством, 
вправе обратиться в суд с ходатайством об освобождении от от-
бывания наказания.

3. Осужденные, характеризующиеся примерным поведени-
ем, добросовестным отношением к труду, по отбытии не менее 
двух третей срока наказания могут быть переведены в облегчен-
ные условия отбывания наказания. При отбывании обязатель-
ных работ в облегченных условиях осужденным разрешается: 

а) частично реализовать свое право на отдых, обратившись 
в уголовно-исполнительную инспекцию с заявлением о воз-
можности приостановить исполнение наказания в виде обяза-
тельных работ на срок от 5 до 10 дней в период предоставления 
осужденному очередного ежегодного отпуска по основному ме-
сту работы;

б) работать на определяемых для них объектах, при этом 
время обязательных работ не может превышать шести часов в 
выходные дни и в дни, когда осужденный не занят на основной 
работе, службе или учебе.

4. Осужденные, отбывающие наказание в облегченных усло-
виях, в порядке взыскания могут быть переведены в обычные 
условия отбывания наказания. Повторный перевод в облегчен-
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ные условия отбывания наказания производится не ранее чем 
через месяц отбывания обязательных работ в обычных усло-
виях в порядке, предусмотренном частями первой и второй на-
стоящей статьи.

5. Осужденные, характеризующиеся отрицательно, недобро-
совестным отношением к труду, могут быть переведены в стро-
гие условия отбывания наказания. При отбывании обязательных 
работ в строгих условиях осужденные обязаны:

а) являться в уголовно-исполнительную инспекцию для ре-
гистрации не менее трех раз в неделю;

б) работать на определяемых для них объектах, при этом вре-
мя обязательных работ не может превышать двух часов в вы-
ходные дни и в дни, когда осужденный не занят на основной 
работе, службе или учебе».

Среди отдельных категорий лиц, отбывающих обязательные 
работы, особого внимания несомненно заслуживает правовая 
регламентация порядка и условий отбывания наказания в виде 
обязательных работ осужденными несовершеннолетними.

Обосновывается также дополнение ранее уже предложенной 
статьи 26¹ «Особенности исполнения и отбывания ювенального 
наказания в виде обязательных работ» УИК РФ в следующей 
редакции: 

«4. Осужденные несовершеннолетние обязаны выполнять 
работы, только посильные для них. Запрещается применение 
труда лиц в возрасте до восемнадцати лет на работах с вредны-
ми и (или) опасными условиями труда, на подземных работах, 
а также на работах, выполнение которых может причинить вред 
их здоровью и нравственному развитию.

5. В случае если назначенные осужденному обязательные 
работы, в связи с состоянием его здоровья, стали для него не-
посильными или же причиняют вред его здоровью и (или) 
нравственному развитию, то осужденный несовершеннолетний 
вправе обратиться в суд с ходатайством о замене назначенных 
ему работ на иные, менее тяжкие или вредные работы.

6. В случае если назначенные осужденному обязательные ра-
боты при каких-либо исключительных обстоятельствах не пред-
ставляется возможным исполнить, то осужденный несовершен-
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нолетний или сотрудник уголовно-исполнительной инспекции 
вправе обратиться в суд с ходатайством о замене назначенных 
ему обязательных работ на иной вид наказания.

7. Время отбывания обязательных работ осужденными не-
совершеннолетними в период сдачи ими вступительных и ито-
говых зачетов, экзаменов не должно превышать одного часа в 
день».

В заключение диссертационного исследования подводятся 
основные выводы, формулируются рекомендации и предложе-
ния, направленные на повышение эффективности наказания в 
виде обязательных работ.

Основные положения диссертационного исследования 
опубликованы в следующих работах автора:

I. Статьи в ведущих рецензируемых научных журналах  
и изданиях, рекомендованных ВАК для публикации результатов

диссертационных исследований:

1. Яхшибекян Э. Н. Понятие и критерии эффективности 
исполнения, отбывания наказания в виде обязательных ра-
бот // Российский криминологический взгляд. – 2010. – № 4. – 
0,7 п.л.

2. Яхшибекян Э. Н. Понятие и признаки ювенального нака-
зания в виде обязательных работ // Российский криминологиче-
ский взгляд. – 2008. – № 3. – 0,2 п.л.

3. Яхшибекян Э. Н. Условия, способствующие эффективно-
сти отбывания наказания в виде обязательных работ // Россий-
ский криминологический взгляд. – 2010. – № 2. – 0,4 п.л.

4. Яхшибекян Э. Н. Характеристика ювенального наказания 
в виде обязательных работ в зарубежном уголовном законода-
тельстве // Вестник Московского университета МВД России. – 
2008. – № 10. – 0,2 п.л.

5. Яхшибекян Э. Н. Характеристика ювенального нака-
зания в виде обязательных работ в зарубежном уголовно-
исполнительном законодательстве // Российский криминологи-
ческий взгляд. – 2008. – № 4. – 0,2 п.л.
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II. Публикации в других изданиях:

6. Яхшибекян Э. Н. К вопросу о целях наказания в виде 
обязательных работ в процессе их исполнения и отбывания // 
Материалы Всероссийской научно-практической конференции 
«Золотой треугольник: образование, наука и практика», 2 марта 
2012 г. Сборник статей. Часть 1. – Пятигорск, 2012. – 0,4 п.л. 

7. Яхшибекян Э. Н. К вопросу об исполнении, отбывании 
ювенального уголовного наказания в виде обязательных работ // 
Труды юридического факультета ГОУВПО «Северо-Кавказский 
государственный технический университет»: сборник научных 
трудов. Выпуск 15. – Ставрополь: СевКавГТУ, 2007. – 0,2 п.л.

8. Яхшибекян Э. Н. О некоторых особенностях применения 
ювенального уголовного наказания в виде обязательных работ // 
Вестник Северо-Кавказского государственного технического 
университета. – 2008. – № 2. – Ставрополь, 2008. – 0,2 п.л.

9. Яхшибекян Э. Н. О ювенальном наказании в виде обяза-
тельных работ в зарубежном уголовно-исполнительном законо-
дательстве // Государственная антикриминальная политика на 
евразийском пространстве: Материалы международной научно-
практической конференции в рамках Евразийского научного фо-
рума в Межрегиональном институте экономики и права. Санкт-
Петербург, 19 мая 2010 г. / под ред. В. Б. Малинина. – СПб.: 
МИЭП, 2010. – 0,2 п.л.

10. Яхшибекян Э. Н. Обязательные работы как основной вид 
уголовного наказания несовершеннолетних // Вестник Северо-
Кавказского государственного технического университета. – 
2009. – № 2. – Ставрополь, 2009. – 0,4 п.л.

11. Яхшибекян Э. Н. Условия, способствующие эффективно-
сти исполнения наказания в виде обязательных работ // Вопро-
сы юриспруденции. Вып. 1. – М.: Илекса, 2007. – 0,2 п.л.

12. Яхшибекян, Э. Н. Уголовно-исполнительные проблемы 
ювенального наказания в виде обязательных работ // Практиче-
ское законоискусство. – 2007. – № 1. – Ставрополь, 2007. – 0,2 
п.л.
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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ
Актуальность темы исследования. Тема настоящего иссле-

дования затрагивает ряд важных проблем функционирования 
российского государства и существования российского обще-
ства: эффективного противодействия преступности, обеспече-
ния безопасности и, соответственно, качества и конкурентоспо-
собности туристских услуг в России, улучшения инвестицион-
ного климата в городах-курортах путем обеспечения их эконо-
мической безопасности. 

Курорты являются национальным достоянием народов Рос-
сии, предназначены для лечения и отдыха населения и относят-
ся соответственно к особо охраняемым природным объектам 
и территориям, имеющим свои особенности в использовании 
и защите. Помимо этого, города-курорты обладают высоким 
экономическим потенциалом, являются местами массового от-
дыха, располагают развитой инфраструктурой санаториев, пан-
сионатов, домов отдыха, реабилитационных центров для детей 
и взрослых, поэтому состояние преступности на курортах бес-
покоит и руководство, и население страны. 

Преступность в городах-курортах России специфична в силу 
набора ряда криминогенных и антикриминогенных детерминан-
тов, имманентно присущих изучаемым городам: значительное 
превышение числа приезжих над числом постоянных жителей 
изучаемых городов, их быстрая сменяемость, кратковремен-
ность пребывания на курорте, нередко – анонимность прожива-
ния, особенно в частном секторе Черноморского побережья, вы-
раженная сезонность (в том числе сезонность усиления работы 
правоохранительных органов), пик которой приходится на май-
сентябрь, значительная доля преступности приезжих, «привле-
кательность» курортов для воров-«гастролёров», мошенников и 
других категорий злоумышленников, наличие характерных при-
чин латентности, весомый виктимный фактор, бесчисленное 
множество торговых и развлекательных заведений, широкие 
возможности реализации фальсифицированных товаров ввиду 
активного товарооборота, высокий транзитный потенциал, гео-
графическое расположение перечисленных городов в полиэтни-
ческом макрорегионе, их близость к северокавказским и закав-
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казским республикам и пр. Помимо этого, в последнее время 
города-курорты стали центром концентрации криминалитета, 
чему в определенной степени способствуют приграничное по-
ложение с районами межнациональных конфликтов, где прожи-
вает немалое количество амнистированных членов незаконных 
вооруженных формирований, а также миграция населения из 
республик ближнего зарубежья и сопредельных субъектов фе-
дерации и, конечно же, громадные финансовые потоки из фе-
дерального бюджета, в том числе в виде многолетнего субсиди-
рования организации и проведения XXII Олимпийских зимних 
игр и XI Паралимпийских зимних игр 2014 г., финального этапа 
XXI чемпионата мира по футболу ФИФА в 2018 г. в г. Сочи. 

Кроме того, цену преступности в таких городах нельзя из-
мерять только материальными или физическими критериями, 
поскольку причиняемый вред имеет также психологический и 
экономический характер: жертвы из числа приезжих нередко 
остаются в чужом для них городе без средств существования, 
а рост преступности или её отдельных проявлений ставит под 
сомнение безопасность отдыха в городах-курортах России, на-
носит урон их имиджу в глазах туристов и потенциальных ин-
весторов, приводит к снижению поступлений в бюджеты всех 
уровней, ухудшению финансирования социальных программ, 
благосостояния местных жителей.

Факт наличия территориальных различий преступности и 
обусловленная им необходимость применения дифференци-
рованных мер по противодействию ей сомнений не вызывают. 
Очевидно также, что эти различия закономерны и объясняются 
неодинаковостью демографических, социально-экономических, 
культурных и прочих явлений и процессов, составляющих 
комплекс причин и условий преступности в городах-курортах 
России. Поэтому система профилактики преступности должна 
основываться на хорошем знании криминогенной ситуации в 
конкретном городе. В силу вышеизложенного, на правоохра-
нительные органы городов-курортов России ложится серьезная 
задача надлежащего обеспечения безопасности отдыха и эф-
фективного противодействия разнообразным формам и видам 
противозаконной деятельности как местных жителей, так и при-
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езжих, что актуализирует изучение применяемых и разработку 
наиболее перспективных мер предупреждения преступности в 
рассматриваемых городах, поскольку «географический» подход 
позволяет получить дифференцированную картину общего по-
ложения дел с преступностью для организации эффективного 
«маневра» силами и средствами.

Степень разработанности темы. Весомый вклад в изуче-
ние отдельных вопросов исследования внесли криминологи, 
собравшие обширный материал в таких направлениях научных 
исследований, как региональная преступность, преступность в 
сфере миграции, преступность приезжих, иностранцев и марги-
налов, преступность в городах: С Ю. Андреева, Д.Я. Афанасьев, 
М.М.  Бабаев, Ю.Д. Блувштейн, К.И. Богомолова, Ю.Ю.  Бы-
шевский, К.В. Вишневецкий, Г.И. Волков, С.И. Герасимов, 
Я.И.  Гилинский,  К.К. Горяинов, А.И. Долгова, В.М. Заслав-
ский, М.В. Королева, Э.В. Кузнецова, В.В. Лунеев, Е.Н. Мазин, 
А.А. Матвеева, С.С. Овчинский, Э.Ф. Побегайло, Д.А. Соколов, 
Е.Б. Урланис, А.И. Царев и другие.

Несмотря на немаловажность выбранной темы диссерта-
ции, на существенную специфику криминогенной ситуации в 
городах-курортах России и обусловленную этим необходимость 
разработки и внедрения оптимальных мер предупреждения 
преступности с учетом особенностей её структуры, динамики, 
уровня, сезонности, причин и условий, личности преступника и 
его жертвы, предыдущие криминологические исследования дан-
ной проблематики либо проводились в прошлом веке (А. А. Бо-
ровым, В. Р. Волковым, О. Ю. Мелехиным, В. И. Мозеровым), 
либо касались отдельных видов преступности в крупных регио-
нах, включающих в себя города-курорты (Р. В. Полтарыгиным). 
В немногочисленных публикациях в периодических изданиях 
раскрывались лишь частные аспекты преступности в городах-
курортах и её предупреждения такими авторами, как Б. В. Бой-
цов, Н. В. Воронюк, И. П. Портнов, С. В. Ситало, Н. В. Сплав-
ская, Ю. И. Ткешелашвили, Е. И. Хиценко, К. С. Чекалин и др. 
Не отрицая значимости работ перечисленных авторов, следует 
подчеркнуть, что исследования двадцати пяти – тридцатилет-
ней давности утратили актуальность, а в более поздних трудах 
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освещались в рамках географического понятия «курортный 
регион», который понимался широко и включал города и иные 
населенные пункты, не имеющие никакого или имеющие кос-
венное отношение к курортам. Естественно, преступность в по-
следних имела другие количественно-качественные параметры 
и не обладала «курортной» спецификой. 

Кроме того, предыдущими авторами не уделялось должно-
го внимания таким важным объектам изучения, как личность 
жертвы преступлений, совершаемых в городах-курортах Рос-
сии, виктимологическая профилактика, а также сравнительно-
криминологический анализ преступности и мер по её преду-
преждению в зарубежных курортах. В силу этого, несмотря 
на имеющийся научный материал, тему исследования нельзя 
признать достаточно разработанной. Учитывая происходящие 
на современном этапе изменения в социально-экономической 
и общественно-политической сфере в России и за рубежом, а 
также определенную специфику данного вида преступности, 
выбранная тема требует более детального криминологического 
изучения. Основные научные результаты, полученные автором, 
восполнили пробелы в существующем криминологическом 
знании, что отличает настоящую диссертацию от проведенных 
ранее исследований, прямо или косвенно посвященных крими-
нологической характеристике и предупреждению преступности 
в городах-курортах России.

Объектом исследования являются общественные отноше-
ния, связанные с существованием причин и условий преступ-
ности в городах-курортах России и её предупреждением, обу-
словливающим наличие специфичных функций и особенностей 
правоохранительной деятельности, задач, которые существенно 
отличаются от усредненных по России, регионам и даже горо-
дам.

Предметом исследования являются специфичные черты 
параметров преступности в городах-курортах России и за ру-
бежом, закономерности преступности в городах-курортах Рос-
сии, её причины и условия, криминологически значимые свой-
ства личности преступника и жертвы преступления в городе-
курорте, а также особенности предупредительной деятельности 
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в условиях города-курорта, в том числе её виктимологический 
аспект. 

Целью исследования является проведение комплексного 
изучения состояния, тенденций, причин и условий преступно-
сти в отечественных и зарубежных курортах для разработки ре-
комендаций по совершенствованию предупреждения преступ-
ности в городах-курортах России. Достижению вышеуказанной 
цели способствовало решение следующих исследовательских 
задач: 

– анализ состояния преступности и определение ее тен-
денций, особенностей в российских и зарубежных городах-
курортах;

– изучение причин и условий преступности в городах-
курортах России для выявления их специфичных свойств и ме-
ханизма воздействия на преступность;

– изучение наиболее значимых криминологических свойств 
личности преступника в городах-курортах современной Рос-
сии;

– изучение особенностей жертв преступлений, совершаемых 
в городах-курортах современной России; 

– анализ применяемых, а также разработка и научное обосно-
вание необходимости применения новых более эффективных 
мер предупреждения преступности в городах-курортах России.

Методология и методика исследования. Методология пред-
ставлена целостным комплексом принципов и методов научно-
го анализа, присущих современной криминологической науке. 
В качестве основополагающего использован диалектический 
метод, позволивший изучить проблему в развитии. Методика 
исследования включает применение общенаучных и частно-
научных методов: статистических (наблюдение, группировка, 
сводка); социологических (опрос, анкетирование, анализ до-
кументов); метода сравнительного правоведения (при изучении 
преступности в зарубежных курортах) и других.

Степень достоверности результатов диссертации обеспе-
чена применением апробированных социальными науками ме-
тодов, соблюдением требований теории криминологии, ее мето-
дологических принципов, тщательным отбором эмпирического 
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материала, обобщением теоретического и практического опыта, 
а также использованием большого объема научного материала, 
опубликованного в трудах известных ученых: юристов, социо-
логов, психологов, экономистов и др. Общий объем изученной 
литературы составил 235 источников. 

Теоретическую основу исследования составили разработ-
ки отечественных ученых-юристов, непосредственно касаю-
щиеся проблем преступности, личности преступников и жертв, 
предупреждения преступности: Г.А.   Аванесова, Ю.М.   Анто-
няна, Ю.Д.  Блувштейна, Т.П.  Будяковой, О.Н.  Ведерниковой, 
П.С. Дагеля, Е.С.  Жигарева, А.А.  Жижиленко, С.М. Иншакова, 
И.И.  Карпеца, В.Е.  Квашиса, Е.Н.  Клещиной, Т.М. Клименко, 
В.М.  Когана, В.Н.   Кудрявцева, Н.Ф.   Кузнецовой, С.Я. Лебе-
дева, И.Г.   Малкиной-Пых, И.М.   Мацкевича, С.Ф.  Милюко-
ва, Г.М.  Миньковского, В.А.   Номоконова, В.С.  Овчинского, 
В.И. Полубинского, А.Б.  Сахарова, Л.В.  Франка, М.Д.  Шар-
городского, Д.А.  Шестакова, В.Е.  Эминова, А.М.  Яковлева и 
др.   Также автором использовались работы отечественных и 
зарубежных исследователей в сфере туризма (Е.В.  Вавиловой, 
К.М.  Кац, М.М.  Маринина, Е.Л.  Писаревского, П.Е.  Тарлоу, 
Г.  Харриса, др. ) и экономики (О.Н.  Быковой, Р.С.  Дзарасова, 
Д.В.  Новоженова, Е.А.  Поташовой, А.А.  Соколова, В.Н. Ша-
рафутдинова, др.).

Эмпирическую базу исследования составила следственная 
и судебная практика, содержащая статистические данные о со-
стоянии преступности и раскрываемости преступлений за ше-
стилетний период (2007–2012 гг.) в городах-курортах России, 
отдельных регионах (Ставропольском и Краснодарском кра-
ях) и России в целом. При подготовке диссертации изучению 
подвергнуты материалы 223 уголовных дел, находившихся в 
производстве органов внутренних дел и прокуратуры, а также 
на рассмотрении в судах первой инстанции городов-курортов 
России. Кроме того, изучались статистические и выборочные 
данные, характеризующие личность преступника по форме ИЦ 
СВ1-Лица (48192 человека) и личность жертв преступлений по 
форме № 5 (29133 человека) в городах-курортах России, а также 
результаты анкетирования 180 сотрудников органов внутренних 
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дел, служебная деятельность которых непосредственно связана 
с предупреждением, пресечением, раскрытием, расследовани-
ем преступлений в городах-курортах России. Помимо этого, в 
работе нашел отражение практический опыт диссертанта, при-
обретенный им во время 18-летней службы в различных подраз-
делениях ГУ МВД России по Ставропольскому краю.

Научная новизна исследования определена тем, что впер-
вые на диссертационном уровне на основе анализа собранно-
го обширного эмпирического материала раскрыты особенно-
сти преступности в современных российских и зарубежных 
городах-курортах; выработаны предложения по совершенство-
ванию стратегии и тактики предупредительной деятельности в 
отечественных городах-курортах; обоснована необходимость 
внедрения новых технологий как важной составляющей в обес
печении безопасности государства и граждан на длительную 
историческую перспективу. На основе анализа международного 
опыта в работе обоснована необходимость формирования под-
разделений туристской полиции, которая должна стать востре-
бованным посредником между правоохранительными органами 
городов-курортов и объектами туристской индустрии. Помимо 
этого, впервые на диссертационном уровне системно изучены 
криминологически значимые свойства личности жертв престу-
плений в городах-курортах, раскрыты ее особенности, проана-
лизированы осуществляемые меры виктимологической профи-
лактики и предложены пути их совершенствования в городах-
курортах XXI века, в том числе посредством внедрения автор-
ской «Памятки отдыхающим о мерах безопасного пребывания в 
городах-курортах России». 

Основные выводы и положения, выносимые на защиту: 
1. Преступность в городах-курортах России, обладая специ

фичной криминологической характеристикой и статусом са-
мостоятельного объекта криминологического изучения, тре-
бующего не только научного осмысления, но и постоянного 
наблюдения, характеризуется преобладанием корыстной пре-
ступности, а также преступности в сфере незаконного оборота 
наркотических средств, психотропных веществ и их аналогов. 
Наряду с частичным совпадением тенденций развития преступ-
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ности, фиксируется несоответствие интенсивности таковой в 
городах-курортах общероссийским показателям, причем стати-
стические данные отличаются в несколько раз при разнонаправ-
ленной динамике.

2. К негативным качествам и тенденциям преступности в 
городах-курортах России следует отнести стабильно высокий 
удельный вес тяжких и особо тяжких преступлений, грабежей и 
разбоев, совершенных с незаконным проникновением, квартир-
ных краж, преступлений в сфере незаконного оборота нарко-
тиков, мошенничества, а также рост «уличной» преступности, 
виктимизацию женщин и, безусловно, высокий уровень латент-
ности, перманентно присущей преступности в таких городах в 
силу действия не только общих, но и специфичных причин. 

3. Уровень преступности в курортах разных стран диффе-
ренцируется в силу его обусловленности действием комплек-
са объективных обстоятельств (политических, социально-
экономических, исторических, религиозных, др.); при этом 
географическая близость стран далеко не всегда коррелирует с 
показателями преступности на их курортах. К числу общих осо-
бенностей преступности в зарубежных и российских курортах 
относятся доминирование корыстной преступности, высокий 
уровень латентности вследствие действия характерной мотива-
ции жертв преступлений из числа отдыхающих, а также повы-
шенная массовая виктимность последних. 

4. Помимо общих причин и условий преступности 
(социально-экономическая дифференциация и неравенство, сла-
бость социально-правового контроля за активизирующейся эко-
номической деятельностью, создающей возможности быстрого 
товарооборота и извлечения прибыли, неудовлетворительная 
организация культурного досуга населения, существенные про-
белы семейного и школьного воспитания, господство потреби-
тельской системы ценностей, алкоголизация и наркотизация, 
несовершенство или отсутствие в местах массового скопления 
граждан и хранения имущества инженерно-технических средств 
охраны), в городах-курортах России действуют иные причины и 
условия. Их специфика обусловлена такими характеристиками, 
которые в комплексе совершенно не свойственны преступности 
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в остальных российских городах: 1) высокий уровень фактиче-
ской безработицы в связи с существованием широких возмож-
ностей для извлечения неофициальных доходов; 2) зависимость 
уровня материального благополучия местных жителей от ин-
тенсивности турпотока; 3) высокий транзитный потенциал изу-
чаемых городов; 4) непосредственная географическая близость 
к зонам военных действий и контртеррористических операций; 
5) милитаризация; 6) сосредоточение маргинальных масс из бе-
женцев и вынужденных переселенцев; 7) полинациональность 
и полирелигиозность; 8) выраженная сезонность увеличения 
плотности населения за счет лиц, приехавших на сезонные за-
работки, и туристов; 9) наличие большого числа дискотек и ноч-
ных клубов; 10) «привлекательность» курортов для злоумыш-
ленников; 11) выраженное виктимное поведение потенциаль-
ных жертв; 12) недостатки в деятельности правоохранительных 
органов в силу наличия объективных трудностей выявления, 
раскрытия и расследования преступлений и привлечения вино-
вных лиц к ответственности. 

5. Изучение личности преступников в городах-курортах Рос-
сии позволило выявить «курортную» специфику в виде выра-
женной люмпенизации преступности с мизерной долей безра-
ботных и очень весомой долей лиц, не имеющих постоянного 
источника дохода, а также в виде превышения доли приезжих 
(в том числе иностранцев) и лиц, совершивших преступления 
в состоянии наркотического (токсического) опьянения, на фоне 
позитивной тенденции к ослаблению криминальной активно-
сти женщин, низкого удельного веса опасного и особо опасного 
рецидива, несовершеннолетних злоумышленников, ранее суди-
мых, лиц, совершивших преступления группой и в состоянии 
алкогольного опьянения.  

6. Жертва преступления в городе-курорте России – это лицо, 
которому в силу ряда объективных и субъективных причин, 
связанных со спецификой городов-курортов и преступности в 
указанных городах, непосредственно или опосредованно уже 
причинен или может быть причинен вред (физический, матери-
альный, моральный) либо права и законные интересы которого 
существенно ущемлены или могут быть ущемлены в случае ре-



402

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

ализации его индивидуальной виктимности. Типичная жертва 
преступления в городе-курорте России – это безработный хо-
лостой мужчина от 31 года до 40 лет со средним или высшим 
образованием, являющийся гражданином России и постоянно 
проживающий на курорте. Незначительность доли приезжих с 
их повышенной личностно-ситуативной виктимностью в общей 
массе потерпевших обусловлена специфическими мотивами ла-
тентности (нежеланием обращаться в правоохранительные ор-
ганы и обременять испорченный отпуск участием в производ-
стве следственных действий, непродолжительность пребыва-
ния на курорте). Виктимные свойства личности жертв из числа 
местных жителей катализируются наличием в городах-курортах 
большого количества развлечений, сложившейся обстановкой 
всеобщей праздности, а из числа отдыхающих – удаленностью 
от места постоянного проживания, временным разрывом соци-
альных связей, отпускной беззаботностью, чувством свободы, 
анонимностью.  

7. Основными особенностями реализации мер общего и 
специально-криминологического предупреждения преступности 
в городах-курортах России являются: 1) повышенное внимание 
к безопасности отдыха со стороны туристов и местных жителей, 
а также органов власти всех уровней; 2) усиленное межведом-
ственное взаимодействие правоохранительных органов (поли-
ции, таможенной службы, ФСКН, ФСБ и иных) ввиду высокого 
транзитного потенциала и географического расположения таких 
городов в непосредственной близости к государственной грани-
це России, зонам вооруженных столкновений и контртеррори-
стических операций; 3) выраженное сезонное расширение круга 
объектов профилактики в результате «наплыва» отдыхающих и 
сезонных работников, а также сезонное расширение круга субъ-
ектов профилактики в виде активного привлечения к предупре-
дительной деятельности администраций коллективных средств 
размещения. Совершенствованию работы по предупреждению 
преступности в изучаемых городах будут способствовать созда-
ние подразделений туристской полиции, повышение уровня тех-
нической оснащенности предупредительной деятельности, реа-
лизация ряда актуальных законодательных инициатив.



4035

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 3. Авторефераты диссертаций 
В. Н. Орлова и его учеников

Теоретическая значимость исследования заключается, 
прежде всего, в том, что его выводы и предложения дополняют 
теоретическую базу такого направления современной сравни-
тельной криминологии, как региональная криминология, по-
скольку сформулированные в работе положения расширяют 
имеющиеся научные знания о преступности в российских и за-
рубежных курортах, а это, в свою очередь, дает возможности 
для использования новых знаний в процессе совершенствования 
мер предупреждения преступности в современных курортах и 
способствует дальнейшим научным исследованиям преступно-
сти, в том числе в городах-курортах. Кроме того, полученные 
в процессе исследования результаты и основанные на них вы-
воды и предложения дополняют информационную базу науки 
криминологии и могут повлиять на процесс совершенствова-
ния отдельных положений, регламентирующих деятельность по 
предупреждению преступности в городах-курортах России. 

Практическая значимость исследования состоит в том, 
что полученные результаты носят прикладной характер и могут 
быть использованы в предупредительной деятельности право
охранительных органов, в том числе для повышения эффектив-
ности прогнозирования преступности в городах-курортах Рос-
сии, для разработки отдельных положений федеральных, регио-
нальных и городских программ предупреждения преступности, 
а также реализации приоритетных задач уголовной политики в 
специфичных условиях современных курортов в целях перехода 
к инновационному «информационно-социальному» типу про-
тиводействия преступности. Кроме того, материалы исследова-
ния могут быть использованы в учебном процессе юридических 
вузов страны, в правотворческой деятельности при совершен-
ствовании международного и российского законодательства, в 
частности, миграционного, образовательного, в сфере туризма 
и туристской деятельности, а также касающегося защиты прав 
и законных интересов жертв преступлений. 

Апробация результатов исследования. Выводы и положе-
ния диссертационного исследования излагались автором на де-
сяти международных, всероссийских и региональных научных и 
научно-практических конференциях, а также «круглых столах»: 
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на заседании «круглого стола» по теме «Проблемы обеспечения 
законности и правопорядка в современной России» (Пятигорск, 
2010 г.), Международная межвузовская научно-практическая 
конференция «Российская экономика: новая реальность (эконо-
мика, предпринимательство, право)» (Москва, 2011 г.), Всерос-
сийская научно-практическая конференция «Проблемы обес
печения экономической безопасности личности, общества и 
государства на современном этапе» (Ставрополь, 2013 г.) и т.д. 
Отдельные материалы и результаты исследования применяются 
в учебном процессе ФГАОУ ВПО «Северо-Кавказский феде-
ральный университет».

Основные положения диссертационного исследования опуб
ликованы в 18 научных работах общим объемом 6,3 п.л., в том 
числе 5 работ в изданиях, рекомендованных ВАК при Мини-
стерстве образования и науки Российской Федерации для публи-
кации основных результатов диссертационных исследований на 
соискание ученой степени кандидата юридических наук.

Структура диссертации предопределена объектом, предме-
том, целями и задачами работы. Она состоит из введения, трех 
глав, включающих восемь параграфов, заключения, списка ли-
тературы и двух приложений.

ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ
Во введении обосновывается актуальность темы диссерта-

ции, раскрывается степень её разработанности, определяются 
объект, предмет, цель, задачи исследования, излагаются мето-
дологическая основа, научная новизна. Указывается использо-
ванный эмпирический материал, теоретическая и практическая 
значимость исследования, приводятся сведения об апробации 
результатов исследования. Особое место отводится положени-
ям, выносимым на защиту, обоснованности и достоверности 
научных выводов и рекомендаций, сформулированных в дис-
сертации.

Первая глава – «Характеристика преступности в городах-
курортах России и за рубежом» – состоит из трех параграфов. 
В первом параграфе – «Общая характеристика преступности в 
городах-курортах России» – дано понятие города-курорта, рас-
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смотрены элементы общей характеристики, структура преступ-
ности (удельный вес различных видов преступности с последу-
ющим сопоставлением показателей городов-курортов, регионов 
и России в целях выявления доли уголовно-наказуемых деяний, 
чаще всего совершаемых в городах-курортах) и основные со-
ставляющие ее латентности.

Под городом-курортом автор понимает освоенную и исполь-
зуемую в лечебно-профилактических целях особо охраняемую 
природную территорию, располагающую природными лечеб-
ными ресурсами и необходимыми для их эксплуатации здания-
ми и сооружениями, включая объекты инфраструктуры.

Доминирующую долю уголовно-наказуемых деяний в изу
чаемых городах составили наиболее распространенные ко-
рыстные и корыстно-насильственные преступления (55,5  %); 
при этом чаще всего предметом хищений был мобильный те-
лефонный аппарат – каждая 3-я кража и каждый 2-й грабёж. 
Доля наиболее тяжких насильственных преступлений (убийств, 
умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, изнасило-
ваний) в целом не отличалась от общероссийского показателя. 
Значительный удельный вес в общей структуре преступности в 
городах-курортах России имели преступления в сфере незакон-
ного оборота наркотических средств, психотропных веществ 
или их аналогов (11,4 %). 

Удельный вес преступлений экономической направленности 
в общей структуре преступности за 2012 гг. составил по России 
7,5 %, по регионам – 9,2 %, по городам-курортам – 8,2 %. Ана-
лиз динамики удельного веса преступлений экономической на-
правленности в течение исследуемого периода позволяет кон-
статировать наличие общих по направленности, но различных 
по интенсивности тенденций к его росту в 2007–2009 гг. и сни-
жению в 2010–2012 гг. Несмотря на размах реальной экономи-
ческой преступности в городах-курортах современной России 
и серию громких коррупционных скандалов, связанных с дея-
тельностью ОАО «Курорты Северного Кавказа» и ГК «Олимп-
строй», в официальную статистику попадают единичные факты 
(резонансные либо, наоборот, малозначительные), что, естест
венно, повышает уровень общественной опасности и тяжести 
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не только экономической, но и общеуголовной преступности в 
изучаемых городах.

Высокая латентность преступности в городах-курортах Рос-
сии складывается из ряда составляющих: осознанного отказа 
жертв обращаться с заявлением о совершенном в отношении 
них преступлении в правоохранительные органы в силу обще-
характерных и специфичных мотивов; неосознанного отказа от 
обращения с заявлением в правоохранительные органы; укры-
вательства фактов преступления самими сотрудниками право
охранительных и контролирующих органов городов-курортов. 

Во втором параграфе – «Состояние, динамика и тенден-
ции преступности в городах-курортах России» – рассмотрены 
количественные показатели преступности в городах-курортах 
России за период с 2007 по 2012 гг.: уровень, динамика пре-
ступности (темпы ее роста и снижения, темпы роста (сниже-
ния) отдельных видов и групп преступлений, а также степень 
их совпадения с динамикой преступности в регионах и России 
для выявления общих и частных тенденций); коэффициент пре-
ступности, степень влияния на данный показатель «вклада» го-
стей курортов.

Проведенный анализ уровня и динамики преступности в 
городах-курортах России показал, что в 2007-2012 гг. общерос-
сийский спад числа зарегистрированных преступлений сохра-
нился и в городах-курортах. Следует отметить различную ин-
тенсивность снижения уровня преступности: в стране отрица-
тельная динамика была порой в несколько раз более выражен-
ной, нежели в городах-курортах. Речь идет о совокупном дей-
ствии ряда явлений и процессов: а) общей тенденции к стаби-
лизации уровня преступности; б) ослаблении регистрационной 
дисциплины в целях формирования благоприятной отчетности; 
в) специфических причин латентности (в виде нежелания по-
терпевших из числа отдыхающих обременять остаток отпуска 
явками в правоохранительные органы и участием в проведении 
связанных с подачей заявления различных процессуальных дей-
ствий, боязнь распространения за пределами курорта по месту 
постоянного проживания жертвы компрометирующих сведений 
о провоцирующем, легкомысленном или неприличном ее пове-



4075

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 3. Авторефераты диссертаций 
В. Н. Орлова и его учеников

дении и т.п.). При этом на состояние преступности в городах-
курортах действуют не только постоянные факторы среды, но 
и переменные составляющие, влекущие свои социальные, орга-
низационные, финансовые и иные последствия.

Проведенный анализ также показал, что в городах-курортах 
коэффициенты преступности в 2007-2012 гг. были ниже обще-
российских. Следует обратить внимание, что данный показа-
тель рассчитывался исходя из численности постоянного насе-
ления муниципальных образований городов-курортов без учета 
количества прибывших на отдых граждан, которое в разы пре-
вышало число местных жителей. Поэтому низкие коэффици-
енты преступности в городах-курортах вкупе с показателями 
сезонной миграции вновь доказывают наличие здесь высокого 
уровня латентности преступности.

В 2007–2012 гг. удельный вес тяжких и особо тяжких пре-
ступлений, зарегистрированных в городах-курортах, был выше, 
чем в регионах и стране (например, в 2012 г. – 26,3 %, 22,9 % 
и 24,8 %, соответственно). При этом в отличие от России, где 
на протяжении шести лет имела место стабильная позитивная 
динамика, в изучаемых городах доля рассматриваемых престу-
плений колебалась скачкообразно, а её увеличение порой про-
исходило на фоне снижения общего уровня преступности.

С учетом особенностей досуга отдыхающих и курортной жиз-
ни вообще вполне обоснованным выглядел прогноз о превыше-
нии доли преступлений, совершенных в состоянии опьянения, по 
сравнению с Россией. Однако за шестилетний период их удель-
ный вес в структуре зарегистрированной преступности колебал-
ся незначительно, оставаясь стабильно ниже общероссийского. 

В 2007–2012 гг. наблюдался повсеместный рост числа 
уголовно-наказуемых деяний, совершенных в общественных 
местах, однако в городах-курортах он был галопирующим, тог-
да как в России – мизерным. Причем имело место увеличение 
не только количества случаев регистрации таких деяний, но и 
их доли в структуре преступности, что превратилось в устойчи-
вую негативную тенденцию. 

Помимо перечисленных, автором были выявлены следую-
щие негативные тенденции преступности в городах-курортах 
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России: стабильно высокий удельный вес тяжких и особо тяж-
ких – почти каждое 3-е преступление (в среднем по России – 
почти каждое 4-е преступление); стабильно высокий удельный 
вес грабежей и разбоев, совершенных с незаконным проникно-
вением, – почти каждый 11-й грабёж и почти каждый 5-й разбой 
(в среднем по России – почти каждый 22-й грабёж и почти каж-
дое 14-е разбойное нападение); стабильно высокий удельный 
вес квартирных краж – каждая 5-я кража (в среднем по России – 
почти каждая 8-я кража). 

В третьем параграфе – «Характеристика преступности в за-
рубежных городах-курортах» – рассмотрена характеристика об-
щеуголовной преступности и преступности террористической 
направленности на наиболее популярных среди отечественных 
туристов зарубежных курортах, а также сопоставлены неко-
торые качественно-количественные параметры преступности 
с отдельными социально-демографическими и социально-
экономическими показателями их развития для выявления 
устойчивых общих тенденций преступности в зарубежных и 
российских курортах.

Автор впервые рассмотрел характеристику общеуголовной 
преступности на наиболее популярных среди российских тури-
стов курортах ряда зарубежных стран, систематизированных по 
географическому признаку: страны Азии, Ближнего Востока, 
Южной и Северной Европы, Центральной и Восточной Европы, 
Африки, Центральной Америки, Южной Америки, Карибского 
бассейна. Такая преступность характеризуется преобладанием 
корыстных и корыстно-насильственных преступлений.

Преступления террористической направленности в зарубеж-
ных курортах представляют угрозу не только для отдыхающих, 
но и для экономики государств, зачастую напрямую зависящей 
от туристской индустрии. Автором охарактеризована деятель-
ность террористических организаций в наиболее популярных 
среди российских туристов странах Европы (Испания, Италия, 
Кипр), Ближнего Востока (Турция, Израиль), Индостана (о. 
Шри-Ланка, Индия, Индонезия), Африки (Египет, Кения, Танза-
ния). В современных условиях интенсификации миграционных 
и коммуникационных процессов правоохранительным органам 



4095

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 3. Авторефераты диссертаций 
В. Н. Орлова и его учеников

трудно отследить допреступную подготовку международных 
террористических организаций, зачастую функционирующих 
на территориях нескольких стран и имеющих тенденцию к по-
литическому, финансовому, техническому и организационному 
взаимодействию.

В работе сопоставлены некоторые качественно-количест
венные параметры преступности в ряде зарубежных стран с таки-
ми социально-демографическими и социально-экономическими 
показателями их развития, как интенсивность турпотока, уро-
вень безработицы и степень урбанизации. Уровень преступно-
сти в курортах разных стран дифференцируется в силу обуслов-
ленности действием целого комплекса объективных явлений и 
процессов (политических, социально-экономических, истори-
ческих, религиозных, географических и т. п.). Географическая 
близость стран далеко не всегда коррелирует с показателями 
преступности в их курортах: в одном и том же регионе параме-
тры преступности в разных государствах отличаются в несколь-
ко раз. В целом уровень преступности в крупнейших городах-
курортах мира, как правило, низок. Число преступлений против 
иностранных туристов обычно не превышает нескольких десят-
ков за сезон. Такие преступления носят, как правило, корыст-
ный характер. Данный вывод подтверждается исследованиями, 
проведенными зарубежными учеными. 

На основе собранного эмпирического материала автором 
изучена криминогенность туризма, т.е. его влияние на рост ко-
рыстной и корыстно-насильственной преступности в зарубеж-
ных курортах в виде прямо пропорциональной зависимости, 
а также антикриминогенность туризма, проявляющаяся в об-
ратно пропорциональной зависимости между интенсивностью 
турпотока и уровнем насильственной преступности. В работе 
впервые выявлены четко выраженные общие тенденции пре-
ступности, характерные для зарубежных и российских курор-
тов: доминирование корыстной преступности, достаточно вы-
сокий уровень латентности преступности вследствие действия 
характерной мотивации большей части жертв преступлений из 
числа отдыхающих, а также повышенная массовая виктимность 
последних.
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Вторая глава – «Причины преступности и личность пре-
ступника в городах-курортах России» – включает три парагра-
фа. В первом параграфе – «Причины и условия преступности 
в городах-курортах России» – сформулированы авторские по-
нятия причин преступности и условий преступности в городах-
курортах России, дана их условная классификация, проана-
лизированы различные причины и условия преступности в 
городах-курортах современной России, повышенное кримино-
генное влияние которых доказано и подтверждено материалами 
исследования, а также выявлена их специфика. 

Под причинами преступности в городах-курортах России ав-
тором понимается совокупность находящихся в сложном взаимо-
действии социальных, правовых, психологических явлений, про-
цессов, в том числе обусловленных спецификой городов-курортов 
и порождающих преступность в таких городах, как свое законо-
мерное следствие. В качестве условий преступности в городах-
курортах России автор рассматривает различные явления, в том 
числе обусловленные спецификой городов-курортов, которые 
самостоятельно не порождают преступность в городах-курортах, 
но интенсифицируют формирование и действие её причин.

Основные причины и условия преступности в городах-
курортах России условно классифицированы автором по содер-
жанию в целях выявления таких их характеристик, которые в 
комплексе совершенно несвойственны преступности в осталь-
ных российских городах: 

 а) социально-экономические (отличия в социально-эконо
мическом положении разных групп местного населения, а так-
же местного населения и отдыхающих; ухудшение социального 
статуса, в том числе в силу действия в 2008-2012 гг. послед-
ствий мирового финансового кризиса 2008 г. в виде снижения 
турпотока в городах-курортах России и сокращения числа ра-
бочих мест в сфере услуг; прямая зависимость материального 
благополучия местных жителей от интенсивности турпотока; 
высокий уровень фактической безработицы определенной ча-
сти жителей городов-курортов и лиц, приехавших сюда с целью 
совершения преступлений, в связи с существованием широких 
возможностей для извлечения нетрудовых доходов; слабость 
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социально-правового контроля за активизирующейся из года 
в год экономической деятельностью, создающей возможности 
быстрого товарооборота и извлечения прибыли; высокий тран-
зитный потенциал изучаемых городов);

б) политические (нестабильные внутриполитическая и внеш-
неполитическая обстановки на юге России и в странах ближне-
го зарубежья, в результате которой изучаемые города-курорты 
оказались в непосредственной близости с зонами военных дей-
ствий и контртеррористических операций с высокой концен-
трацией в них воинских частей и соединений, складов оружия 
и боеприпасов, а также амнистированных членов незаконных 
вооруженных формирований; милитаризация; бессилие власти 
в попытках поднять уровень жизни народа и защитить его; по-
литический «заказ» на «удобные» для благоприятного инвести-
ционного климата показатели преступности);

в) социально-демографические (миграция, породившая со-
средоточение в городах-курортах России как беженцев и вынуж-
денных переселенцев, так и обычных мигрантов, приехавших 
из соседних регионов для учебы (работы); полинациональность 
и полирелигиозность населения городов-курортов, используе-
мые определенными политическими силами для культивирова-
ния нетерпимости к «чужакам»; наличие и постоянное увели-
чение числа маргиналов (бомжей, наркоманов, проституток, не-
совершеннолетних попрошаек), безразличное отношение к их 
судьбам; выраженная сезонность посещения городов-курортов 
отдыхающими и лицами, прибывающими на заработки; «при-
влекательность» курортов для злоумышленников);

г) культурно-воспитательные (существенные пробелы се-
мейного и школьного, в том числе – правового воспитания; не-
гативная роль СМИ; неудовлетворительная организация досу-
га местных жителей и отдыхающих; наличие большого числа 
дискотек и ночных клубов; недостаточность общей и правовой 
культуры населения);

д) социально-бытовые (алкоголизация и наркотизация; не-
благоприятные материально-бытовые условия, провоцирующие 
агрессивную разрядку; сезонное увеличение плотности населе-
ния; конфликтные отношения в семье, с соседями, сослуживца-
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ми, не получившие негативной оценки и соответствующей ре-
акции со стороны власти, общества, ближайшего окружения);

е) социально-психологические (аккумуляция довольно се-
рьезных социально-психологических деформаций; господство 
потребительской системы ценностей; виктимное поведение от-
дыхающих в виде их беспечного отношения к сохранности соб-
ственного имущества, демонстрация стереотипов материальной 
обеспеченности (порой – ложной), легкомысленное допреступ-
ное поведение жертв половых преступлений, их «дразнящая» 
одежда в пляжный сезон);

ж) организационно-управленческие (низкая эффектив-
ность взаимодействия правоохранительных органов городов-
курортов между собой и с другими субъектами предупреди-
тельной деятельности, их коррумпированность; незначительная 
результативность проводимых мероприятий в силу отсутствия 
широкомасштабности и наступательности профилактики; не-
достатки в деятельности правоохранительных органов в силу 
наличия объективных трудностей раскрытия и расследования 
преступлений и привлечения виновных к ответственности в 
условиях городов-курортов; несовершенство или отсутствие в 
местах массового скопления отдыхающих и хранения имуще-
ства инженерно-технических средств охраны).

Во втором параграфе – «Криминологическая характеристи-
ка личности преступника в городах-курортах России» – изло-
жена общетеоретическая концепция личности преступника, на 
основании собранного эмпирического материала рассмотрены 
социально-демографическая и социально-психологическая ха-
рактеристики личности преступника в городах-курортах с по-
следующим сопоставлением с аналогичными характеристика-
ми в регионах и России в целях выявления общих и частных 
тенденций и, соответственно, доказательств специфичности 
преступности в изучаемых городах. 

Автором излагает общетеоретическую концепцию лично-
сти преступника и обосновывает выбор двух ее интегрирован-
ных характеристик: социально-демографической и социально-
психологической, которые есть в концепциях абсолютного 
большинства криминологов.
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В числе социально-демографических признаков проанализи-
рованы пол, возраст, образование, социальное положение, вза-
имосвязь места постоянного проживания и места совершения 
преступления, гражданство. При этом сопоставлены абсолют-
ные и относительные показатели в городах-курортах, регионах 
и России, проанализирована шестилетняя динамика изменения 
данных показателей, выявлены тенденции к снижению (росту) 
криминальной активности различных групп населения, в том 
числе по отдельным видам преступности. Пристальное внима-
ние в работе уделено взаимосвязи места постоянного прожива-
ния и места совершения преступления, поскольку актуальность 
изучения преступности приезжих (в том числе, иностранцев и 
лиц без определенного места жительства), её доли, динамики и 
внутренней структуры определяется рядом обстоятельств: во-
первых, такая преступность оказывает значительное сезонное 
влияние на криминогенность ситуации в городе-курорте; во-
вторых, возникает целый комплекс новых правовых, экономи-
ческих, социальных, культурных, политических проблем, в том 
числе затрагивающих международные аспекты, положение ино-
странцев, обеспечение их безопасности и пр.; в-третьих, пре-
ступность приезжих характеризуется высокой латентностью, 
поскольку фиксируется именно как преступность временно 
прибывших только в случае раскрытия преступления и установ-
ления виновного, а также факта его постоянного проживания в 
другой местности. 

Проведенный анализ показал, что преступления в городах-
курортах России совершаются в основном мужчинами на фоне 
оживления их противоправного поведения; самыми «плодотвор-
ными» являются злоумышленники в возрасте от 25 до 29 лет; 
имеет место снижение преступной активности подростков в ку-
рортах (каждое 20-ое лицо, тогда как в России – каждое 17-ое); 
при этом в городах-курортах ими чаще совершаются грабежи и 
неправомерное завладение транспортным средством без цели хи-
щения, реже – кражи, разбои и изнасилования на фоне отрица-
тельной динамики показателей их групповой преступности. 

Существование в общей массе преступников мизерной доли 
безработных и очень весомой доли лиц, не имеющих постоян-
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ного источника дохода, автор объясняет спецификой изучаемых 
городов, а именно наличием здесь широких возможностей для 
осуществления в сфере услуг деятельности, связанной с извле-
чением неофициальных доходов, в разы превышающих посо-
бие по безработице и нивелирующих необходимость постанов-
ки на учет безработных граждан в Центрах занятости населения 
либо их трудоустройства. Доля преступников, не являющихся 
гражданами России и совершивших преступления в городах-
курортах России, превысила в два раза аналогичный показатель 
в регионах, но не «догнала» общероссийский; на каждые шесть 
местных преступников здесь приходится один приезжий злоу-
мышленник, а преступная активность приезжих в изучаемых 
городах более чем в два раза выше по сравнению с региона-
ми, что весьма существенно и ещё раз подчеркивает специфику 
преступности в городах-курортах как самостоятельного объек-
та криминологического изучения. Кроме того, «гости» городов-
курортов России чаще всего совершают корыстные и корыстно-
насильственные преступления и преступления в сфере незакон-
ного оборота наркотических средств, психотропных веществ и 
их аналогов.

Наряду с социально-демографической, важное криминологи-
ческое значение имеет социально-психологическая характери-
стика преступника, которая раскрывает внутреннее содержание 
его личности. Глубина и стойкость криминогенной мотиваци-
онной направленности индивида позволили автору выделить из 
всей массы преступников лиц с антиобщественной установкой, 
к которым в первую очередь относятся ранее судимые. Их доля 
в общей массе не превысила общероссийский показатель, при 
этом удельный вес опасного и особо опасного рецидива был 
мизерным и существенно ниже, чем в целом по стране. Повсе-
местная негативная тенденция к увеличению доли ранее суди-
мых усугубляется контртенденцией в виде снижения количе-
ства зарегистрированных преступлений. Основная направлен-
ность их умысла на совершение в изучаемых городах корыст-
ных, корыстно-насильственных деяний и преступлений в сфере 
незаконного оборота наркотиков демонстрирует недостаточную 
эффективность функционирования в городах-курортах России 
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социальных, медицинских и иных учреждений, призванных 
обеспечить ресоциализацию ранее судимых, реабилитацию 
наркозависимых из их числа, минимизировать их изолирован-
ность, дезадаптацию и пр. 

Устойчивость антиобщественной установки, криминоген-
ность мотивации, стремление к рационализации преступной 
деятельности наглядно демонстрируются также степенью ор-
ганизованности при совершении уголовно-наказуемых деяний. 
Доля лиц, объединивших усилия для совместного совершения 
преступлений, в российских городах-курортах существенно 
ниже таковой по стране; удельный вес лиц, совершивших пре-
ступления в группе, снижался повсеместно, тогда как крими-
нальная активность организованных групп и преступных со-
обществ (преступных организаций) в целом оставалась на по-
стоянном уровне, подвергаясь незначительным колебаниям.

Важной составляющей социально-психологической характе-
ристики личности преступника является склонность к употреб
лению алкогольных напитков, наркотических и одурманиваю-
щих веществ. В среднем в городах-курортах России доля лиц, 
совершивших преступления в состоянии алкогольного опьяне-
ния, оказалась в три раза ниже таковой в России, а в состоянии 
наркотического и токсического опьянения, наоборот, в два раза 
выше.

В третьем параграфе – «Криминологическая характери-
стика личности жертвы преступлений, совершаемых в городах-
курортах России» – подчеркнута важность изучения личности 
жертвы преступлений, сформулировано авторское понятие 
жертвы преступления в городе-курорте России, обосновано вы-
деление двух основных групп признаков, составляющих крими-
нологическую характеристику личности жертвы преступлений 
в городах-курортах, проведен анализ таких характеристик, а 
также рассчитан коэффициент криминальной виктимизации в 
рассматриваемых городах.

Автор обосновывает актуальность и важность изучения та-
кой значимой, но ранее почти не изучавшейся составляющей 
причинного комплекса преступности в городах-курортах Рос-
сии, как личность жертвы преступлений. 
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Жертва преступления в городе-курорте России – это лицо, 
которому в силу ряда объективных и субъективных причин, 
связанных со спецификой городов-курортов и преступности в 
указанных городах, непосредственно или опосредованно уже 
причинен или может быть причинен вред (физический, матери-
альный, моральный) либо права и законные интересы которо-
го существенно ущемлены или могут быть ущемлены в случае 
реализации его индивидуальной виктимности. 

Для разработки вполне информативной виктимологической 
характеристики личности жертв преступлений, совершаемых в 
городах-курортах России, использовались две интегрированные 
характеристики (социально-демографическая и нравственно-
психологическая) на основе изучения статистических данных 
и уголовных дел, возбужденных по фактам совершения в таких 
городах различных преступлений. 

К социально-демографическим признакам автором отнесены 
пол, возраст, образование, семейное положение, социальная при-
надлежность, гражданство. Риск стать жертвой преступления в 
городах-курортах России подчиняется определенным закономер-
ностям. Так, потерпевшими из числа физических лиц в изучае-
мых городах чаще всего были безработные холостые мужчины от 
31 года до 40 лет со средним или высшим образованием, являю-
щиеся гражданами России и постоянно проживающие в городах-
курортах. Незначительность доли приезжих в общей массе жертв 
преступлений, совершенных в городах-курортах России (лишь 
9,7 %), подтверждает выводы о действии в рассматриваемых го-
родах специфичных мотивов латентности в виде нежелания ту-
ристов обращаться в правоохранительные органы и обременять 
испорченный отпуск явками и участием в производстве след-
ственных действий. Автором выявлена существующая в городах-
курортах России зависимость виктимогенности от занятости и 
характера выполняемых трудовых функций: фактически нетру-
доустроена была каждая вторая жертва, почти в два раза меньше 
шансов стать потерпевшими у лиц с рабочей специальностью, 
почти в шесть раз – у предпринимателей и служащих. 

Коэффициенты криминальной виктимизации в городах-
курортах России (число зарегистрированных потерпевших 
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на  100 тыс. постоянного населения) ниже общероссийского, 
при этом их рост был повсеместным в течение исследуемого 
периода. Принимая во внимание показатели сезонной миграции 
в современных городах-курортах, подтверждается вывод о на-
личии здесь высокого уровня латентности. 

В зависимости от характера посягательства в городах-
курортах России наиболее весомая доля потерпевших из чис-
ла физических лиц от преступлений против собственности 
(58,8  %). Почти в два раза меньше неё удельный вес жертв 
уголовно-наказуемых деяний, направленных против жизни и 
здоровья (28,8 %), с достаточно ощутимой долей потерпевших 
от таких деяний, совершенных из хулиганских побуждений. 
Нравственно-психологическая составляющая виктимологиче-
ской характеристики напрямую зависит от типа преступного 
посягательства. Виктимные свойства личности жертв из числа 
местных жителей катализируются наличием в городах-курортах 
большого количества искушений, сложившейся обстановкой 
всеобщей праздности, из числа отдыхающих – удаленностью 
от места постоянного проживания, временным разрывом со-
циальных связей, отпускной беззаботностью, чувством свобо-
ды, которое поддерживается анонимностью, особенно в толпе, 
жаждущей развлечений.

Третья глава – «Особенности предупреждения преступ-
ности в городах-курортах России» – включает два параграфа. 
В первом параграфе – «Особенности реализации мер общего и 
специально-криминологического предупреждения преступности 
в городах-курортах России» – рассматриваются общетеоретиче-
ские уровни предупреждения преступности, изучаются и оце-
ниваются классифицированные по содержанию меры общего и 
специально-криминологического предупреждения преступности 
в городах-курортах России, анализируются особенности их реа-
лизации в условиях таких городов, предлагаются пути совершен-
ствования профилактической деятельности, в том числе с учетом 
положительного опыта зарубежных стран в части создания и 
функционирования на курортах туристской полиции.

Автор подчеркивает необходимость изучения общего и 
специально-криминологического уровней предупреждения 
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преступности, которые позволяют решать стоящую перед ними 
задачу комплексно путем интеграции усилий органов всех вет-
вей власти и институтов гражданского общества. 

Меры предупреждения преступности в городах-курортах 
России условно классифицированы по их содержанию и 
корреспондируют с соответствующими причинами и усло-
виями преступности в изучаемых городах: социально-
экономические, политические, социально-демографические, 
культурно-воспитательные, социально-бытовые, социально-
психологические, организационно-управленческие.

Особенностями реализации мер общего и специально-
криминологического предупреждения преступности в городах-
курортах России являются: повышенное внимание к безопасно-
сти отдыха со стороны органов власти всех уровней, усиленное 
межведомственное взаимодействие правоохранительных орга-
нов (полиции, таможенной службы, ФСКН, ФСБ) ввиду высо-
кого транзитного потенциала и географического расположения 
таких городов в непосредственной близости к государственной 
границе России, зонам вооруженных столкновений и контртер-
рористических операций, а также сезонное расширение круга 
субъектов и объектов профилактики. 

Криминальная, социально-экономическая и социально-
демографическая ситуации, сложившиеся в городах-курортах 
России, предопределяют основные направления предупрежде-
ния преступности на ближайшую перспективу: 

1) активизация воздействия на экономическую, правовую, со-
циальную базы преступности (проведение эффективной соци-
альной, экономической и реальной, а не декларативной право-
вой политики; развитие нормативно-правовой базы, сужающей 
возможности криминального контроля над преступностью и 
легальными экономической, социальной и хозяйственной сфе-
рами жизни городов-курортов; усиление социально-правового 
контроля за экономической деятельностью; использование до-
полнительных инструментов для наведения порядка с плохо 
контролируемой миграцией; осуществление стратегически 
грамотной и эффективной молодежной политики; реализация 
собственной информационной политики; грамотная органи-
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зация досуга местных жителей и приезжих путем проведения 
спортивно-зрелищных и культурно-массовых мероприятий с 
одновременной антиалкогольной и антинаркотической агита-
цией и т.д.);

2) усиление противодействия всем видам преступности, пре-
жде всего наиболее тяжким по своим последствиям (организо-
ванная преступность, преступность в финансово-экономической 
сфере, наркопреступность, незаконный оборот оружия) и наибо-
лее распространенным в городах-курортах (корыстная и «улич-
ная» преступность), а также максимально эффективное исполь-
зование имеющихся сил и средств; внедрение и более широкое 
применение современных технических средств; активизация 
деятельности подразделений экономической безопасности и про-
тиводействия коррупции и подразделений по исполнению адми-
нистративного законодательства, в том числе путем перекрытия 
каналов сбыта похищенного имущества; обеспечение максималь-
ной эффективности программы «Безопасный город», т.п.); 

3) расширение круга субъектов профилактики как в сфере 
правоохранительной деятельности (образование регулярных 
подразделений туристской полиции с созданием соответству-
ющих материальной и нормативно-правовой баз, не допуская 
дублирования функций с обычной полицией), так и вне ее (на-
пример, в рамках комитетов по делам молодежи, общественных 
организаций и объединений граждан, религиозных конфессий 
и пр.) с максимально возможным преодолением остро стоящей 
проблемы выработки чёткой системы их взаимодействия; 

4) обеспечение тесного сотрудничества России с ООН и 
другими международными организациями, владеющими ко-
лоссальными банками данных, данными криминологических, 
уголовно-правовых и уголовно-политических исследований, а 
также обобщенными концентрированными сведениями о зару-
бежном опыте противодействия преступности в курортах;

5) создание городской системы социально-правового кон-
троля за состоянием преступности, определение ее научных 
и финансово-материальных ресурсов на основании результа-
тов проведенного исследования, позволяющих руководителям 
городов-курортов и их правоохранительных органов не только 



420

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

оценить состояние и перспективы преступности, но и опреде-
лить круг заинтересованных лиц и перечень конкретных мер, 
направленных на предотвращение роста преступности в от-
дельно взятом городе-курорте.

Во втором параграфе – «Виктимологическая профилактика 
преступности в городах-курортах России» – рассмотрена обще-
теоретическая структура виктимологической профилактики пре-
ступности, даны авторские определения общей, специальной и 
индивидуальной виктимологической профилактики преступно-
сти в городах-курортах России, а также впервые обобщены, си-
стематизированы и проанализированы применяемые меры вик-
тимологического предупреждения преступности в таких городах 
с разработкой рекомендаций по повышению их эффективности.

Поскольку суть противодействия преступности в городах-
курортах России состоит в уменьшении числа не только лиц, го-
товых совершить преступление, но и лиц, которые субъективно 
неспособны миновать опасность стать жертвой преступления 
там, где это объективно возможно, то немаловажная роль в реше-
нии данной задачи отводится виктимологической профилактике. 
Выделение в ней трех уровней (общего, специального и инди-
видуального) обусловлено тем, что рассматриваемый вид профи-
лактики является подсистемой предупреждения преступности в 
целом и потому заимствует его аналогичную структуру.

Общая виктимологическая профилактика преступности в 
городах-курортах России представляет собой деятельность 
институтов гражданского общества, осуществляемую в целях 
защиты прав и законных интересов постоянного и временного 
населения городов-курортов путем управления общесоциаль-
ными причинами и условиями его виктимизации, обусловлен-
ными спецификой таких городов. К общим мерам относятся 
меры, направленные на социально-экономическую поддерж-
ку наиболее незащищенных категорий граждан, повышение 
общекультурного и образовательного уровня, грамотную ор-
ганизацию занятости постоянного и временного населения, 
на повышение уровня массового и индивидуального право-
сознания, на беспрепятственный доступ потерпевших к ме-
ханизмам правосудия с целью получения компенсации и ре-
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ституции, на  развитие политики взаимоуважения, участия и 
поддержки потерпевших от преступлений, создание обще-
российского фонда предоставления компенсации жертвам 
преступлений, оказание им необходимой материальной, соци-
альной, медицинской и психологической помощи, информи-
рование потерпевших о наличии такой помощи и обеспечение 
им полной возможности пользоваться ими путем организации 
общественных центров правовой и психологической помощи 
жертвам, на участие СМИ в процессе правового воспитания 
и виктимологического просвещения граждан, правовой про-
паганде, нацеленной на разъяснение населению нормативных 
правовых актов федерального, регионального и муниципаль-
ного уровней, правовой агитации в целях склонения граждан 
к активной помощи правоохранительным органам городов-
курортов, на пересмотр основных концепций телекомпаний и 
издательств, на пресечение злоупотреблений свободой массо-
вой информации теми масс-медиа, которые распространяют 
материалы, пропагандирующие культ насилия и жестокости, 
на полноценное функционирование государственных и граж-
данских институтов социализации личности и пр.

Под специальной виктимологической профилактикой пре-
ступности в городах-курортах России автор понимает согла-
сованную деятельность различных субъектов профилактики, 
нацеленную на дифференцированную девиктимизацию со-
циальных групп путем устранения (ослабления) личностно-
микросредовых причин и условий их виктимизации в городах-
курортах России. К числу мер такой профилактики относятся: 
информационные меры, призванные путем активного исполь-
зования СМИ оказывать воспитательно-профилактическое воз-
действие на конкретные виктимные категории граждан, способ-
ствовать выработке положительных стереотипов поведения и 
формированию у жертв позитивной личностной и ситуативной 
установки; меры по противодействию такому непременному 
атрибуту массового отдыха, как употребление алкогольных на-
питков и наркотических веществ; проведение систематических 
рейдов в местах массового отдыха граждан, профилактических 
бесед в образовательных учреждениях городов-курортов с уча-
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щимися и педагогами; проведение с местным населением, в том 
числе представителями бизнеса, просветительско-агитационной 
работы для устранения условий, способствующих совершению 
корыстных и корыстно-насильственных преступлений в от-
ношении них и их имущества; проведение администрациями 
коллективных средств размещения (санаториев, пансионатов, 
домов отдыха, пр.), работниками правоохранительных органов 
разъяснительной и воспитательной работы с отдыхающими; 
организация контроля за поведением приезжих усилиями ад-
министраций коллективных средств размещения; научно обо-
снованная, сегментированная и целенаправленная работа по де-
виктимизации мигрантов и пр. Автором предложено повысить 
эффективность проводимой специальной профилактики путем 
распространения среди отдыхающих памятки, содержащей ре-
комендации по действиям в целях недопущения совершения 
преступлений в отношении отдыхающих либо их имущества.

Под индивидуальной виктимологической профилактикой в 
городах-курортах России автор понимает деятельность субъ-
ектов профилактики, которая начинается с выявления отдель-
ных лиц с повышенной степенью виктимности и заключает-
ся в направленном воздействии на них в целях активизации 
их защитных свойств и последующей девиктимизации. Такая 
профилактика осуществляется мерами убеждения и помощи, 
способствующими снижению роли потерпевшего в механизме 
преступного поведения: разъяснения, советы, рекомендации, 
консультации, обучение и воспитание; организация надзора за 
потенциальной жертвой со стороны родственников, соседей, 
общественности по месту жительства или администрации по 
месту работы (учебы), а равно обеспечение при необходимости 
личной защиты профилактируемого лица вплоть до его вре-
менной изоляции от сложившейся отрицательной микросреды; 
надлежащее оперативное реагирование правоохранительных 
органов на поступающие жалобы и сообщения; предупрежде-
ние подготавливаемых и пресечение противоправных деяний 
потерпевшего-«провокатора» и преступника на начальных ста-
диях развития преступной ситуации, а также поддержание по-
зитивных межличностных отношений между потенциальной 
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жертвой и потенциальным правонарушителем, в том числе с 
привлечением по возможности специалистов в области психо-
логии и психотерапии.

В заключении подводятся общие итоги исследования, фор-
мулируются основные выводы и предложения.

В приложениях содержатся результаты социологического 
исследования (анкетирования) и разработанная автором «Па-
мятка отдыхающим о мерах безопасного пребывания в городах-
курортах России».

СПИСОК РАБОТ, ОПУБЛИКОВАННЫХ АВТОРОМ 
ПО ТЕМЕ ДИССЕРТАЦИИ
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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ

Актуальность темы исследования обусловлена возник-
шей необходимостью в доктринальном исследовании правовой 
сущности административного надзора за лицами, освобож-
денными из мест лишения свободы, как специальной формы 
постпенитенциарного надзора, обеспечивающей предупрежде-
ние преступлений поднадзорными.

Современная уголовная политика России все увереннее ори-
ентируется на требования международных стандартов в части 
обращения с осужденными и применения к ним мер, альтер-
нативных лишению свободы. На государственном уровне и в 
средствах массовой информации широко обсуждаются вопро-
сы кардинального изменения в подходе к содержанию пре-
ступников в условиях изоляции от общества, расширения 
спектра мер уголовно-правового характера, не связанных с на-
казанием, поиска допустимых средств сокращения тюремного 
населения. Самую серьезную озабоченность вызывает совре-
менное состояние преступлений, совершаемых лицами, после 
освобождения из мест лишения свободы, в отношении кото-
рых установлен административный надзор. Каждый факт со-
вершенного преступления при подобных обстоятельствах явля-
ется ярчайшим индикатором проблем, возникающих в качест
венной реализации целей исполнения уголовного наказания, 
а именно ‒ исправление осужденного и предупреждение пре-
ступлений. Кроме этого, преступления, совершаемые лицами 
в период осуществления в отношении их административного 
надзора, естественно, восполняют рецидивную преступность, 
уровень которой в зависимости от региона России колеблется от 
25 до 40 %. При этом обобщенные данные говорят о том, что 
в 85 % случаев она допускается в течение первых трех лет 
после освобождения ‒ явное свидетельство наличия серьезных 
проблем профилактики. Безусловно, не следует сбрасывать со 
счетов и происходящее в последнее время качественное ухуд-
шение характеристик личности осужденных к лишению свобо-
ды, 80 % которых отбывают наказание за совершение тяжких 
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и особо тяжких преступлений. В отношении значительной 
части не удается достичь целей наказания, и они продолжают 
сохранять высокую степень общественной опасности после 
освобождения из исправительного учреждения.

К проблемам предупреждения преступности лиц, ранее 
отбывавших наказание в виде лишения свободы, не раз об-
ращались руководители правоохранительных ведомств. Так, в 
конце марта 2013 г. на заседании Правительственной комиссии 
по профилактике правонарушений глава МВД России В. Коло-
кольцев отметил, что в 2012 г. из 1,2 млн выявленных правона-
рушителей более 35,8 % (или 397,4 тыс.) ранее уже совершали 
преступления. Всего указанными лицами было совершено бо-
лее 34 % (294,2 тыс.) от всех зарегистрированных преступле-
ний. Свыше 60 % всей рецидивной преступности составляют 
кражи, грабежи, разбои и хулиганство. При этом самая высокая 
интенсивность рецидивной преступности наблюдается среди 
молодежи, а средний возраст преступников этой категории со-
ставляет 22‒24 года.

В этой связи закономерным и социально обусловленным 
представляется решение о «реанимации» института админи-
стративного надзора, исторически доказавшего свою эффек-
тивность в предупреждении рецидивной преступности. Как 
известно, данный вид деятельности долгое время не находил 
четко определенного законодательного решения до тех пор, 
пока не был принят Федеральный закон «Об административном 
надзоре за лицами, освобожденными из мест лишения свобо-
ды» (далее ‒ Закон Об административном надзоре).

Представляется, что необходимость осуществления админи-
стративного надзора за лицами, освобожденными из мест ли-
шения свободы, обусловливает не только очевидное усиление 
концепции «контроля» в правовой системе России, но и явля-
ется вполне необходимой и своевременной мерой.

Рассматривая административный надзор как меру предуп
реждения преступлений, совершаемых лицами, ранее от-
бывавшими наказание в виде лишения свободы, следует от-
метить еѐ временный характер, а именно то, что она уста-
навливается судом в отношении определенного круга лиц 
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и в определенных законом временных границах. Так, напри-
мер, в отношении совершеннолетнего лица, освобождаемого 
или освобожденного из мест лишения свободы и имеющего 
непогашенную либо неснятую судимость за совершение тяж-
кого или особо тяжкого преступления, либо преступления, 
совершенного при рецидиве, срок административного надзо-
ра может быть установлен от одного года до трех лет, но не 
свыше срока, установленного законодательством Российской 
Федерации для погашения судимости. В отношении совер-
шеннолетнего лица, имеющего непогашенную либо несня-
тую судимость за совершение преступления против половой 
неприкосновенности и половой свободы несовершеннолет-
него, а также за совершение преступления при опасном или 
особо опасном рецидиве преступлений, административный 
надзор устанавливается на срок, предусмотренный для по-
гашения судимости.

Выделение в отдельную категорию поднадзорных лиц, ра-
нее судимых за преступления против половой свободы и поло-
вой неприкосновенности несовершеннолетних, указывает на 
стремление государства сократить число преступлений, совер-
шаемых педофилами. Как известно, данные преступления вы-
зывают наибольшую тревогу у населения и озабоченность со 
стороны государства.

Актуальность темы диссертационного исследования обу-
словлена необходимостью комплексного изучения современ-
ного законодательства об административном надзоре за ли-
цами, отбывавшими наказание в виде лишения свободы; 
установления его эффективности и состоятельности в дости-
жении поставленных перед ним целей, а также способности 
оказывать действенное влияние на профилактику преступности 
в стадии осуществления административного надзора. Результа-
ты формально-юридического анализа в рамках диссертацион-
ного исследования позволят сформулировать концептуально-
теоретическое обоснование административного надзора как 
меры уголовно-правового характера и ответить на вопросы о 
достаточности содержания правовых ограничений и его эффек-
тивности.
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Последнее обстоятельство, несомненно, влечет формирова-
ние спектра авторских позиций по тем или иным вопросам 
административного надзора, дискуссионного научного поля. 
Отдельные вопросы теории и практики осуществления адми-
нистративного надзора, исследовались А. Я. Гришко, С.  И.  Де-
ментьевым, В. А. Елеонским, В. Н. Орловым, В. Н. Петраше-
вым, В. А. Фефеловым, А. В. Шамисом и другими правоведами. 
В последнее время на страницах периодических изданий раз-
вернулась широкая полемика по вопросам уголовно-правового, 
административно-правового и уголовно-исполнительного со-
держания административного надзора. Однако административ-
ный надзор в его современной законодательной интерпретации 
не становился обособленным предметом научного поиска в 
криминологической науке.

Актуальность темы диссертационного исследования по-
вышается в связи с  недостаточностью научного осмысления 
проблем противодействия преступности лиц, состоящих под 
административным надзором органов внутренних дел.

Изложенные обстоятельства обусловливают необходимость 
научного осмысления юридической природы административного 
надзора в комплексе мер, обеспечивающих воздействие на лиц, 
ранее отбывавших наказание в виде лишения свободы, а также 
разработку методологических аспектов профилактики престу-
плений в стадии осуществления административного надзора.

Степень научной разработанности. В отечественной кри-
минологической науке не уделялось достаточного внимания 
самостоятельному и комплексному исследованию преступной 
деятельности лиц, состоящих под административным надзо-
ром органов внутренних дел.

Причиной пробельности научных знаний в данной области 
видится непродолжительный срок практики осуществления 
административного надзора за лицами, ранее отбывавшими 
наказание в виде лишения свободы, поскольку административ-
ный надзор как самостоятельный правовой институт претерпел 
принципиальные изменения в содержании порядка и условий 
его осуществления, соответственно, изменилось его правовое 
содержание.
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Вопросы административного надзора исследовались под 
углом зрения различных теоретико-методологических подхо-
дов, преимущественно административно-правового характера. 
Рассматриваемой проблеме были посвящены научные труды в 
области административного и уголовно-исполнительного права 
таких ученых, как Ю. Е. Аврутин, А. И. Алехин, Р. Р. Алеулов, 
Д. Н. Бахрах, В. М. Безденежных, К. С. Бельский, С. Н. Бочаров, 
В. В. Денисенко, В. Ф. Дерюжинский, Е. В. Додин, А. С. Дуге-
нец, М. И. Еропкин, Я. О. Здир, А. И. Казанник, А. И. Каплунов, 
И. Ш. Килясханов, Ю. М. Козлов, П. И. Кононов, А. П. Коренев, 
С. И. Котюргин, А. Д. Майле, В. И. Майоров, В. Н. Опарин, Г. 
И. Петров, В. Д. Плесовских, Н. И. Побежимова, Л. Л. Попов, 
Ф. С. Разаренов, Б. В. Россинский, Н. Г. Салищева, В. Е. Севрю-
гин, Ю. П. Соловей и др.

Значительное место в диссертационной работе занимают 
фундаментальные правовые категории, особый вклад в разра-
ботку которых внесли А. С. Горелик, Г. Л. Кригер, В. Н. Кудряв-
цев, С. И. Курганов, В. М. Лебедев, В. А. Ломако, А. А. Пи-
онтковский, Н. С. Таганцев, Ю. М. Ткачевский, В. А. Уткин, 
М.  Д. Шаргородский, М. И. Якубович и другие.

В большинстве научных работ авторами рассматривались 
прежде всего проблемы административно-правовой регламен-
тации административного надзора и отдельные аспекты его 
исполнения, при этом предшествующие исследования осно-
вывались на анализе юридических признаков административ-
ного надзора в ранних его законодательных редакциях.

Однако ввиду несовпадения предмета исследования имею-
щиеся результаты не позволяют в полной мере решить ком-
плекс проблем, поднятых в рамках данного диссертационного 
исследования, что побуждает автора обратиться к изучению 
административного надзора с позиции противодействия реци-
дивной преступности, а также выработке мер по их профилак-
тике.

Объектом диссертационного исследования является со-
вокупность общественных отношений, возникающих в связи с 
установлением и осуществлением административного надзора 
за лицами, освобожденными из мест лишения свободы, а так-
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же в процессе предупреждения преступлений, совершаемых 
поднадзорными.

Предмет исследования составляют:
– нормы советского уголовного, исправительно-трудового 

законодательства;
– нормы современного отечественного и зарубежного уго-

ловного, уголовно-исполнительного, гражданско-правового за-
конодательства, а также законодательства об административных 
правонарушениях, регулирующие общественные отношения в 
сфере установления и осуществления административного над-
зора, а также отдельные нормы, имеющие иную отраслевую 
принадлежность;

– материалы судебной практики и результаты деятельности 
органов внутренних дел (полиции) по осуществлению админи-
стративного надзора, за лицами, освобожденными из мест ли-
шения свободы;

– данные официальной статистики, а также социологиче-
ских и криминологических исследований, проведѐнных как са-
мим диссертантом, так и другими авторами;

– опубликованные научные труды (монографии, коммента-
рии законодательства, учебники, пособия, статьи и др.) по ис-
следуемой проблеме.

Цель и задачи исследования. Целью исследования является 
комплексный криминологический анализ преступного поведе-
ния лиц на стадии осуществления за ними административно-
го надзора, разработка рекомендаций по совершенствованию 
общесоциальных и специально-криминологических мер про-
филактики преступного поведения поднадзорных.

Для достижения этой цели в диссертации ставятся и реша-
ются следующие задачи:

1) осуществить историко-правовой анализ особенностей 
исторического развития и современного состояния законода-
тельства зарубежных стран в области осуществления постпе-
нитенциарного надзора и контроля;

2) исследовать исторические этапы в развитии отечествен-
ного законодательства о постпенитенциарном надзоре и прак-
тики его осуществления;
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3) провести анализ норм уголовного, уголовно-испол
нительного и административно-правового законодательства, 
регулирующего общественные отношения в сфере осущест-
вления административного надзора за лицами, освобожденны-
ми от отбывания наказания в виде лишения свободы;

4) уяснить содержание юридических признаков администра-
тивного надзора, установить его межотраслевые связи и отли-
чия от смежных с ним правовых институтов;

5) представить криминологическую характеристику престу-
плений, совершаемых лицами, состоящими под административ-
ным надзором;

6) установить криминологические особенности личности 
преступника, совершившего преступление в стадии осущест-
вления за ним административного надзора;

7) определить основные причины и условия преступлений, 
совершаемых лицами в стадии осуществления за ними адми-
нистративного надзора;

8) разработать предложения по совершенствованию уголов-
ного, уголовно-исполнительного, а также административного 
законодательства, составляющего правовую основу осущест-
вления административного надзора за лицами, ранее отбывав-
шими наказание в виде лишения свободы;

9) исследовать общесоциальные и специально-криминоло
гические меры профилактики преступлений, совершаемых 
лицами, состоящими под административным надзором.

Методология и методика исследования. Методологическая 
база исследования представлена диалектическим и историче-
ским методами познания социальных явлений, общественных 
отношений и криминологических закономерностей. Методоло-
гической основой стали фундаментальные положения отечест
венной криминологии, методологические принципы юридиче-
ских отраслей знания, главным образом уголовно-правовых 
наук. При анализе преступлений, совершаемых лицами в ста-
дии осуществления за ними административного надзора, ис-
пользовались апробированные наукой методы, проводились 
конкретные социологические и методологические исследова-
ния: статистическое наблюдение, анкетирование, интервьюиро-
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вание, контент-анализ, изучение документов, обобщение прак-
тического опыта и т. д.

Нормативная база исследования включает: Конститу-
цию Российской Федерации, действующее уголовное, уголовно-
процессуальное и уголовно-исполнительное законодательство, 
Законы Российской Федерации, в частности: 1) Федеральные 
законы РФ «О внесении изменений в отдельные законодатель-
ные акты Российской Федерации в связи с введением в действие 
положений Уголовного кодекса Российской Федерации и Уго-
ловно- исполнительного кодекса Российской Федерации о на-
казании в виде ограничения свободы» от 27 декабря 2009 г. 
№  377-ФЗ; «Об административном надзоре за лицами, осво-
божденными из мест лишения свободы» от 6 апреля 2011 № 64-
ФЗ, «О полиции» от 7 февраля 2011 г. № 3-ФЗ; 2) постановления 
Правительства РФ «Об утверждении перечня аудиовизуальных, 
электронных и иных технических средств надзора и контро-
ля, используемых уголовно-исполнительными инспекциями 
для обеспечения надзора за осужденными к наказанию в виде 
ограничения свободы» от 31 марта 2010 г. № 198; Приказ МВД 
РФ от 08.07.2011 № 818 «О Порядке осуществления админист
ративного надзора за лицами, освобожденными из мест лише-
ния свободы».

Теоретическая основа исследования. Учитывая комплекс-
ный характер исследуемой проблемы, при формулировании 
теоретических положений и практических рекомендаций автор 
опирался на труды отечественных ученых в области уголовного, 
уголовно-исполнительного, административного права, кримино-
логии, социологии и других отраслей науки. Были изучены ма-
териалы научных и научно-практических конференций, научные 
статьи, опубликованные в периодической печати, посвященные 
проблемам профилактики преступлений, совершаемых лицами, 
в отношении которых установлен административный надзор.

Эмпирическую базу исследования составили: данные 
официальной статистики Федеральной службы исполнения на-
казаний России, статистические данные МВД России о лицах, 
состоящих под административным надзором, обвинительные 
заключения по уголовным делам в отношении лиц, совершив-
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ших преступления во время состояния под административным 
надзором в Ставропольском крае и Республике Дагестан (25 за-
ключений); результаты интервьюирования 153 сотрудников ор-
ганов внутренних дел ГУ МВД России по Ставропольскому 
краю; результаты интервьюирования 116 лиц, состоящих под 
административным надзором в Ставропольском крае. В  осно-
ву исследования положены количественно-качественные све-
дения о преступлениях, совершаемых лицами, в отношении 
которых установлен административный надзор, как на общефе-
деральном, так и региональном уровнях. Использованы учетно-
отчетные документы (справки, докладные записки, оператив-
ные сводки, обзоры и т. д.), результаты конкретных социологи-
ческих	исследований,	касающихся преступлений, совершенных 
поднадзорными.

Научная новизна диссертации заключается в том, что 
представленная работа является одним из первых монографи-
ческих исследований института административного надзора за 
лицами, освобожденными из мест лишения свободы, с позиции 
уголовного, уголовно-исполнительного и административного 
права на основе криминологических данных о преступлениях, 
совершаемых лицами на стадии осуществления за ними адми-
нистративного надзора. Кроме того, представлена криминоло-
гическая характеристика действующего уголовного, уголовно-
исполнительного, административно-правового законодатель-
ства с точки зрения возможностей использования их профилак-
тического потенциала на преступное поведение лиц, состоящих 
под административным надзором полиции.

В диссертации представлены научно обоснованные выводы 
относительно правовой и криминологической характеристики 
преступлений, совершаемых лицами в стадии осуществления 
за ними административного надзора, представлена кримино-
логическая характеристика криминогенного типа личности 
состоящего под административным надзором, рассмотрены 
причины и условия, способствующие совершению преступле-
ний указанной категорией лиц.

В диссертации разработаны теоретические основы обще-
социальной и специально-криминологической профилактики 
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преступлений, совершаемых лицами, в отношении которых 
установлен административный надзор. Предложены рекомен-
дации в области совершенствования уголовного, уголовно-
исполнительного и административного законодательства, 
регламентирующего основания установления административ-
ного надзора и порядок его осуществления. Кроме этого, в 
диссертационной работе определены направления по совер-
шенствованию взаимодействия органов внутренних дел со 
службами ФСИН России с учетом произошедших изменений в 
организационно-штатной структуре данных правоохранитель-
ных ведомств.

Основные положения, выносимые на защиту
1. Среди наиболее применяемых норм, предусматривающих 

административный (полицейский, постпенитенциарный) над-
зор в законодательстве зарубежных стран, использование ко-
торых в отечественном уголовном законодательстве видится 
весьма полезным, можно указать на следующее:

– надзор за поведением лиц, судимых за широкий круг 
сексуальных преступлений (Германия);

– возможность установления надзора с 14 лет (Германия);
– предусмотренность, наряду с мерами, обеспечивающими 

надзор и контроль, дополнительных ограничений, направлен-
ных на профилактику противоправных действий со стороны 
поднадзорного лица «не употреблять алкогольные напитки 
или другие одурманивающие средства, если имеются доста-
точные основания полагать, что потребление таких средств 
будет способствовать совершению новых преступлений, а 
также контролировать себя без физического вмешательства 
на предмет потребления спиртных и наркотических средств» 
(Германия);

– возможность установления надзора на неопределенный 
срок, если «...осужденный не соглашается пройти лечение, в 
том числе связанное с физическим вмешательством, а также 
курс воздержания или терапии, если есть основания опасаться 
угрозы обществу совершением в будущем значительных пре-
ступных деяний» (Германия);
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– субъектами, осуществляющими надзор за лицами, ранее 
отбывавшими наказание в виде лишения свободы, являются ор-
ганы юстиции (Германия, Бельгия, Беларусь).

2. Содержание признаков административного надзора как 
меры уголовно-правового характера определяют его социально-
правовую сущность и одновременно отграничивают его от 
иных мер государственного принуждения:

– установление и осуществление административного над-
зора является правовым последствием ранее совершенного пре-
ступления;

– дминистративный надзор характеризуется определенным 
содержанием;

– обладает характерной сущностью;
– имеет определенную форму;
– административному надзору присущ определенный поря-

док и условия применения (установление и осуществление);
– уклонение от административного надзора порождает 

определенные последствия;
– административный надзор применяется в определенных 

социально полезных целях.
3. В целях исключения пролонгации фактических и юридиче-

ских ограничений, вытекающих из содержания ограничения свобо-
ды и административного надзора, обосновывается необходимость 
исключения возможности установления административного над-
зора, если ранее осужденному, в дополнение к лишению свободы, 
было назначено наказание в виде ограничения свободы.

4. В причинном комплексе преступного поведения лиц, совер-
шивших преступления в стадии осуществления за ними админи-
стративного надзора, следует выделять причины и условия: 

– экономического характера, обусловленные недостатками 
в материально-техническом обеспечении органов внутренних 
дел, средствами технического контроля и надзора, спадом про-
изводства и распадом хозяйственных связей в условиях фи-
нансового кризиса и внешнеэкономическим влиянием;

– социально-психологические проблемы, формирующиеся в 
основных социальных сферах жизнедеятельности поднадзор-
ных, таких как: 1) семья, 2) работа, 3) учеба, 4) досуг;



440

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

– организационно-правовые проблемы, представляющие 
комплекс нормативной регламентации установления и осущест-
вления административного надзора, а также организационно-
правового обеспечения реализации его целей.

5. Обосновывается необходимость в законодательном за-
креплении возможности использования органами внутренних 
дел при осуществлении административного надзора комплекса 
технических средств надзора и контроля.

6. Социально-криминологический портрет лица, совершивше-
го преступление в стадии осуществления за ним административ-
ного надзора, выглядит следующим образом: это лицо мужского 
пола, в возрасте 25‒30 лет, не состоящее в браке на момент уста-
новления ограничений, не обладающее высоким уровнем образо-
вания (среднее, неоконченное высшее), характеризующееся до-
статочно низкой степенью социальной активности, выраженной в 
пассивном отношении к трудовой деятельности либо обучении в 
высшем учебном заведении, вовлеченное в систематическое упо-
требление наркотических средств или психотропных веществ.

7. Классификация комплекса мер, составляющих систему об-
щесоциальной профилактики преступлений, совершаемых лица-
ми в стадии осуществления за ними административного надзора, 
позволяет систематизировать взаимосвязанные направления:

– нормотворческой деятельности;
– материально-ресурсного обеспечения административного 

надзора;
– информационно-просветительской деятельности;
– координации взаимодействия публичных органов власти и 

некоммерческих организаций;
– социального контроля и реабилитации поднадзорных.
8. Обоснована необходимость совершенствования законо-

дательства в сфере обеспечения административного надзора 
путем внесения следующих изменений:

– п. 3 ч. 1 ст. 3 Закона об административном надзоре исклю-
чить, а ч. 2 ст. 3 изложить в следующей редакции: «В отношении 
совершеннолетнего лица, освобождаемого или освобожденного 
из мест лишения свободы и имеющего непогашенную либо не-
снятую судимость за совершение умышленного преступления в 
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отношении несовершеннолетнего, преступлений предусмотрен-
ных статьями 205, 205.1 – 205.4, 206, 208, ч. 1 ст. 209, 210 УК 
РФ, а также за совершение преступления при опасном или осо-
бо опасном рецидиве преступлений, административный надзор 
устанавливается независимо от наличия оснований, предусмо-
тренных частью 3 настоящей статьи»;

– п. 1 ч. 3 ст. 3 Закона об административном надзоре из-
ложить в следующей редакции: «Лицо в период отбывания 
наказания в местах лишения свободы признавалось злостным 
нарушителем установленного порядка отбывания наказания, 
независимо от наличия действующих взысканий»;

– ч. 1 ст. 4 Закона об административном надзоре дополнить 
следующим абзацем: «Перечисленные ограничения применя-
ются с учетом степени общественной опасности деяния, совер-
шенного поднадзорным лицом; обстоятельств совершения пре-
ступления (время, место, состояние алкогольного опьянения, 
совершение преступления за пределами места жительства и 
т. д.), поведения поднадзорного лица за весь период отбывания 
наказания, а также состояния его здоровья».

9. В комплексе мер специально-криминологической профи-
лактики, преступлений, совершаемых лицами, состоящими под 
административным надзором, основными являются:

– выявление и взятие на профилактический учет поднадзор-
ных, склонных к совершению новых преступлений в период 
осуществления административного надзора;

– установление постоянного контроля за поведением и об-
разом жизни поднадзорных, склонных к совершению правона-
рушений и преступлений;

– налаживание и поддержание социально полезных свя-
зей поднадзорных в период осуществления административно-
го надзора, оказание им помощи в установлении и подержании 
социально-полезных связей;

– своевременность реагирования на нарушение установ-
ленных судом ограничений в отношении поднадзорных;

– своевременное применение мер дисциплинарного взыска-
ния за нарушения установленных ограничений и совершение 
административных правонарушений;
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– своевременная организация первоначальных оперативно-
розыскных мероприятий в отношении поднадзорных, скрыв-
шихся с места жительства без уведомления сотрудников поли-
ции, осуществляющих административный надзор.

Теоретическая и практическая значимость исследова-
ния. Теоретическая значимость работы определяется тем, 
что исследование направлено на дальнейшее развитие крими-
нологической теории профилактики преступлений отдельного 
вида. Полученные результаты исследования могут быть ис-
пользованы для развития научных представлений о социаль-
ной природе преступлений, совершаемых лицами, состоящи-
ми под административным надзором, их причинах и условиях. 
Материалы диссертации имеют теоретическое значение для 
совершенствования деятельности соответствующих подразде-
лений и служб органов внутренних дел МВД России, а также 
иных субъектов осуществляющих профилактику рецидивных 
преступлений.

Практическая значимость результатов диссертационного 
исследования состоит в том, что они способствуют улучше-
нию законодательной техники в сфере применения (установле-
ния) и осуществления административного надзора за лицами, 
освобожденными из мест лишения свободы, и, как следствие, 
стабилизации и унификации практики применения уголовного, 
уголовно-исполнительного законодательства, а также законо-
дательства об административных правонарушениях. Они могут 
быть использованы для правоприменительной деятельности су-
дов, органов внутренних дел МВД России в сфере повышения 
эффективности профилактической работы с лицами, состоящи-
ми под административным надзором. Кроме того, результаты 
исследования можно использовать в целях совершенствования 
правовой основы взаимодействия уголовно-исполнительных 
инспекций с подразделениями полиции и иными субъектами, 
осуществляющими профилактическую деятельность в области 
рецидивной преступности.

Отдельные положения диссертации окажут помощь при 
подготовке учебных и учебно-методических пособий, лекций 
по криминологии, уголовному и уголовно-исполнительному 
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праву, соответствующих спецкурсов в юридических высших 
учебных заведениях, а также в системе курсов повышения 
квалификации сотрудников органов внутренних дел МВД Рос-
сии.

Обоснованность и достоверность результатов исследова-
ния обеспечивается методологической обоснованностью, не-
противоречивостью его исходных теоретических положений, 
достаточным научно-теоретическим аргументированием, вну-
тренней логикой исследования, комплексным характером ис-
следовательских процедур, применением апробированных на-
укой методов исследования, адекватных сущности изучаемых 
явлений и процессов. Необходимая полнота, объективность и 
корректность исследования достигались репрезентативностью 
выборки (320 человек), что в целом соответствует требовани-
ям к диссертационным исследованиям.

Обработка данных проводилась в период с 2012 по 2014 
год, на сайте российского рецензируемого научного журнала 
«Российский криминологический взгляд», рекомендованного 
Высшей аттестационной комиссией при Министерстве обра-
зования и науки РФ, и Криминологической библиотеки (http://
criminology.ru; http://criminology.pro; http://криминология.рф).

Результаты проведѐнных исследований подтверждаются со-
ответствующими актами, справками и иными официальными 
документами. В целом высокая степень достоверности ре-
зультатов проведѐнного исследования также подтверждается 
представительностью, достоверностью исходных данных, кор-
ректностью методик исследования и проведѐнных расчѐтов.

Апробация и практическая реализация результатов ис-
следования. Основные положения диссертационного исследо-
вания докладывались на научно-практических конференциях, 
в их числе: Всероссийская научно-практическая конференция, 
посвященная памяти профессора А. И. Алексеева «Модерни-
зация России и обеспечение криминологической безопасности» 
(Ставрополь, 24‒25 апреля 2012 г.); межвузовский круглый 
стол «Актуальные проблемы современного уголовного права 
и криминологии» (Ставрополь, 8 февраля 2013 г.); круглый 
стол «Проблемы реализации уголовной политики Российской 
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Федерации на региональном уровне» посвященный 10-летию 
образования филиала ФГКУ «ВНИИ МВД России по Северо-
Кавказскому федеральному округу (г. Ставрополь, 28 июня 
2013 года), а также опубликованы в периодической печати. Ре-
зультаты исследования используются в учебном процессе ряда 
вузов.

Объем и структура диссертации определены целями и за-
дачами исследования. Диссертация состоит из введения, трех 
глав, семи параграфов, заключения, списка используемой лите-
ратуры и приложения. Объем и оформление диссертационного 
исследования отвечают требованиям Высшей аттестационной 
комиссии при Министерстве образования и науки Российской 
Федерации.

ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ

Во введении обосновывается актуальность темы диссерта-
ционного исследования, определены его объект и предмет, цель 
и задачи, методология исследования, его нормативная и эмпи-
рическая база, продемонстрирована научная новизна, сформу-
лированы основные положения, выносимые на защиту, теоре-
тическая и практическая значимость исследования, сведения об 
апробации результатов исследования.

Первая глава «Содержание института постпенициарного 
надзора и его развитие в законодательстве России и зарубеж-
ных стран» включает в себя три параграфа. В первом параграфе 
«Юридические признаки, определяющие содержание адми-
нистративного надзора за лицами, отбывавшими наказание 
в виде лишения свободы» автором рассматриваются вопросы 
юридического содержания административного надзора, устанав-
ливается его связь со смежными правовыми институтами.

В ходе исследования автор обосновывает уголовно-правовую 
природу административного надзора за лицами, освобож-
денными из мест лишения свободы, как форму выражения 
уголовно-правовых отношений.

Юридический анализ исследуемого правового института 
позволил автору установить признаки административного над-
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зора и определить их содержание, а также отграничить адми-
нистративный надзор от иных мер государственного принуж-
дения.

Среди признаков, характеризующих административный 
надзор, соискатель выделяет следующие:

– установление и осуществление административного надзо-
ра является правовым последствием, ранее совершенного пре-
ступления;

– административный надзор характеризуется определенным 
содержанием;

– обладает характерной сущностью;
– имеет определенную форму;
– административному надзору присущ определенный поря-

док и условия применения (установление и осуществление);
– уклонение от административного надзора порождает 

определенные последствия;
– административный надзор применяется в определенных 

социально полезных целях.
Диссертант полагает, что содержание административного 

надзора составляют временные ограничения прав поднадзор-
ных лиц, а именно: а) административные ограничения; б) обя-
занности поднадзорного лица; в) последствия нарушения адми-
нистративных ограничений или обязанностей поднадзорного 
лица; г) сроки административного надзора.

Рассматривая комплекс мер, обеспечивающих соблюдение 
ограничений и обязанностей, составляющих содержание адми-
нистративного надзора, соискатель приходит к выводу, что 
ими являются меры юридической ответственности, устанав-
ливаемые уголовным законом и законодательством об админи-
стративных правонарушениях.

Автор полагает, что криминализация нарушения правил 
административного надзора осуществлена по качественному 
критерию, в основе которого лежит направленность умысла 
деятеля, которая трактуется законодателем как признак, до-
статочный для придания административному правонарушению 
общественно опасного характера.
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Связь административного надзора с институтами Общей 
части уголовного права, автор обусловливает установлением 
обязательного условия для осуществления административного 
надзора, которым является течение срока судимости, в преде-
лах которого возможен данный надзор.

В исследовании устанавливается схожесть с администра-
тивным надзором, уголовное наказание, в виде ограничения сво-
боды (ст. 53.1 УК РФ).

Отграничение смежных правовых институтов автор осущест-
вляет:

– по целям осуществляемой деятельности;
– по компетенции субъектов, исполняющих наказание в виде 

ограничения свободы и осуществляющих административно-
надзорную деятельность;

– по содержанию правового положения лица, в отношении 
которого применяется комплекс правовых ограничений;

– по обеспечению исполнения мерами государственного при-
нуждения.

Второй параграф диссертационного исследования «Раз-
витие законодательства о постпенициарном надзоре в Рос-
сийской Федерации» посвящен историко-правовому анализу 
законодательства России в части возникновения и развития ис-
следуемого правового института.

Результаты исследования позволили установить признаки 
административного надзора в полицейском надзоре, суще-
ствовавшим в монархической России в конце ХIX ‒ начале 
XX вв., целью которого, являлось предупреждение рецидива 
преступлений. Являясь прототипом поспенитенциарного над-
зора, данная мера содержала ограничения права свободного 
передвижения поднадзорного за пределами установленного 
ему для проживания района, в возложении на поднадзорного 
ряда обязанностей (работать постоянно; не выходить в опреде-
ленное время из дома; являться в полицию по ее требованию 
или в назначенные дни, постоянно иметь при себе вид на жи-
тельство и т. д.); в значительном ограничении прав поднад-
зорного вследствие избрания ему множества запрещений (не 
покидать места своего постоянного жительства без уведомле-
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ния о том полиции; не иметь при себе огнестрельного и иного 
оружия; не посещать определенных мест в населенном пункте 
и т. д.). Нарушение правил надзора влекло административную 
и уголовную ответственность.

В связи с изменением социально-правовой формации по-
сле октябрьской революции 1917 года, советская власть по-
пыталась отказаться от данной практики, видя в ней чуждую 
советскому государству деятельность. Тем не менее, призна-
ки данной деятельности усматриваются в надзоре за ссыль-
ными.

Законодательное закрепление исследуемого института, 
было осуществлено в 1966 году утверждением Положения 
об административном надзоре за лицами, освобожденными из 
мест лишения свободы, действовавшим вплоть до 1 января 
2010 года. На смену ему пришел Федеральный Закон «Об ад-
министративном надзоре за лицами, освобожденными из мест 
лишения свободы», определив юридическое содержание данно-
го правового института.

В исследовании автор приходит к выводу о том, что над-
зор, осуществляемый за отдельными категориями граждан, в 
его различных формах всегда рассматривался экономически и 
политически господствующими общественными кругами как 
необходимая мера противодействия преступности и охраны го-
сударственного порядка.

Результаты исторического опыта осуществления адми-
нистративного надзора, свидетельствуют о его позитивном 
влиянии, на профилактику правонарушений и преступлений 
в разные исторические периоды, что характеризует его как 
действенное средство, обеспечивающее постпенитенциарный 
контроль за поведением лиц, освобожденных от отбывания на-
казаний в виде лишения свободы.

В третьем параграфе «Теоретические предпосылки и 
практика использования в законодательстве России зару-
бежного опыта постпенициарного надзора» автором пред-
принят юридический анализ правовых институтов зарубежного 
законодательства, содержащих признаки постпенитенциарного 
надзора.
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Законодательный опыт стран Западной Европы построения 
института постпенитенциарного надзора находит прямое отра-
жение в развитии исследуемого правового института сообразно 
геополитическим событиям, изменившим карту Западной Ев-
ропы в русле преобразований, происходивших в западноевро-
пейском обществе.

Среди наиболее применяемых норм, предусматривающих ад-
министративный (полицейский, постпенитенциарный) надзор в 
законодательстве зарубежных стран, использование которых 
в отечественном уголовном законодательстве видится весьма 
полезным, можно указать на следующее:

– надзор за поведением лиц, судимых за широкий; круг 
сексуальных преступлений (Германия);

– возможность установления надзора с 14 лет (Германия);
– предусмотренность, наряду с мерами, обеспечивающими 

надзор и контроль, дополнительных ограничений, направлен-
ных на профилактику противоправных действий со стороны 
поднадзорного лица «не употреблять алкогольные напитки или 
другие одурманивающие средства, если имеются достаточные 
основания полагать, что потребление таких средств будет спо-
собствовать совершению новых преступлений, а также кон-
тролировать себя без физического вмешательства на предмет 
потребления спиртных и наркотических средств» (Германия);

– возможность установления надзора на неопределенный 
срок, если «...осужденный не соглашается пройти лечение, в 
том числе связанное с физическим вмешательством, а также 
курс воздержания или терапии, если есть основания опасаться 
угрозы обществу совершением в будущем значительных пре-
ступных деяний» (Германия);

– субъектами, осуществляющими надзор за лицами, ранее 
отбывавшими наказание в виде лишения свободы, являются ор-
ганы юстиции (Германия, Бельгия, Беларусь).

Вторая глава «Причины и условия, способствующие 
совершению преступлений лицами, состоящими под ад-
министративным надзором» состоит из двух параграфов. 
В первом параграфе «Причины и условия, способствующие 
совершению преступлений лицами, состоящими под адми-
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нистративным надзором» автором обосновывается необхо-
димость установления и научного осмысления обстоятельств, 
составляющих причинный комплекс преступлений, совершае-
мых лицами, состоящими под административным надзором.

Диссертант отмечает, что причины и условия отдельных пре-
ступлений, совершаемых поднадзорными, образованы совокуп-
ностью объективных и субъективных обстоятельств, порожда-
ющих мотив, цель и решимость лица совершить конкретное 
преступление.

В комплексе основных причин, влияющих на совершение 
преступлений лицами, состоящими под административным 
надзором, автор отмечает совокупность процессов и явлений 
объективной реальности, а также психические состояния лич-
ности, существенно влияющие на характер и уровень как «ре-
цидивной» преступности в целом, так и еѐ отдельной части, 
слагаемой из совокупности преступлений совершенных лица-
ми, состоящими под административным надзором.

В комплексе причин и условий, способствующих преступ-
ному поведению лиц, состоящих под административным над-
зором, автор выделяет следующие:

– причины экономического характера, представлены ком-
плексом недостатков в материально-техническом обеспечении 
органов внутренних дел, средствами технического контроля 
и надзора, спадом производства и распадом хозяйственных 
связей в условиях мирового финансового кризиса;

– социально-психологические причины, опосредующие про-
блемы, формирующиеся в основных социальных сферах жиз-
недеятельности поднадзорных, таких как: 1) семья, 2) работа, 
3) учеба, 4) досуг;

– организационно-правовые причины и условия, соверше-
ния преступлений лицами, состоящими под административ-
ным надзором, включают в себя ряд проблем нормативной 
регламентации установления и осуществления административ-
ного надзора, а также организационно- правового обеспечения 
реализации его целей.

Во втором параграфе «Криминологическая характе-
ристика лиц, совершивших преступления в период осу-
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ществления за ними административного надзора» автор, 
основываясь на сложившихся в теории криминологии подхо-
дах изучения личности, совершившей преступление в стадии 
осуществления административного надзора, опирается на раз-
работанные криминологической наукой критерии познания 
личности осужденного и личности преступника.

Исследование криминологических особенностей личности 
поднадзорного, совершившего преступление на этапе осущест-
вления за ним административного надзора, позволило автору 
сконструировать его социально-криминологический портрет: 
это лицо мужского пола, в возрасте 25‒30 лет, не состоящее 
в браке на момент установления ограничений, не обладаю-
щее высоким уровнем образования (среднее, неоконченное 
высшее), характеризующееся достаточно низкой степенью со-
циальной активности, выраженной в пассивном отношении к 
трудовой деятельности либо обучении в высшем учебном за-
ведении, вовлеченное в систематическое употребление нарко-
тических средств или психотропных веществ.

Автор отмечает устойчивую тенденцию, отражающую уве-
личение числа лиц, состоящих под административным над-
зором, внешне характеризующихся социально позитивным 
статусом, имеющих высшее образование, обучающихся и ра-
ботающих, поддерживающих социальные связи в основном с 
лицами своего круга.

Диссертант отмечает значительное снижение социальной 
активности лиц, совершивших преступления в стадии осу-
ществления за ними административного надзора: большин-
ство официально не трудоустроены и не имеют официальных 
источников дохода.

В числе признаков, характеризующих совершенное пре-
ступление, лицами состоящими под административным надзо-
ром, автор отмечает такие, как:

способ совершения преступления (техническая оснащен-
ность, вооруженность) характеризуется преобладанием прими-
тивных способов, не требующих специальных знаний, навы-
ков и умений. При совершении насильственных преступле-
ний, лицо вооружено примитивным орудием (охотничьими ру-
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жьями, обрезами, ножами, предметами хозяйственно-бытового 
назначения,	подручными предметами). Преступления соверша-
ются, как правило, самостоятельно, не в составе группы;

характер преступлений. Количественные показатели ко-
рыстных и насильственных преступлений относительно равны. 
Преступления, связанные с незаконным приобретением либо 
изготовлением наркотических средств, отмечены более высо-
ким уровнем. В большинстве случаев, совершаемые преступле-
ния носят умышленный характер.

мотив преступления в большинстве случаев представлен 
традиционными для общеуголовных преступлений мотивами, 
таких как корыстный и личного характера (месть, ревность, за-
висть, неприязненные отношения, гнев и т. п.). Незначительным 
является число маломотивированных и «безмотивных» престу-
плений, а также преступлений, совершенных по типу «насилие 
ради насилия». Диссертант объясняет данную ситуацию тем, 
что с возрастом в силу целого ряда причин снижается общая со-
циальная активность человека, в том числе и криминальная.

Третья глава «Основные направления профилактики пре-
ступлений, совершаемых лицами, состоящими под адми-
нистративным надзором» состоит из двух параграфов.

В первом параграфе «Общесоциальные меры профилак-
тики преступлений, совершаемых лицами, состоящими 
под административным надзором» диссертант, рассматри-
вает комплекс мер организационного, правового, финансового, 
ведомственного, иного характера, направленных на устранение 
причин и условий совершения новых преступлений лицами, в 
отношении которых установлен административный надзор, а 
также создание таких условий, при которых совершение ими 
новых преступлений было исключено или существенно затруд-
нено.

По мнению диссертанта, к ним относятся такие меры, реа-
лизация которых будет способствовать устранению возможно-
сти криминальной мотивации лиц во время осуществления за 
ними административного надзора.

Анализируя возможности мер общей профилактики престу-
плений, совершаемых лицами, состоящими под администра-
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тивным надзором, акцентирует внимание на необходимости со-
вершенствования деятельности субъектов исполнения данного 
наказания, с учетом состояния криминальной обстановки как в 
стране, так и отдельных ее регионах.

Результаты криминологического анализа мер, составляю-
щих систему общесоциальной профилактики преступлений, 
совершаемых лицами в стадии осуществления за ними ад-
министративного надзора, позволили соискателю осуществить 
их классификацию, в основу которой были положены система-
тизированные и взаимосвязанные направления:

1. Нормотворческой деятельности:
–  совершенствование уголовного, уголовно-исполнительно

го и административно-правового законодательства, в частно-
сти института административного надзора;

– разработка локальных нормативно-правовых актов, со-
ставляющих правовую основу взаимодействия системы пра-
воохранительных органов в установлении и осуществлении 
административного надзора за лицами, ранее отбывавшими на-
казание в виде лишения свободы.

2. Материально-ресурсного обеспечения административного 
надзора:

– создание организационного, технического, материально-
го, ресурсного механизма обеспечения надзора за поднадзор-
ными;

– использование при осуществлении административного 
надзора комплекса технических средств, аналогичного тому, 
что применяется при исполнении наказания в виде ограниче-
ния свободы (электронный браслет; стационарное контрольное 
устройство, обеспечивающее непрерывный круглосуточный 
прием и идентификацию сигналов электронного браслета; мо-
бильное контрольное устройство, предназначенное для ноше-
ния совместно с электронным браслетом, оборудованное ста-
ционарным контрольным устройством для отслеживания ме-
стоположения поднадзорного по сигналам глобальной навига-
ционной спутниковой системы ГЛОНАСС/GPS; ретранслятор, 
предназначенный для расширения зоны приема сигналов элек-
тронного браслета стационарным или мобильным контрольным 
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устройством; персональный трекер, предназначенный для но-
шения поднадзорным на теле с целью его дистанционной иден-
тификации и отслеживания его местоположения по сигналам 
глобальной навигационной спутниковой системы ГЛОНАСС/
GPS, имеющий встроенную систему контроля несанкциониро-
ванного снятия и вскрытия корпуса).

3. Координации взаимодействия публичных органов власти 
и некоммерческих организаций:

– совершенствование структуры и методов деятельности ор-
ганов внутренних дел

– организация взаимодействия органов Федеральной служ-
бы исполнения наказаний России с органами внутренних 
дел на базе совместного планирования профилактической 
деятельности, проведения коллегий, оперативных совещаний, 
совещаний-семинаров, проверок, рейдов и спецопераций; об-
мен информацией о поведении, образе жизни поднадзорных, 
применение к ним мер профилактического воздействия;

– определение направлений совместной деятельности служ-
бы участковых уполномоченных полиции с государственной 
инспекцией безопасности дорожного движения и подразделе-
ниями линейных отделов внутренних дел на транспорте в ча-
сти осуществления контроля за перемещением лиц, состоящих 
под административным надзором;

– направление исправительным учреждением при подго-
товке к освобождению осужденного оперативной информации 
в соответствующие службы криминальной полиции и полиции 
общественной безопасности;

– своевременное представление материалов о поднадзорных 
лицах, злостно уклоняющихся и не выполняющих требования 
решений судов и законодательства;

– обеспечение безопасности сотрудников полиции, осущест-
вляющих административный надзор за лицами, освобожденны-
ми из мест лишения свободы;

– создание службы профилактики в структуре органов вну-
тренних дел;

– привлечение к профилактической работе администра-
ции организаций, в которых работают лица, состоящие под 
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административным надзором, трудовых коллективов, шеф-
ских формирований, профсоюзных и других общественных 
организаций, родственников и членов семей поднадзорных, а 
также других лиц, оказывающих на них положительное влия-
ние.

4. Информационно-просветительской деятельности:
– осуществление специальных курсов переподготовки и по-

вышения квалификации в образовательных учреждениях орга-
нов внутренних дел по программе профилактики преступлений 
и административных правонарушений среди лиц, в отношении 
которых установлен административный надзор;

– обобщение и анализ практики профилактики рецидивной 
преступности, распространение положительного опыта в ука-
занной области;

– регулярное информирование органов исполнительной 
власти, местного самоуправления, прокуратуры, судов о состо-
янии правопорядка и соблюдении установленных ограничений 
лицами, в отношении которых установлены меры администра-
тивного надзора;

– выступление в трудовых коллективах и средствах мас-
совой информации (печать, радио, телевидение) по вопросам 
осуществления органами внутренних дел административного 
надзора за лицами, освобожденными из мест лишения свобо-
ды;

– направление информации в образовательные учреждения, 
комиссии по делам несовершеннолетних и защите их прав ин-
формации о лицах, состоящих под административным надзо-
ром, ранее отбывавших наказание за совершение преступления 
против половой неприкосновенности и половой свободы не-
совершеннолетнего.

5. Социального контроля и реабилитации поднадзорных:
– организация помощи поднадзорным в решении семейно-

бытовых и других социальных проблем;
– представление поднадзорных, доказавших свое исправле-

ние, к сокращению обязанностей и запретов;
– оказание помощи в трудовой занятости лицам, состоя-

щим под административным надзором;
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– оказание квалифицированной помощи в избавлении от 
алкогольной, наркотической и других форм зависимостей 
и т. д.

Во втором параграфе «Специально-криминологические 
меры профилактики преступлений, совершаемых лицами, 
состоящими под административным надзором» автор, на 
основе проведенного диссертационного исследования, приходит 
к выводу, что профилактика на специально-криминологическом 
уровне органично дополняет и конкретизирует общесоциаль-
ную профилактику преступлений.

Автор отмечает, что вся современная система индивиду-
альной профилактики преступлений, совершаемых поднадзор-
ными, должна сводиться к своевременному выявлению лиц, 
склонных к совершению преступлений и оказанию на них 
эффективного профилактического воздействия с целью недо-
пущения его совершения.

Опираясь на результаты проведенного исследования, соис-
катель определяет основные направления профилактической 
работы среди лиц, состоящих под административным надзо-
ром, в числе которых отмечает следующие:

– выявление и взятие на профилактический учет поднадзор-
ных, склонных к совершению новых преступлений в период 
осуществления административного надзора;

– установление постоянного контроля за поведением и об-
разом жизни поднадзорных, склонных к совершению правона-
рушений и преступлений;

– налаживание и поддержание социально полезных свя-
зей поднадзорных в период осуществления административного 
надзора, оказание им помощи в установлении и подержании со-
циально полезных связей;

– своевременность реагирования на нарушение установ-
ленных судом ограничений в отношении поднадзорных;

– своевременное применение мер дисциплинарного взыска-
ния за нарушения установленных ограничений и совершение 
административных правонарушений;

– своевременная организация первоначальных оперативно-
розыскных мероприятий в отношении поднадзорных, скрыв-
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шихся с места жительства без уведомления сотрудников поли-
ции, осуществляющих административный надзор.

Диссертант отмечает, что предлагаемые меры не являют-
ся исчерпывающими и предполагают использование многих 
других приемов и методов профилактики и предупреждения 
повторных преступлений лицами, в отношении которых осу-
ществляется административный надзор.

В заключение диссертационного исследования представле-
ны основные выводы и предложения, наиболее значимые из 
которых изложены в тексте настоящего автореферата при ха-
рактеристике основного содержания работы.

Основные положения диссертационного исследования 
опубликованы в следующих работах автора:

В изданиях, рекомендованных Высшей 
аттестационной комиссией при Министерстве 

образования и науки Российской Федерации:
1. Темникова, Н. В. Историко-правовой анализ развития 

административно-надзорных функций, обеспечивающих кон-
троль за постпенитенциарным поведением: статья / Н. В. Тем-
никова // Российский криминологический взгляд. – 2010. – 
№ 4. – С. 270‒273.

2. Темникова, Н. В. Административный надзор в комплексе 
мер, обеспечивающих постпенитенциарный контроль: статья / 
Н. В. Темникова // Российский криминологический взгляд. – 
2011. – № 2. – С. 298‒301.

3. Темникова, Н. В. Организационно-правовые проблемы в 
области установления и осуществления административного 
надзора за лицами, освобожденными из мест лишения свобо-
ды: статья / Н. В. Темникова // Российский криминологический 
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ных из мест лишения свободы, в отношении которых уста-
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С. 387‒389.



4575

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 3. Авторефераты диссертаций 
В. Н. Орлова и его учеников

5. Темникова, Н. В. Криминологическая характеристи-
ка личности состоящего под административным надзором: 
статья / Н. В. Темникова // Российский криминологический 
взгляд. – 2015. – № 1. – С. 456‒463.

В иных изданиях:
6. Темникова, Н. В. Компетенция органов внутренних 

дел в области осуществления административного надзора / 
Н.  В.  Темникова // Всероссийская научно-практическая кон-
ференция, посвященная памяти профессора А. И. Алексее-
ва «Модернизация России и обеспечение криминологической 
безопасности». ‒ Ставрополь, 2012. – С. 288‒292.

7. Темникова, Н. В. Историко-правовой анализ развития 
административно-надзорных функций, обеспечивающих кон-
троль за постпенитенциарным поведением / Н. В. Темникова // 
Актуальные проблемы современного уголовного права и кри-
минологии : сборник научных трудов. – Ставрополь, 2013.  – 
С. 146‒152.

8. Темникова, Н. В. Роль административного надзора в 
комплексе мер предупреждения рецидивной преступности / 
Н.  В.  Темникова // Проблемы реализации уголовной политики 
Российской Федерации на региональном уровне : сборник ма-
териалов круглого стола, посвященного 10-летию образования 
филиала ФГКУ «ВНИИ МВД России по Северо-Кавказскому 
федеральному округу (г. Ставрополь, 28 июня 2013 года). – 
Ставрополь, 2013. ‒ С. 175‒181.

Подписано в печать 09.11.2015. Формат 60×90/16. 
Усл. п.л. 1,5. Печать офсетная. Бумага офсетная. 

Тираж 150 экз. Заказ № 1465.

Отпечатано в типографии «Реглет»
г. Москва, Ленинградский проспект, д.74

+7(495)979-98-99, www.reglet.ru



458

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

Раздел 4. Библиография

Список трудов В. Н. Орлова (1997–2021 гг.) 

1997 г.
1.	 Орлов, В. Н. Исправительные работы как вид уголовно-

го наказания для несовершеннолетних по новому уголовному, 
уголовно-исполнительному законодательству / В.  Н.  Орлов // 
Проблемы совершенствования уголовного законодательства    : 
сборник статей.  – Ставрополь  : Ставропольский государст
венный университет, 1997. – С. 77–79. – 0,2 п. л.

2.	 Орлов, В. Н. Исправительные работы как вид уголовного 
наказания по новому уголовному законодательству / В. Н. Ор-
лов  // Проблемы совершенствования уголовного законода
тельства  : сборник статей.  – Ставрополь  : Ставропольский 
государственный университет, 1997. – С. 79–81. – 0,2 п. л.

1999 г.
3.	 Орлов, В. Н. Проблемы назначения и исполнения испра-

вительных работ / В. Н. Орлов // Проблемы совершенствования 
российского законодательства на рубеже XXI в.  (региональный 
аспект) : материалы Всероссийской научно-теоретической конфе-
ренции. – Ставрополь : Изд-во СГУ, 1999. – С. 99–101. – 0,2 п. л.

2000 г.
4.	 Орлов, В. Н. Проблемы назначения и исполнения испра-

вительных работ : автореф. дис. … канд. юрид. наук : 12.00.08 / 
Орлов Владислав Николаевич. – Ставрополь : Ставропольский 
государственный университет, 2000. – 22 с. – 1,3 п. л. 

5.	 Орлов, В.  Н.  Проблемы назначения и исполнения ис-
правительных работ : дис. … канд. юрид. наук : 12.00.08 / Ор-
лов Владислав Николаевич.  – Ставрополь  : Ставропольский 
государственный университет, 2000. – 188 с. – 7,8 п. л. 

2001 г.
6.	 Орлов, В. Н. Обязательные работы в истории пенитен-

циарной системы дореволюционной России и первых лет совет



4595

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 4. 
Библиография

ской власти (1832‒1922 гг.) / В. Н. Орлов, А. К. Киселев // Со-
временное гуманитарное знание о проблемах социального раз-
вития  : материалы VIII годичного научного собрания СКСИ  / 
под  ред.  Е.  Н.  Шиянова, О.  И.  Лепилкиной.  – Ставрополь  : 
СКСИ, 2001. – С. 141‒147. – 0,6 п. л. / 0,3 п. л.

7.	 Орлов, В.  Н.  Особенности ограничения свободы как 
вида наказания / В. Н. Орлов // Актуальные проблемы уголов-
ного права : сборник научных статей. – Ростов-на-Дону : Изд-во 
ИУБиП, 2001. – С. 81–84. – 0,2 п. л.

8.	 Орлов, В.  Н.  Проблемы назначения и исполнения ис-
правительных работ : учебное пособие / В. Н. Орлов. – Ставро-
поль : Ставропольсервисшкола, 2001. – 176 с. – (Серия «Борьба 
с преступностью: вчера, сегодня, завтра»). – 10 п. л.

9.	 Орлов, В. Н. Сущность исправительных работ / В. Н. Ор-
лов // Современное гуманитарное знание о проблемах социально-
го развития : материалы VII годичного научного собрания СКСИ / 
под ред. Е. Н. Шиянова, О. И. Лепилкиной. – Ставрополь : СКСИ, 
Ставропольсервисшкола, 2001. – С. 46–50. – 0,2 п. л.

2002 г.
10.	 Орлов, В.  Н.  Лекции по криминологии.  Общая часть / 

В.  Н.  Орлов.  – Ставрополь  : Ставропольсервисшкола, 2002.  – 
192 с. – 11 п. л.

11.	 Орлов, В. Н. Лекции по уголовно-исполнительному пра-
ву.  Общая часть / В.  Н.  Орлов.  – Ставрополь  : Ставропольсер-
висшкола, 2002. – 112 с. – 6 п. л.

12.	 Орлов, В. Н. Обязательные работы в современном уго-
ловном законодательстве зарубежных стран / В. Н. Орлов // Со-
временное гуманитарное знание о проблемах социального раз-
вития : сборник научных трудов : в 2 ч. / под ред. Е. Н. Шиянова, 
О. И. Лепилкиной. – Ч. 2. – М. : Илекса, 2002. – С. 118–124. – 
0,3 п. л.

13.	 Орлов, В.  Н.  Понятие и признаки обязательных ра-
бот / В. Н. Орлов // Современное гуманитарное знание о про-
блемах социального развития  : сб.  научных трудов  : в 2 ч.  / 
под ред. Е. Н. Шиянова, О. И. Лепилкиной. – Ч. 2. – М. : Илекса, 
2002. – С. 103–118. – 0,5 п. л.



460

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

2003 г.
14.	 Орлов, В. Н. Вопросы исправительного воздействия на 

осужденных к обязательным работам / В.  Н.  Орлов // Труды 
юридического факультета Ставропольского государственного 
университета. Вып. 4. – Ставрополь : Ставропольсервисшкола, 
2003. – С. 185–194. – 0,5 п. л.

15.	 Орлов, В.  Н.  Исправительные работы как вид уголов-
ного наказания в современном международном и зарубежном 
уголовном законодательстве / В. Н. Орлов // Сборник научных 
трудов. Вып. 1. – Ставрополь : СФ КА МВД РФ, 2003. – С. 154–
171. – 0,6 п. л.

16.	 Орлов, В. Н. Некоторые вопросы причинного комплекса 
преступности лиц, отбывающих уголовные наказания, не свя-
занные с изоляцией осужденного от общества / В. Н. Орлов // 
Социальный порядок, толерантность и право : материалы Меж-
дународной научно-практической конференции, 29‒31 мая 2003 
года : в 2 ч. – Краснодар : Краснодарский юридический инсти-
тут МВД России, 2003. – Ч. 2. – С. 23–26. – 0,2 п. л.

17.	 Орлов, В. Н. Порядок и некоторые проблемы примене-
ния средств исправления к осужденным к обязательным рабо
там  / В.  Н.  Орлов // Российская юридическая наука на этапе 
формирования правового государства / под общ. ред. В. Н. Зы-
рянова и Т.  Н.  Радько.  – М.  : Академия права и управления, 
2003. – С. 155–164. – 0,5 п. л.

18.	 Орлов, В.  Н.  Уголовно-исполнительное право (Общая, 
Особенная и Специальная часть)  : учебно-методическое посо-
бие для курсантов очной и заочной форм обучения по специ-
альности 023100 Правоохранительная деятельность / В. Н. Ор-
лов.  – Ставрополь  : Ставропольский филиал Краснодарского 
юридического института МВД РФ, 2003. – 208 с. – 12 п. л.

19.	 Орлов, В.  Н.  Уголовно-исполнительное право  : 
учебно-методические материалы и тесты для специально-
сти 021100  Юриспруденция / В.  Н.  Орлов.  – Невинномысск  :  
НИЭУП, 2003. – 128 с. – 12 п. л.

2004 г.
20.	 Орлов, В. Н. К вопросу о криминопенологических па-

раметрах типов и видов уголовных наказаний / В. Н. Орлов // 



4615

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 4. 
Библиография

Проблемы понимания и тенденции развития государства и пра-
ва в XXI веке  : сборник научных трудов по материалам 49-й 
научно-методической конференции «Университетская нау-
ка – региону» (Ставрополь, 23 апреля 2004 г.). – Ставрополь : 
Ставропольсервисшкола, 2004. – С. 279‒281. – 0,1 п. л.

21.	 Орлов, В. Н. К вопросу об исправительном воздействии на 
осужденных и о средствах их исправления / В. Н. Орлов // Труды 
юридического факультета Северо-Кавказского государственного 
технического университета : сборник научных трудов. Вып. 4. – 
Ставрополь : СевКавГТУ, 2004. – С. 176–198. – 1,3 п. л.

22.	 Орлов, В. Н. Концептуальные вопросы уголовного нака-
зания / В. Н. Орлов // Труды юридического факультета Северо-
Кавказского государственного технического университета  : 
сборник научных трудов.  Вып.  5.  – Ставрополь  : СевКавГТУ, 
2004. – С. 106–126. – 1,0 п. л.

23.	 Орлов, В.  Н.  Криминологическая характеристика при-
менения уголовного наказания в виде обязательных работ / 
В.  Н.  Орлов // Криминологические проблемы уголовного за-
конодательства России  : материалы Всероссийской научно-
практической конференции, 18‒20 октября 2003 г. – Краснодар : 
Краснодарская академия, 2004. – С. 244–250. – 0,3 п. л.

24.	 Орлов, В.  Н.  Криминопенологический анализ места и 
функций уголовного наказания в виде ареста / В.  Н.  Орлов // 
Труды юридического факультета Ставропольского государст
венного университета.  Вып.  7.  – Ставрополь  : Сервисшкола, 
2004. – С. 196–204. – 0,5 п. л.

25.	 Орлов, В. Н. Криминопенология (Программа дисципли-
ны специализации) : учебно-методическое пособие / В. Н. Ор-
лов.  – Ставрополь  : Северо-Кавказский государственный 
технический университет, 2004.  – 136 с.  – (Серия «Юриспру-
денция»). – 8,5 п. л.

26.	 Орлов, В.  Н.  Наказание в виде ограничения свобо-
ды в современном зарубежном уголовном законодатель-
стве  / В. Н. Орлов // Труды юридического факультета Северо-
Кавказского государственного технического университета  : 
сборник научных трудов.  Вып.  3.  – Ставрополь  : СевКавГТУ, 
2004. – С. 129–145. – 0,9 п. л.



462

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

27.	 Орлов, В. Н. Некоторые проблемы криминопенологии / 
В. Н. Орлов // Труды юридического факультета Ставропольского 
государственного университета.  Вып.  5.  – Ставрополь  : 
Ставропольсервисшкола, 2004. – С. 191‒196. – 0,4 п. л.

28.	 Орлов, В. Н. О предмете криминопенологии как науки 
и учебной дисциплины / В. Н. Орлов // Актуальные проблемы 
юридической науки : материалы Международной научно-прак
тической конференции (17 сентября 2004  г.).  – Ставрополь  : 
Сервисшкола, 2004. – С. 218–226. – 0,5 п. л.

29.	 Орлов, В. Н. О системе криминопенологии как науки и 
учебной дисциплины / В. Н. Орлов // Вузовская наука – Северо-
Кавказскому региону : материалы VIII региональной научно-
технической конференции. Т. 2. Общественные науки. – Став-
рополь : СевКавГТУ, 2004. – С. 99–100. – 0,1 п. л.

30.	 Орлов, В.  Н.  Понятие и система криминологического 
законодательства / В. Н. Орлов // Вопросы совершенствования 
правоохранительной деятельности органов внутренних дел  : 
сб.  научных статей.  – Нальчик  : Полиграфсервис и Т, 2004.  – 
С. 196‒200. – 0,3 п. л. 

31.	 Орлов, В. Н. Понятие, предмет и метод криминологии 
как комплексной отрасли права / В. Н. Орлов // Труды юридиче-
ского факультета Ставропольского государственного универси
тета. Вып. 5.  – Ставрополь  : Ставропольсервисшкола, 2004. – 
С. 196‒201. – 0,3 п. л. 

32.	 Орлов, В.  Н.  Понятие, предмет, методы и система 
криминопенологии / В.  Н.  Орлов // Труды юридического фа-
культета Северо-Кавказского государственного технического 
университета : сборник научных трудов. Вып. 6. – Ставрополь : 
СевКавГТУ, 2004. – С. 149–167. – 1,0 п. л.

33.	 Орлов, В. Н. Режим обязательных работ и некоторые про-
блемы их исполнения и отбывания / В. Н. Орлов // Труды юри-
дического факультета Северо-Кавказского государственного 
технического университета. Вып. 2. – Ставрополь : СевКавГТУ, 
2004. – С. 131–148. – 1,0 п. л.

34.	 Орлов, В. Н. Сравнительный анализ уголовного наказа-
ния в виде ареста в Модельном уголовном кодексе СНГ и со-
временном зарубежном уголовном законодательстве / В. Н. Ор-



4635

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 4. 
Библиография

лов // Сборник научных трудов. Вып. 2. – Ставрополь : СФ КА 
МВД РФ, 2004. – С. 153‒166. – 0,7 п. л. 

35.	 Орлов, В. Н. Уголовное наказание в виде исправительных 
работ в современном зарубежном уголовном законодательстве / 
В.  Н.  Орлов // Вестник Северо-Кавказского государственного 
технического университета.  Серия «Право».  – 2004.  – №  1.  – 
С. 56–65. – 1,0 п. л.

36.	 Орлов, В. Н. Уголовное наказание в виде обязательных 
работ в современном зарубежном уголовном законодатель
стве / В. Н. Орлов // Труды юридического факультета Северо-
Кавказского государственного технического университета  : 
сборник научных трудов.  Вып.  1.  – Ставрополь  : СевКавГТУ, 
2004. – С. 144–161. – 1,0 п. л.

2005 г.
37.	 Орлов, В. Н. К вопросу об уклонении от исправитель-

ного воздействия при исполнении (отбывании) исправительных 
работ / В. Н. Орлов // Актуальные проблемы исполнения уго-
ловных наказаний  : материалы науч.-практ.  семин.  – Рязань  : 
Академия права и управления Федеральной службы исполнения 
наказаний, 2005. – С. 143–149. – 0,3 п. л.

38.	 Орлов, В.  Н.  К вопросу об уклонении от пенального 
ресоциального воздействия / В.  Н.  Орлов // Общество.  Куль-
тура.  Право  : материалы Всероссийской научно-практической 
конференции «Ресоциализация несовершеннолетних правона-
рушителей: культурно-правовой аспект проблемы» 30 сентя-
бря – 2 октября 2005 года. – Краснодар : КГУКИ, 2005. – С. 105–
111. – 0,2 п. л.

39.	 Орлов, В. Н. Наказание в виде лишения права занимать 
определенные должности или заниматься определенной дея
тельностью в современном зарубежном уголовном законодатель
стве / В. Н. Орлов // Труды юридического факультета Северо-
Кавказского государственного технического университета  : 
сборник научных трудов (посвящаются 10-летию юридического 
факультета Северо-Кавказского государственного технического 
университета).  Вып.  10.  – Ставрополь  : СевКавГТУ, 2005.  – 
С. 354–381. – 1,5 п. л.



464

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

40.	 Орлов, В. Н. Наказание в виде ограничения по военной 
службе в современном зарубежном уголовном законодатель
стве  / В.  Н.  Орлов // Вестник Северо-Кавказского государст
венного технического университета.  – 2005.  – № 1.  – С.  115–
121. – 0,5 п. л.

41.	 Орлов, В. Н. Наказание в виде штрафа в современном 
зарубежном уголовном законодательстве / В. Н. Орлов // Тру-
ды юридического факультета Северо-Кавказского государ
ственного технического университета : сборник научных тру-
дов. Вып. 9. – Ставрополь : СевКавГТУ, 2005. – С. 160–193. – 
1,8 п. л.

42.	 Орлов, В. Н. Обязательные работы как вид уголовного 
наказания: уголовно-правовые и уголовно-исполнительные ас
пекты : монография / В. Н. Орлов, А. П. Коваленко. – Ставро-
поль  : Северо-Кавказский государственный технический уни-
верситет, 2005. – 200 с. – (Серия «Юриспруденция»). – 12,3 п. л. / 
10,2 п. л. 

43.	 Орлов, В. Н. Порядок исполнения наказания в виде обя-
зательных работ. Порядок исполнения наказания в виде лише-
ния права занимать определенные должности или заниматься 
определенной деятельностью.  Исполнение дополнительных 
видов наказаний.  Исполнение наказания в виде ограниче-
ния по военной службе / В. Н. Орлов // Постатейный научно-
практический комментарий к Уголовно-исполнительному ко-
дексу Российской Федерации: по состоянию на 1 сент. 2005 г. / 
под общ. ред. А. Я. Гришко ; науч. ред. С. Я. Лебедев. – М. : 
Илекса, 2005.  – Ст. 25, 33,  гл.  9, 18.  – С.  118–124, 143–150, 
199–204, 533–555. – 2,0 п. л.

44.	 Орлов, В. Н. Признаки уголовного наказания и их клас-
сификация / В.  Н.  Орлов // Закон и право: история и совре-
менность  : материалы Международной научно-практической 
конференции, посвященной 75-летию Ставропольского 
государственного университета и 10-летию юридического фа-
культета (16 декабря 2005 года). – Ставрополь : Сервисшкола, 
2005. – С. 137–148. – 0,6 п. л.

45.	 Орлов, В. Н. Содержание уголовного наказания в виде 
исправительных работ / В.  Н.  Орлов // Вестник Северо-Кав



4655

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 4. 
Библиография

казского государственного технического университета. – 2005. – 
№ 4. – С. 142–151. – 0,6 п. л.

46.	 Орлов, В. Н. Содержание уголовного наказания в виде 
лишения специального воинского, почетного звания, классного 
чина и государственных наград / В. Н. Орлов // Труды юридиче
ского факультета Северо-Кавказского государственного техниче
ского университета : сборник научных трудов. Вып. 12. – Став
рополь : СевКавГТУ, 2005. – С. 117–127. – 0,5 п. л.

47.	 Орлов, В. Н. Содержание уголовного наказания в виде 
обязательных работ / В.  Н. Орлов // Труды юридического фа-
культета Северо-Кавказского государственного технического 
университета : сборник научных трудов. Вып. 8. – Ставрополь : 
СевКавГТУ, 2005. – С. 174–189. – 0,8 п. л.

48.	 Орлов, В. Н. Содержание уголовного наказания в виде 
ограничения по военной службе / В.  Н.  Орлов // Труды юри-
дического факультета Северо-Кавказского государственного 
технического университета : сборник научных трудов. Вып. 7. – 
Ставрополь : СевКавГТУ, 2005. – С. 122–134. – 0,6 п. л.

49.	 Орлов, В. Н. Содержание уголовного наказания в виде 
ограничения свободы / В. Н. Орлов // Труды юридического фа-
культета Северо-Кавказского государственного технического 
университета : сборник научных трудов. Вып. 11. – Ставрополь : 
СевКавГТУ, 2005. – С. 110–120. – 0,5 п. л.

50.	 Орлов, В. Н. Уклонение от исправительного воздействия 
как тип противоправного поведения / В.  Н.  Орлов // Россий-
ский криминологический взгляд. – 2005. – № 1. – С. 54–59. – 
0,5 п. л.

51.	 Орлов, В. Н. Уклонение от исправительного воздействия 
при исполнении и отбывании исправительных работ / В. Н. Ор-
лов // Вестник Северо-Кавказского государственного техниче-
ского университета. – 2005. – № 2. – Ставрополь, 2005. – С. 110–
117. – 0,5 п. л.

52.	 Преступления и наказания в зарубежном уголовном 
праве  : монография / В. Н. Орлов, О. И. Семыкина, Т. Г. Жу
кова, М.  А.  Удовыдченко.  – Ставрополь  : Северо-Кавказский 
гуманитарно-технический институт, 2005. – 306 с. – 19,1 п. л. / 
15,6 п. л.



466

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

2006 г.
53.	 Орлов, В.  Н.  Восстановление социальной справедли-

вости как цель уголовного наказания / В.  Н.  Орлов // Труды 
юридического факультета Северо-Кавказского государствен-
ного технического университета  : сборник научных тру-
дов. Вып. 14. – Ставрополь : СевКавГТУ, 2006. – С. 133–151. – 
1,1 п. л.

54.	 Орлов, В. Н. Восстановление социальной справедливо-
сти как цель уголовных наказаний, не связанных с изоляцией 
осужденного от общества / В. Н. Орлов // Криминологический 
журнал. – 2006. – № 2. – С. 57‒62. – 0,6 п. л.

55.	 Орлов, В.  Н.  Ежегодный теоретический семинар по 
актуальным проблемам уголовного права, проводимый в Рос
сийской правовой академии Минюста РФ / В. Н. Орлов // Рос-
сийский криминологический взгляд. – 2006. – № 2. – С. 14‒15. – 
0,1 п. л. 

56.	 Орлов, В. Н. Исполнение наказания в виде лишения пра-
ва занимать определенные должности или заниматься опреде-
ленной деятельностью. Исполнение наказания в виде исправи-
тельных работ.  Исполнение наказания в виде ограничения по 
военной службе / В. Н. Орлов // Постатейный учебный коммен-
тарий к Уголовно-исполнительному кодексу Российской Фе-
дерации (по сост.  на 1 нояб.  2006 г.)  : учебное пособие / под 
общ. ред. проф. А. Я. Гришко ; науч. ред. проф. С. Я. Лебедев; 
допущено Министерством внутренних дел Российской Федера-
ции в качестве учебного пособия для студентов высших учеб-
ных заведений, обучающихся по специальности 021100 «Юрис
пруденция». – М.  : Илекса, 2006. – Гл. 6, 7, 18. – С. 126–179, 
523–546. – 3,8 п. л.

57.	 Орлов, В.  Н.  Исправление осужденных к ограниче-
нию по военной службе и порядок применения отдельных его 
средств / В. Н. Орлов // Вестник Северо-Кавказского государст
венного технического университета. – 2006. – Приложение 1. – 
С. 53–57. – 0,5 п. л.

58.	 Орлов, В. Н. К вопросу о структуре личности преступ-
ника / В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 
2006. – № 1. – С. 62–67. – 0,5 п. л.



4675

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 4. 
Библиография

59.	 Орлов, В. Н. К вопросу о сущности уголовного наказания / 
В.  Н.  Орлов // Вестник Северо-Кавказского государственного 
технического университета. – 2006. – № 1. – С. 92–94. – 0,2 п. л. 

60.	 Орлов, В.  Н.  Наказание в виде лишения специально-
го воинского, почетного звания, классного чина и государ-
ственных наград в современном зарубежном уголовном за-
конодательстве / В.  Н.  Орлов // Вестник Северо-Кавказского 
гуманитарно-технического института  : сборник научных тру-
дов преподавателей и аспирантов.  Вып.  VI.  – Ставрополь  :  
СевКавГТИ, 2006. – С. 227–232. – 0,5 п. л.

61.	 Орлов, В. Н. Наказание в виде ограничения по военной 
службе в современном зарубежном уголовно-исполнительном 
законодательстве / В. Н. Орлов // Труды юридического факуль-
тета Северо-Кавказского государственного технического уни
верситета  : сборник научных трудов. Вып. 13. – Ставрополь  : 
СевКавГТУ, 2006. – С. 106–122. – 0,9 п. л.

62.	 Орлов, В. Н. О составе уголовного наказания / В. Н. Ор-
лов // Вестник Северо-Кавказского государственного техни
ческого университета. – 2006. – № 2. – С. 90–93. – 0,3 п. л.

63.	 Орлов, В. Н. О цели уголовного наказания в виде спе-
циального (частного) предупреждения преступлений: понятие, 
средства, критерии и степень оценки / В.  Н.  Орлов // Труды 
юридического факультета Ставропольского государственно-
го университета. Вып. 12. – Ставрополь : Сервисшкола ; СГУ, 
2006. – С. 66–75. – 0,6 п. л. 

64.	 Орлов, В.  Н.  Первый Всероссийский конгресс по уго-
ловному праву «Конституционные основы уголовного права», 
посвященный 10-летию Уголовного кодекса России / В. Н. Ор-
лов // Российский криминологический взгляд. – 2006. – № 3. – 
С. 8‒9. – 0,1 п. л. 

65.	 Орлов, В.  Н.  Понятие порядка и условий исполнения, 
отбывания наказаний / В.  Н.  Орлов // Вестник Северо-Кав
казского государственного технического университета. – 2006. – 
№ 5. – С. 130–132. – 0,2 п. л.

66.	 Орлов, В. Н. Предмет криминопенологии / В. Н. Орлов // 
Российский криминологический взгляд. – 2006. – № 3. – С. 95–
101. – 0,6 п. л.



468

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

67.	 Орлов, В. Н. Признаки уголовного наказания в виде огра-
ничения по военной службе / В. Н. Орлов // Вестник Северо-
Кавказского государственного технического университета.  – 
2006. – № 4. – С. 66–71. – 0,5 п. л.

68.	 Орлов, В.  Н.  Признаки уголовного наказания в виде 
ограничения свободы / В. Н. Орлов // Проблемы правовой нау-
ки  : материалы Международной научно-практической конфе-
ренции (г. Ставрополь, 27 октября 2006 г.). – Ставрополь : Сер-
висшкола, 2006. – С. 234–243. – 0,4 п. л. 

69.	 Орлов, В.  Н.  Признаки уголовных наказаний, не свя-
занных с изоляцией осужденного от общества / В. Н. Орлов // 
Вестник Северо-Кавказского государственного технического 
университета. – 2006. – № 3. – С. 115–120. – 0,5 п. л.

70.	 Орлов, В.  Н.  Проблемы исполнения уголовного на-
казания в виде обязательных работ / В.  Н.  Орлов // Человек: 
преступление и наказание. – 2006. – № 1. – С. 94–98. – 0,4 п. л.

71.	 Орлов, В.  Н.  Уголовное наказание в виде ограни-
чения по военной службе: уголовно-правовые и уголовно-
исполнительные аспекты : монография / В. Н. Орлов, А. Л. Ка-
рабанов. – М. : Илекса, 2006. – 212 с. – 12,3 п. л. / 4,9 п. л.

72.	 Орлов, В. Н. Уголовно-исполнительная характеристика 
наказания в виде ограничения по военной службе / В. Н. Ор-
лов // Труды юридического факультета Северо-Кавказского го-
сударственного технического университета : сборник научных 
трудов.  Вып.  14.  – Ставрополь  : СевКавГТУ, 2006.  – С.  151–
166. – 1,0 п. л. 

73.	 Орлов, В. Н. Уголовно-исполнительное право (программа 
дисциплины) : учебно-методическое пособие / В. Н. Орлов. – Став-
рополь  : Северо-Кавказский государственный технический уни-
верситет, 2006. – 140 с. – (Серия «Юриспруденция»). – 8,7 п. л.

74.	 Орлов, В. Н. Уголовные наказания, не связанные с изо-
ляцией осужденного от общества / В.  Н.  Орлов // Уголовное 
право. – 2006. – № 6. – С. 52–56. – 0,4 п. л.

75.	 Орлов, В.  Н.  Уклонение от пенального ресоциального 
воздействия как тип противоправного поведения / В.  Н.  Ор-
лов // Криминологический журнал. – 2006. – № 1. – С. 51–53. – 
0,3 п. л.



4695

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 4. 
Библиография

2007 г.
76.	 Кибальник, А.  Памяти Константина Лаврентьевича 

Акоева / А.  Кибальник, В.  Орлов, И.  Соломоненко // Россий-
ский криминологический взгляд. – 2007. – № 4. – С. 44–45. – 
0,1 п. л. / 0,03 п. л. 

77.	 Матвеева, А. А. Второй Российский конгресс уголовного 
права (31 мая – 1 июня 2007 г.) / А. А. Матвеева, В. Н. Орлов // 
Российский криминологический взгляд. – 2007. – № 3. – С. 45–
46. – 0,2 п. л. / 0,1 п. л. 

78.	 Орлов, В. Н. Гармоничность в системе уголовных нака-
заний / В. Н. Орлов // Современные проблемы реализации норм 
права в свете гармоничного развития национальных правовых 
систем : сборник статей I Международной научно-практической 
конференции. – Ставрополь, 2007. – С. 110–114. – 0,4 п. л. 

79.	 Орлов, В.  Н.  Исполнение наказания в виде обязатель-
ных работ. Исполнение наказания в виде лишения права зани-
мать определенные должности или заниматься определенной 
деятельностью. Исполнение наказания в виде исправительных 
работ / В. Н. Орлов // Постатейный комментарий к Уголовно-
исполнительному кодексу Российской Федерации: по сост.  на 
1 сент. 2007 г. : учебное пособие для студентов высших учебных 
заведений, обучающихся по специальности 021100 «Юриспру-
денция» / под ред.  Ю.  И.  Калинина ; допущено Федеральной 
службой исполнения наказаний в качестве учебного пособия для 
студентов высших учебных заведений, обучающихся по специ-
альности 021100 «Юриспруденция». – М. : Илекса, 2007. – Гл. 4, 
6, 7. – С. 100–125, 134–189. – 3,5 п. л.

80.	 Орлов, В. Н. Исправительные работы как вид уголовно-
го наказания / В. Н. Орлов // Вестник Московского университе-
та МВД России. – 2007. – № 3. – С. 42–44. – 0,2 п. л.

81.	 Орлов, В. Н. Исправление осужденного как цель уголов-
ных наказаний, не связанных с изоляцией осужденного от об-
щества / В. Н. Орлов // Вестник Северо-Кавказского государст
венного технического университета.  – 2007.  – № 4.  – С.  139–
144. – 0,6 п. л.

82.	 Орлов, В.  Н.  Классификация уголовных наказаний, не 
связанных с изоляцией осужденного от общества / В.  Н.  Ор-



470

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

лов // Материалы XXXVI научно-технической конференции по 
итогам работы профессорско-преподавательского состава Сев-
КавГТУ за 2006 год. Т. 2. Общественные науки. – Ставрополь : 
СевКавГТУ, 2007. – С. 122–124. – 0, 2 п. л. 

83.	 Орлов, В. Н. Международная научно-практическая кон-
ференция на тему: «Преступность и духовная сфера жизнедея-
тельности», проведенная 21‒23 сентября 2007 г.  в г.  Пскове / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2007. – 
№ 4. – С. 12–13. – 0,1 п. л.

84.	 Орлов, В. Н. Механизм реализации основных уголовных 
наказаний, не связанных с изоляцией от общества, в Российской 
Федерации (уголовно-правовой анализ) : отзыв на дис. … д-ра 
юрид. наук Владимира Петровича Маркова : 12.00.08 : защище-
на в 2006 г. в Санкт-Петербургском университете МВД России / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2007. – 
№ 4. – С. 230–256. – 2,6 п. л.

85.	 Орлов, В. Н. Наказание в виде конфискации имущества в 
современном зарубежном уголовном законодательстве / В. Н. Ор-
лов // Тенденции развития российской правовой науки: актуаль-
ный опыт и реальные перспективы  : материалы 52-й научно-
методической конференции «Университетская наука – региону» 
(г. Ставрополь, 27 апреля 2007 г.). – Ставрополь : Ставропольское 
книжное издательство, 2007. – С. 177–194. – 0,5 п. л.

86.	 Орлов, В. Н. Научно-практическая конференция «Проб
лемы реализации уголовной политики Российской Федерации 
на региональном уровне», проведенная 20‒21 апреля 2007 г.  / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2007. – 
№ 2. – С. 28–29. – 0,1 п. л.

87.	 Орлов, В. Н. О некоторых целях уголовного наказания / 
В.  Н.  Орлов // Вестник Северо-Кавказского государственного 
технического университета. – 2007. – № 2. – С. 87–94. – 0,6 п. л.

88.	 Орлов, В. Н. О системе наказаний, не связанных с изо-
ляцией осужденного / В. Н. Орлов // Вестник Московского уни-
верситета МВД России. – 2007. – № 9. – С. 72–73. – 0, 2 п. л.

89.	 Орлов, В. Н. О составе назначения уголовного наказа-
ния  / В. Н. Орлов // Практическое законоискусство.  – 2007.  – 
№ 1. – С. 117–120. – 0,5 п. л.



4715

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 4. 
Библиография

90.	 Орлов, В.  Н.  О составе отбывания уголовного наказа-
ния и его элементах / В. Н. Орлов // Вопросы юриспруденции : 
сборник научных трудов. Вып. 1. – М. : ООО «ИРИС ГРУПП», 
2007. – С. 201–210. – 0,4 п. л.

91.	 Орлов, В. Н. О субъектах исполнения и отбывания на-
казания в виде ограничения свободы / В.  Н.  Орлов // Труды 
юридического факультета ГОУ ВПО «Северо-Кавказский го-
сударственный технический университет» : сборник научных 
трудов. Вып. 15. – Ставрополь : СевКавГТУ, 2007. – С. 25–29. – 
0,3 п. л.

92.	 Орлов, В.  Н.  О цели уголовного наказания в виде ис-
правления осужденного: понятие, средства, критерии и степень 
оценки / В. Н. Орлов // Российский ежегодник уголовного пра-
ва / под ред. д-ра юрид. наук, проф. Б. В. Волженкина. –  2006. – 
№ 1. – СПб. : Издательский Дом С.-Петерб. гос. ун-та, Издатель-
ство юридического факультета С.-Петерб.  гос.  ун-та, 2007.  – 
С. 127–138. – 0,7 п. л. 

93.	 Орлов, В. Н. О цели уголовного наказания в виде общего 
предупреждения преступлений: понятие, средства, критерии и 
степень оценки / В. Н. Орлов // Наука и технологии: актуальные 
проблемы, 2007  : материалы Международной научной конфе-
ренции. – Ставрополь : СевКавГТИ, 2007. – Т. 1. ‒ С. 62–68. – 
0,7 п. л.

94.	 Орлов, В. Н. Общее предупреждение преступлений как 
цель уголовных наказаний, не связанных с изоляцией осужден-
ного от общества / В. Н. Орлов // Вестник Северо-Кавказского 
государственного технического университета. – 2007. – № 3. – 
С. 81–87. – 0,7 п. л.

95.	 Орлов, В. Н. Объективные признаки исполнения нака-
зания / В. Н. Орлов // 10 лет Уголовно-исполнительному кодек-
су Российской Федерации  : сб.  материалов Междунар.  науч.-
практ.  конф.  (г.  Рязань, 1–2 ноября 2007 г.)  : в 2 ч.  – Рязань  : 
Академия права и управления Федеральной службы исполне-
ния наказаний, 2007. – Ч. 2. – С. 107–113. – 0,3 п. л.

96.	 Орлов, В. Н. Понятие и цели наказания. Система и виды 
наказаний / В. Н. Орлов // Уголовное право России. Практиче-
ский курс: учеб.-практ.  пособие  : учеб.  для студентов вузов  / 



472

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

Р.  А.  Адельханян, Д.  И.  Аминов, Ю.  Н.  Ансимов и др. ; под 
общ. ред. А. И. Бастрыкина ; под науч. ред. А. В. Наумова. – 3-е 
изд., перераб. и доп. – М. : Волтерс Клувер, 2007. – Гл. 14–15. – 
С. 186–220. – 2,0 п. л.

97.	 Орлов, В. Н. Понятие и цели наказания. Система и виды 
наказаний / В. Н. Орлов // Современное уголовное право. Общая 
и Особенная части : учебник / под ред. проф. А. В. Наумова. – М. : 
Илекса, 2007. – Гл. 14–15. – С. 214–251. – 60, 45 п. л. / 2,0 п. л. 

98.	 Орлов, В.  Н.  Понятие и цели уголовного наказания / 
В.  Н.  Орлов, О.  В.  Старков // Энциклопедия уголовного пра-
ва. Т. 8. Уголовная ответственность и наказание. – СПб.  : Из-
дание профессора Малинина. – СПбГКА, 2007. – Гл. 2. – С. 72–
222. – 6,8 п. л. / 4,4 п. л. 

99.	 Орлов, В.  Н.  Понятие и цели уголовного наказания в 
международном и зарубежном уголовном законодательстве / 
В. Н. Орлов // Вестник СевКавГТИ : сб. научных трудов. – Став-
рополь : СевКавГТИ, 2007. – Вып. VII. – С. 45–48. – 0,4 п. л.

100.	Орлов, В. Н. Понятие порядка и условий исполнения, 
отбывания наказаний, не связанных с изоляцией осужденного 
от общества / В.  Н.  Орлов // Проблемы реализации россий-
ского права в XXI веке: теория и практика : сборник научных 
трудов / под общ. ред. Н. Д. Идрисова. – Ставрополь : Москов-
ский институт предпринимательства и права, Ставропольский 
филиал, 2007. – С. 182–186. – 0,2 п. л.

101.	Орлов, В. Н. Порядок, условия и некоторые проблемы 
исполнения, отбывания наказаний, не связанных с изоляцией 
осужденного от общества / В. Н. Орлов // Российский крими
нологический взгляд. – 2007. – № 1. – С. 169–175. – 0,6 п. л.

102.	Орлов, В.  Н.  Признаки уголовного наказания в виде 
лишения специального, воинского или почетного звания, 
классного чина и государственных наград / В.  Н.  Орлов // 
Проблемы реализации уголовной политики Российской Феде-
рации на региональном уровне  : сборник научных трудов.  – 
Москва-Ставрополь  : Югбланкполиграфия, 2007.  – С.  199–
208. – 0,5 п. л.

103.	Орлов, В.  Н.  Специальное (частное) предупреждение 
преступлений как цель уголовных наказаний, не связанных 



4735

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 4. 
Библиография

с изоляцией осужденного от общества / В. Н. Орлов // Вестник 
Северо-Кавказского государственного технического универси-
тета. – 2007. – № 1. – С. 102–106. – 0,5 п. л.

2008 г.
104.	Орлов, В.  Н.  Введение.  Исполнение наказания в виде 

лишения права занимать определенные должности или зани-
маться определенной деятельностью.  Исполнение наказания в 
виде исправительных работ. Исполнение дополнительных видов 
наказаний.  Исполнение наказания в виде ограничения по во-
енной службе. Список рекомендуемой литературы ко всем гла-
вам УИК РФ (в соавторстве с В. Е. Эминовым) / В. Н. Орлов, 
В. Е. Эминов // Постатейный учебный комментарий к Уголовно-
исполнительному кодексу Российской Федерации: по состоянию 
на 1 сент. 2008 г. : учебное пособие / Е. А. Антонян, А. Я. Гришко, 
Г. С. Досаева и др. ; под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – М. : 
Илекса, 2008. – Введение, гл. 6, 7, 9, 18, список рекомендуемой 
литературы ко всем главам УИК РФ. – С. 160–220, 247–254, 516–
541, 719–722, 776–874. – (Библиотека журнала «Российский кри-
минологический взгляд»). – 1,5 п. л. / 4,2 п. л.

105.	Орлов, В. Н. Криминопенологические параметры испол-
нения уголовного наказания / В. Н. Орлов // Российский крими-
нологический взгляд. – 2008. – № 2. – С. 243–246. – 0,2 п. л.

106.	Орлов, В. Н. Криминопенология : учебно-методическое 
пособие / В. Н. Орлов. – М. : Илекса, 2008. – 272 с. – 15,8 п. л.

107.	Орлов, В. Н. О субъектах исполнения и отбывания на-
казания в виде исправительных работ / В. Н. Орлов // Чело-
век: преступление и наказание.  – 2008.  – № 1.  – С.  65–67.  – 
0,2 п. л.

108.	Орлов, В. Н. О субъектах исполнения и отбывания нака-
зания в виде лишения специального, воинского или почетного 
звания, классного чина и государственных наград / В.  Н.  Ор-
лов // Вестник СевКавГТИ : сб. научных трудов. – Ставрополь : 
СевКавГТИ, 2008. – Вып. VIII. – С. 47–49. – 0,3 п. л.

109.	Орлов, В. Н. О субъекте исполнения наказания / В. Н. Ор-
лов // Вестник Северо-Кавказского государственного техни
ческого университета. – 2008. – № 1. – С. 80–85. – 0,4 п. л.



474

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

110.	Орлов, В. Н. О субъекте назначения уголовного наказа-
ния / В. Н. Орлов // Практическое законоискусство.  – 2008.  – 
№ 1. – С. 112–118. – 0,5 п. л.

111.	Орлов, В. Н. О субъекте отбывания уголовного наказа-
ния / В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 
2008. – № 3. – С. 265–270. – 0,5 п. л.

112.	Орлов, В.  Н.  Об объекте назначения уголовного нака-
зания / В. Н. Орлов // Вестник Северо-Кавказского государст
венного технического университета. – 2008. – № 4. – С. 91–97. – 
0,5 п. л.

113.	Орлов, В.  Н.  Об объективной стороне назначения уго-
ловного наказания / В. Н. Орлов // Российский криминологиче-
ский взгляд. – 2008. – № 4. – С. 244–249. – 0,5 п. л.

114.	Орлов, В. Н. Первые «Кудрявцевские чтения» (10 апре-
ля 2008 г., г.  Москва) / В.  Н.  Орлов // Российский кримино
логический взгляд. – 2008. – № 2. – С. 9–12. – 0,3 п. л.

115.	Орлов, В.  Н.  Понятие и цели уголовного наказа-
ния.  Система и виды уголовных наказаний / В.  Н.  Орлов // 
Российское уголовное право  : в 2 т. Т. 1. Общая часть  : учеб-
ник / под ред. Э. Ф. Побегайло. – М. : Илекса, 2008. – Гл. 17, 18, 
§ 1–5. – 736 с. – (Библиотека журнала «Российский криминоло-
гический взгляд»). – 42,7 п. л. / 2,3 п. л. 

116.	Орлов, В.  Н.  Преступления против правосудия, совер-
шаемые лицами, в отношении которых уже применены меры 
уголовно-правового принуждения / В.  Н.  Орлов // Россий-
ское уголовное право : в 2 т. Т. 2. Особенная часть : учебник / 
под  ред.  заслуженного деятеля науки Российской Федерации, 
д-ра юрид. наук, проф. Э. Ф. Побегайло. – М. : Илекса, 2008. – 
Гл. 17, § 4. – 752 с. – (Библиотека журнала «Российский крими-
нологический взгляд»). – 61,1 п. л. / 0,5 п. л. 

117.	Орлов, В.  Н.  Проблемы исполнения уголовного нака-
зания в виде ограничения по военной службе / В. Н. Орлов // 
Вестник Северо-Кавказского государственного технического 
университета. – 2008. – № 3. – С. 103–110. – 0,5 п. л.

118.	Орлов, В. Н. Состав исполнения уголовного наказания 
и его элементы / В. Н. Орлов // Российский криминологический 
взгляд. – 2008. – № 1. – С. 202–223. – 2,0 п. л.



4755

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 4. 
Библиография

119.	Орлов, В. Н. Субъект исполнения отбывания наказания в 
виде лишения права занимать определенные должности или за-
ниматься определенной деятельностью / В. Н. Орлов // Вестник 
Северо-Кавказского государственного технического универси-
тета. – 2008. – № 2. – С. 122–125. – 0,2 п. л.

120.	Орлов, В.  Н.  Субъект исполнения, отбывания наказа-
ния в виде штрафа / В. Н. Орлов // Материалы XXXVII научно-
технической конференции по итогам работы профессорско-
преподавательского состава СевКавГТУ за 2007 год. Т. 2. Об-
щественные науки. – Ставрополь : СевКавГТУ, 2008. – С. 155–
157. – 0, 2 п. л.

121.	Орлов, В. Н. Уголовно-исполнительное право : учебно-
методическое пособие / В.  Н.  Орлов.  – М.  : Илекса, 2008.  – 
256 с. – 14,8 п. л.

2009 г.
122.	Орлов, В.  Н.  Введение.  Исполнение наказания в виде 

обязательных работ.  Исполнение наказания в виде лише-
ния права занимать определенные должности или заниматься 
определенной деятельностью.  Исполнение наказания в виде 
исправительных работ. Исполнение дополнительных видов на-
казаний. Исполнение наказания в виде ограничения по военной 
службе. Список рекомендуемой основной литературы ко всем 
главам УИК РФ (в соавторстве с В. Е. Эминовым) / В. Н. Орлов, 
В. Е. Эминов // Постатейный учебный комментарий к Уголовно-
исполнительному кодексу Российской Федерации: по состоянию 
на 1 сент. 2009 г. : учебное пособие / Е. А. Антонян, А. Я. Гриш-
ко, М. П. Журавлев и др. ; под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Ор-
лова. – 2-е изд., перераб. и доп. – М. : Илекса, 2009. – Введение, 
гл. 4, 6, 7, 9, 18, список рекомендуемой основной литературы ко 
всем главам УИК РФ. – С. 131–163, 173–244, 272–280, 588–613, 
795–797, 852–943. – (Библиотека журнала «Российский крими-
нологический взгляд»). – 1,5 п. л. / 5,9 п. л.

123.	Орлов, В. Н. О криминопенологических параметрах испол-
нения уголовного наказания / В. Н. Орлов // Вестник Северо-Кав
казского государственного технического университета  : научно-
исследовательский журнал. – 2009. – № 3. – С. 94–97. – 0,2 п. л.



476

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

124.	Орлов, В. Н. О криминопенологических параметрах на-
значения уголовного наказания / В. Н. Орлов // Человек: пре-
ступление и наказание. – 2009. – № 2. – С. 65–67. – 0,2 п. л. 

125.	Орлов, В. Н. О понятии уголовного наказания / В. Н. Ор-
лов // Человек  : преступление и наказание.  – 2009.  – № 4.  – 
С. 27–29. – 0,3 п. л.

126.	Орлов, В. Н. О составе исполнения уголовного наказа-
ния / В. Н. Орлов // Уголовно-правовая защита конституцион-
ных прав человека (к 15-летию Конституции России) : сборник 
материалов Международной научно-практической конференции 
26–27 мая 2009 г. / БИЭПП-БИИЯМС. – СПб., 2009. – С. 304–
308. – 0,2 п. л.

127.	Орлов, В.  Н.  Об объектах назначения отдельных уго-
ловных наказаний / В. Н. Орлов // Вестник Северо-Кавказского 
государственного технического университета. – 2009. – № 1. – 
С. 112–118. – 0,5 п. л.

128.	Орлов, В.  Н.  Об объекте исполнения уголовного нака-
зания / В. Н. Орлов // Вестник Северо-Кавказского государст
венного технического университета. – 2009. – № 2. – С. 87–91. – 
0,5 п. л.

129.	Орлов, В. Н. Объект назначения уголовного наказания / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2009. – 
№ 1. – С. 311–318. – 0,7 п. л.

130.	Орлов, В. Н. Обязательные работы как мера уголовно-
го наказания / В. Н. Орлов // Российский криминологический 
взгляд. – 2009. – № 3. – С. 357–361. – 0,5 п. л.

131.	Орлов, В. Н. Рецензия на работу Марлухиной Е. О. «Кри-
минология» : учебное пособие. – М. : Издательско-торговая кор-
порация «Дашков и К», 2007. – 372 с.; 2009. – 372 с. / В. Н. Ор-
лов // Российский криминологический взгляд. – 2009. – № 3. – 
С. 424–438. – 0,9 п. л.

132.	Орлов, В. Н. Четвертый Международный теоретический 
семинар на тему: «Проблемы кодификации российского уго-
ловного законодательства: новый Кодекс или новая редакция 
Кодекса?», 27 мая 2009 г. / В. Н. Орлов // Российский кримино-
логический взгляд. – 2009. – № 2. – Ставрополь, 2009. – С. 13–
14. – 0,1 п. л.



4775

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 4. 
Библиография

2010 г.
133.	Орлов, В.  Н.  Второе заседание Союза криминалистов 

и криминологов (МГЮА имени О. Е. Кутафина, 14.12.2010) / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2010. – 
№ 3. – С. 9–10. – 0,1 п. л.

134.	Орлов, В. Н.  Задачи оперативно-розыскной деятельно-
сти / В. Н. Орлов // Постатейный учебный комментарий к Фе-
деральному закону «Об оперативно-розыскной деятельности» 
(по состоянию на 1 ноября 2010 г.) : учебное пособие / Н. В. Бель-
гарова, В. В. Ганночка, Д. В. Гуров и др. ; под ред. А. Г. Марку-
шина. – М. : Илекса, 2010. – Гл. 1, ст. 2. – С. 20–26. – (Библиотека 
журнала «Российский криминологический взгляд»). – 9,3 п. л. / 
0,2 п. л. 

135.	Орлов, В. Н. К вопросу об объектах исполнения уголов-
ных наказаний / В. Н. Орлов // Обеспечение процесса реформи-
рования исполнения наказаний в Российской Федерации : сб. ма-
териалов Международной научно-практической конференции 
(г. Рязань, 29–30 октября 2009 г.) / под общ. ред. А. А. Рейме-
ра. – 2-е изд., доп. – Рязань : Академия ФСИН России, 2010. – 
С. 242–246. – 0,3 п. л.

136.	Орлов, В. Н. Криминопенологические параметры отбы-
вания уголовного наказания / В. Н. Орлов // Проблемы уголов-
ной политики, экологии и права : сборник материалов Между-
народной научно-практической конференции 24–25 мая 2010 г. / 
БИЭПП-БИИЯМС. – СПб., 2010. – С. 377–382. – 0,2 п. л.

137.	Орлов, В.  Н.  Научно-практический семинар «Развитие 
российско-белорусского сотрудничества в области противодей-
ствия торговле людьми» (МГЮА имени О. Е. Кутафина, 4–5 мая 
2010 г.) / В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 
2010. – № 1. – М. : Проспект, 2010. – С. 14–15. – 0,1 п. л.

138.	Орлов, В.  Н.  Нужен новый Уголовно-исполнительный 
кодекс РФ: криминопенологический взгляд / В. Н. Орлов // Рос-
сийский криминологический взгляд. – 2010. – № 2. – С. 368–
373. – 0,6 п. л.

139.	Орлов, В. Н. О системе уголовных наказаний / В. Н. Ор-
лов // Уголовно-исполнительное право. – 2010. – № 2. – С. 14–
18. – 0,4 п. л.



478

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

140.	Орлов, В. Н. Об ответственности за нарушение порядка 
и условий отбывания обязательных работ и за злостное уклоне-
ние от их отбывания / В. Н. Орлов // Человек: преступление и 
наказание. – 2010. – № 1. – С. 115–119. – 0,4 п. л.

141.	Орлов, В. Н. Объект исполнения уголовного наказания / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2010. – 
№ 3. – С. 211–216. – 0,5 п. л.

142.	Орлов, В. Н. Осужденные в колониях-поселениях. Кто 
они в 2009 году? / В. Н. Орлов // Российский криминологический 
взгляд. – 2010. – № 4. – С. 440–443. – 0,2 п. л. ‒ Рец. на работу: 
Уткин, В. А. Осужденные в колониях-поселениях. По материа-
лам специальной переписи осужденных и лиц, содержащихся 
под стражей (12–18 ноября 2009 г.) / под ред. д-ра юрид. наук, 
профессора В. И. Селиверстова. – М. : ИД «Юриспруденция», 
2011. – Вып. № 1. – 128 с. – 7,44 п. л.

143.	Орлов, В.  Н.  Первые Кутафинские чтения  : между-
народная научно-практическая конференция «Государство и 
право: вызовы XXI века» (МГЮА имени О. Е. Кутафина, 9 де-
кабря 2009 г.) / В. Н. Орлов // Российский криминологический 
взгляд. – 2009. – № 4. – С. 18–22. – 0,3 п. л.

144.	Орлов, В. Н. Редакция. Предисловие. Список рекомен-
дуемой основной литературы ко всем главам учебника. Поня-
тие, предмет и метод уголовно-исполнительного права. Список 
рекомендуемых дополнительных источников и литературы к 
главе 1.  Объекты и субъекты исполнения, отбывания уголов-
ных наказаний (в соавторстве с В. Е. Эминовым) / В. Н. Орлов, 
В. Е. Эминов // Российское уголовно-исполнительное право : в 
2 т. Т. 1. Общая часть : учебник / Ю. А. Кашуба, В. Б. Малинин, 
В. Н. Орлов и др. ; под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – М. : 
МГЮА имени О. Е. Кутафина, 2010. – Предисловие, гл. 1 § 2, 
гл. 3. – С. 9–19, 113–119, 170–217. – (Библиотека журнала «Рос-
сийский криминологический взгляд»). – 1,0 п. л. / 2,7 п. л. 

145.	Орлов, В. Н. Система уголовных наказаний / В. Н. Ор-
лов // Российский криминологический взгляд. – 2010. – № 1. – 
С. 357–362. – 0,5 п. л.

146.	Орлов, В.  Н.  Состав назначения уголовного наказания 
Роль постановлений Пленума Верховного Суда Российской Фе-



4795

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 4. 
Библиография

дерации в судебно-следственной практике и науке : материалы 
Международной научно-практической конференции (г. Москва, 
25‒26 февраля 2010 г.) / В. Н. Орлов ; отв. ред. Н. Г. Иванов. – 
М. : РПА Минюста России, 2010. – С. 208–213. – 0,2 п. л.

147.	Орлов, В. Н. Состав отбывания уголовного наказания и 
его элементы / В. Н. Орлов // Российский криминологический 
взгляд. – 2009. – № 4. – С. 305–309. – 0,4 п. л.

148.	Орлов, В. Н. Субъект исполнения уголовного наказания / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2010. – 
№ 4. – С. 244–253. – 1,0 п. л.

149.	Орлов, В.  Н.  Уголовное наказание: признаки и поня-
тие  / В. Н. Орлов // Государственная антикриминальная поли-
тика на евразийском пространстве  : материалы Международ-
ной научно-практической конференции в рамках Евразийского 
научного форума в Межрегиональном институте экономики и 
права (г. Санкт-Петербург, 19 мая 2010 г.) / под ред. В. Б. Мали-
нина. – СПб. : МИЭП, 2010. – С. 157–162. – 0,2 п. л.

2011 г.
150.	Орлов, В. Н.  Задачи оперативно-розыскной деятельно-

сти / В. Н. Орлов // Комментарий к Федеральному закону Рос-
сийской Федерации «Об оперативно-розыскной деятельности» / 
под ред. А. И. Алексеева и В. С. Овчинского. – М. : Проспект, 
2011. – Гл. 1, ст. 2. – С. 12–17. – 0,2 п. л.

151.	Орлов, В. Н. Лекция по теме : «Исполнение и отбывание 
уголовных наказаний в виде обязательных работ, исправитель-
ных работ, ограничения свободы и исправительное воздействие 
на осужденных». – М. : МГЮА имени О. Е. Кутафина, 2011. – 
104 с. – (Библиотека журнала «Российский криминологический 
взгляд»). – 5,0 п. л. 

152.	Орлов, В.  Н.  Необходимо принять новый Уголовно-
исполнительный кодекс Российской Федерации / В. Н. Орлов // 
Рецидивная преступность и пути ее преодоления  : материалы 
выездного заседания Региональной общественной организации 
«Союз криминалистов и криминологов» (г.  Рязань, 15 апреля 
2011 г.).  – Рязань  : Академия ФСИН России, 2011.  – С.  120–
132. – 0,6 п. л.



480

В. Н. Орлов
Научная школа профессора Владислава Николаевича Орлова

153.	Орлов, В. Н. Объект отбывания уголовного наказания / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2011. – 
№ 1. – С. 387–392. – 0,5 п. л.

154.	Орлов, В. Н. Полный список опубликованных материа-
лов в журнале «Российский криминологический взгляд» за 2010 
год / В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 
2011. – № 2. – С. 442–451. – 0,8 п. л.

155.	Орлов, В.  Н.  Понятие и цели уголовного наказания  / 
В.  Н.  Орлов, О.  В.  Старков // Лучший учебник уголовно-
го права (Общая часть).  – Издание профессора Малинина.  – 
СПбГКА. –СПб., 2011. – Гл. VIII, § 2. – С. 408 – 418. – 0,6 п. л. / 
0,3 п. л.

156.	Орлов, В. Н. Понятие уголовного наказания. Цели уго-
ловного наказания / В. Н. Орлов, О. В. Старков // Энциклопеди-
ческий учебник уголовного права (Общая часть). Т. 2. – Издание 
профессора Малинина. – СПбГКА. – СПб., 2011. – Гл. VIII, § 2, 
3. – С. 867 – 880. – 0,6 п. л. / 0,3 п. л. 

157.	Орлов, В. Н. Проблемы борьбы с преступностью на пост-
советском пространстве : первый международный круглый стол 
Союза криминалистов и криминологов (Российско-армянский 
(славянский) университет (Республика Армения, г. Ереван, 26–
29 апреля 2011 г.) / В. Н. Орлов // Российский криминологиче-
ский взгляд. – 2011. – № 2. – С. 26–28. – 0,1 п. л.

158.	Орлов, В.  Н.  Редакция.  Предисловие (в соавторстве с 
В. Е. Эминовым). Исполнение и отбывание уголовных наказаний 
в виде обязательных работ, исправительных работ, ограничения 
свободы и исправительное воздействие на осужденных. Испол-
нение и отбывание уголовных наказаний в виде ограничения по 
военной службе, ареста в отношении осужденных военнослужа-
щих, содержания в дисциплинарной воинской части и исправи-
тельное воздействие на осужденных (в соавторстве с В. Е. Эми-
новым). Контроль за лицами, освобожденными от отбывания на-
казания. Список рекомендуемых дополнительных источников и 
литературы к гл. 1, 4, 6, 7 (в соавторстве с С. Н. Смирновым). При-
ложение 9. Сведения о российских и зарубежных пенологах. При-
ложение 10.  Порядок рецензирования статей и материалов в 
журнале «Российский криминологический взгляд». Приложение 



4815

§ 4.3. -  
   , 

    : 
     .  .  .  .  .  .  207

 5.   
 

 , 
   

  
( . . , . . , . . )

§ 5.1.     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  229
§ 5.2.   , 

   
     .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  251

 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  273
( . . , . . , . . , . . , 

. . , . . , . . , . . , 
. . , . . )

    
( . . )

     
  «   »   .  .  .  .  281

     
  «   »   .  .  .  .  287

 ,  
  «   

“   ”» 
 2008–2018 . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  291

  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  294

Раздел 4. 
Библиография

11.  Условия и требования к публикациям в журнале «Россий-
ский криминологический взгляд» / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов, 
С. Н. Смирнов // Российское уголовно-исполнительное право : в 
2 т. Т. 2. Особенная часть : учебник / Е. А. Антонян, А. В. Брил-
лиантов, А. Я. Гришко и др. ; под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Ор-
лова. – М. : МГЮА имени О. Е. Кутафина, 2011. – Предисловие, 
гл. 2, 3, 7 § 2, приложение 9, 10, 11. – С. 12–15, 39–196, 482–503, 
752–791.  – (Библиотека журнала «Российский криминологиче-
ский взгляд»). – 2,5 п. л. / 5,7 п. л. 

159.	Орлов, В.  Н.  Реформа уголовно-исполнительной си-
стемы: цели и возможности: третье заседание Региональной 
общественной организации «Союз криминалистов и крими-
нологов» (15 февраля 2011 г., МГЮА имени О. Е. Кутафина) / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2011. – 
№ 1. – С. 10–11. – 0,1 п. л.

160.	Орлов, В.  Н.  Уголовное наказание: понятие, цели, си-
стема, объекты и субъекты : монография / В. Н. Орлов. – М. : 
МГЮА имени О. Е. Кутафина ; ООО «Издательство “Элит”», 
2011. – 464 с. – 29,0 п. л. – (Библиотека журнала «Российский 
криминологический взгляд»).

161.	Орлов, В. Н. Четвертое заседание Региональной общест
венной организации «Союз криминалистов и криминологов» по 
теме: «Рецидивная преступность и пути ее преодоления» (Ака-
демия права и управления ФСИН России (г. Рязань), 15 апре-
ля 2011 г.) / В.  Н.  Орлов // Российский криминологический 
взгляд. – 2011. – № 2. – М. : МГЮА им. О. Е. Кутафина, 2011. – 
С. 23–25. – 0,1 п. л.

2012 г.
162.	Орлов, В.  Н.  О предмете уголовно-исполнительного 

права / В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 
2012. – № 1. – С. 386–391. – 0,5 п. л.

163. Орлов, В. Н. Предисловие к новой рубрике «Кримино-
логический взгляд музыканта» / В. Н. Орлов // Российский кри-
минологический взгляд. – 2012. – № 2. – С. 316–318. – 0,1 п. л.

164.	Орлов, В. Н. Предмет уголовно-исполнительного права / 
В. Н. Орлов // Российское право в XXI веке: проблемы и тенден-
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ции развития : материалы Всероссийской научно-практической 
конференции с международным участием 16 марта 2012 года. – 
Саратов : ИЦ «Наука», 2012. – С. 74–82. – 0,5 п. л.

165.	Орлов, В. Н. Принудительные работы как мера наказа-
ния / В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 
2012. – № 3. – С. 334–336. – 0,2 п. л.

166.	Орлов, В. Н. Редакция. Предисловие. Понятие, предмет 
и метод уголовно-исполнительного права. Исполнение и от-
бывание уголовных наказаний в виде ограничения по военной 
службе, ареста в отношении осужденных военнослужащих, со-
держания в дисциплинарной воинской части и исправительное 
воздействие на осужденных. Список рекомендуемой основной 
литературы ко всем главам, список рекомендуемых допол-
нительных источников и литературы к гл.  1, 8 (в соавторстве 
с  В.  Е.  Эминовым). Состав исполнения уголовного наказания 
и его элементы. Исполнение и отбывание уголовных наказаний 
в виде обязательных работ, исправительных работ, ограниче-
ния свободы и исправительное воздействие на осужденных. 
Контроль за лицами, освобожденными от отбывания наказа-
ния. Список рекомендуемых дополнительных источников и ли-
тературы к гл.  3, 6, 7, 12 (в соавторстве  с С. Н. Смирновым). 
Вопросы и задания для самоконтроля ко всем главам. Проек-
тируемые результаты освоения учебной дисциплины ко всем 
главам / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов, С. Н. Смирнов // Уголовно-
исполнительное право России. Общая и Особенная части : учеб-
ник для бакалавров / под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – М. : 
Издательство Юрайт, 2012. – Предисловие, гл. 1 (п. 1.2), 8, 3, 7, 
12 (п. 12.2). – С. 11–13, 26–37, 153–196, 294–430, 683–697. – Се-
рия: Бакалавр. Углубленный курс. – 3,5 п. л. / 8,4 п. л.

167.	Орлов, В. Н. Редакция. Предисловие. Список рекомен-
дуемой основной литературы ко всем главам учебника. Поня-
тие, предмет, метод и система уголовно-исполнительного права 
(в соавторстве с В. Е. Эминовым). Основы криминопенологии. 
Объективные и субъективные признаки (элементы) исполнения 
уголовного наказания. Объективные и субъективные призна-
ки (элементы) отбывания уголовного наказания (в соавторстве 
с В. Е. Эминовым) / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Российский 
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курс уголовно-исполнительного права : в 2 т. Т. 1. Общая часть : 
учебник / Е. А. Антонян, Ю. М. Антонян, С. А. Борсученко и 
др. ; под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – М. : МГЮА имени 
О. Е. Кутафина ; ООО «Издательство “Элит”», 2012. – Редак-
ция, предисловие, список рекомендуемой основной литературы 
ко всем главам учебника, гл. 1, 5, 9, 10. – (Библиотека журнала 
«Российский криминологический взгляд»). – С. 15–53, 219–242, 
346–439. – 1,5 п. л. / 5,0 п. л.

168.	Орлов, В. Н. Рецензия на книгу : Борсученко С. А. Смерт-
ная казнь и пожизненное лишение свободы: анализ российского 
законодательства и правоприменительной практики : моногра-
фия / С. А. Борсученко, В. Ю. Дроздов. – М.  : РПА Минюста 
России, 2011. – 189 с. / В. Н. Орлов // Российский криминологи-
ческий взгляд. – 2012. – № 1. – С. 460–463. – 0,2 п. л.

169.	Орлов, В.  Н.  Содержание уголовного наказания / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2012. – 
№ 2. – С. 285–295. – 0,9 п. л.

170.	Орлов, В. Н. Уголовно-исполнительное право : рабочая 
программа / В. Н. Орлов, Е. А. Антонян ; под ред. В. Е. Эмино-
ва. – М.  : Издательский центр МГЮА имени О. Е. Кутафина, 
2012. – 112 с. – (Бакалавр). – 6,8 п. л. / 4,8 п. л.

171.	Эминов, В.  Е.  Криминология  : рабочая программа / 
В. Е. Эминов, М. В. Королева, В. Н. Орлов ; под ред. В. Е. Эми-
нова. – М. : Издательской центр МГЮА имени О. Е. Кутафина, 
2012. – 88 с. – (Бакалавр). – 6,1 п. л. / 2,5 п. л.

2013 г.
172.	Зайцев, О. А.  Международный круглый стол по теме: 

«Принудительные меры в уголовном праве и уголовном про-
цессе России и Германии» (Московская академия экономики и 
права) (г. Москва), 20 ноября 2013 г.) / О. А. Зайцев, В. Н. Ор-
лов  // Союз криминалистов и криминологов. – 2013. – № 2. – 
С. 116–117. – 0,1 п. л.

173.	Мацкевич, И. М. Предисловие к изданию первого номера 
журнала «Союз криминалистов и криминологов» / И. М. Мац-
кевич, В. Н. Орлов // Союз криминалистов и криминологов. – 
2013. – № 1. – С. 13–14. – 0,1 п. л.
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174.	Мацкевич, И. М. Третий международный круглый стол 
Союза криминалистов и криминологов по темам: «Проблемы 
борьбы с преступностью в странах СНГ», «Современное уго-
ловное законодательство: проблемы, тенденции и пути модер-
низации» (Республика Казахстан, г. Астана, г. Алматы, 1–6 мая 
2013 г.) / И. М. Мацкевич, В. Н. Орлов // Союз криминалистов и 
криминологов. – 2013. – № 1. – С. 19–21. – 0,1 п. л.

175.	Орлов, В. Н. Объективное в наказании в России и Казах-
стане / В. Н. Орлов // Союз криминалистов и криминологов. – 
2013. – № 1. – С. 77–79. – 0,2 п. л.

176.	Орлов, В. Н. Ограничение свободы как мера наказания / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2013. – 
№ 3. – С. 343–348. – 0,4 п. л.

177.	Орлов, В. Н. Понятие и виды наказания в международ-
ном уголовном праве. Назначение и освобождение от уголовной 
ответственности и наказания по международному уголовному 
праву.  Особенности исполнения отдельных мер наказания по 
приговору Международного уголовного суда / В.  Н.  Орлов // 
Международное уголовное право : учебник для вузов / А. В. На-
умов, А. Г. Кибальник, В. Н. Орлов, П. В. Волосюк. – М. : Из-
дательство Юрайт, 2013. – Гл. 4 (4.1, 4.2, 4.3). – С. 129–152. – 
1,3 п. л.

178.	Орлов, В.  Н.  Порядок и условия исполнения и отбыва-
ния наказания в виде исправительных и обязательных работ / 
В. Н. Орлов // Уголовно-исполнительное право: Особенная часть : 
учебник / под общ. ред. Г. А. Корниенко ; науч. ред. А. Я. Гришко, 
В. Н. Чорный. – 3-е изд., испр. и доп. – Рязань : Академия ФСИН 
России, 2013. – Гл. 20. – С. 572–609. – 2,0 п. л. 

179.	Орлов, В.  Н.  Состав отбывания уголовного наказания: 
понятие и элементы / В. Н. Орлов // Союз криминалистов и кри-
минологов. – 2013. – № 2. – С. 100–101. – 0,1 п. л. 

180.	Орлов, В. Н. Состав отбывания уголовного наказания : 
понятие и элементы / В. Н. Орлов // Союз криминалистов и кри-
минологов. – 2013. – № 2. – С. 102–103. – 0,1 п. л. (на немецком 
языке).

181.	Орлов, В.  Н.  Уголовное наказание: понятие, цели, со-
став исполнения  : монография / В.  Н.  Орлов.  – М.  : МГЮУ 
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имени О. Е. Кутафина (МГЮА), ЮСТИЦИЯ, 2013. – 416 с. – 
26,0 п. л. – (Библиотека журнала «Российский криминологиче-
ский взгляд»).

2014 г.
182.	Мацкевич, И. М. Зарубежное представительство «Союза 

криминалистов и криминологов» в Федеративной Республике 
Германия / И. М. Мацкевич, В. Н. Орлов // Союз криминалистов 
и криминологов. – 2014. – № 1. – С. 64–66. – 0,1 п. л. 

183.	Мацкевич, И. М. Зарубежное представительство «Союза 
криминалистов и криминологов» в Федеративной Республике 
Германия / И. М. Мацкевич, В. Н. Орлов // Союз криминалистов 
и криминологов. – 2014. – № 1. – С. 67–69. – 0,1 п. л. (на немец-
ком языке).

184.	Мацкевич, И.  М.  О криминалисте-криминологе, про-
фессоре Владимире Евгеньевиче Эминове (к 80-летию со дня 
рождения) / Коллектив кафедры криминологии и уголовно-
исполнительного права МГЮУ имени О. Е. Кутафина (МГЮА), 
И. М. Мацкевич, В. Н. Орлов // Российский криминологический 
взгляд. – 2014. – № 1. – С. 45–48. – 0,3 п. л.

185.	Мацкевич, И.  М.  Профессору, криминалисту-
криминологу Владимиру Евгеньевичу Эминову  – 80 лет! / 
И. М. Мацкевич, В. Н. Орлов // Союз криминалистов и крими-
нологов. – 2014. – № 1. – С. 13–16. – 0,2 п. л. 

186.	Орлов, В. Н. Аннотации, ключевые слова, типы публика-
ций и пристатейные библиографические списки / В. Н. Орлов, 
Т. А. Перевозчикова // Российский криминологический взгляд. – 
2014. – № 2. – С. 853–894. – 6,7 п. л. (на русском и английском 
языках).

187.	Орлов, В. Н. Доцент В. Н. Орлов рекомендует: ТОП 100 
изданий по уголовно-исполнительному праву (30.06.2014) / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2014. – 
№ 2. – С. 764–768. – 0,4 п. л.

188.	Орлов, В. Н. Интервью с профессором, доктором юри-
дических наук Юрием Ильичом Скуратовым / В.  Н.  Орлов // 
Российский криминологический взгляд. – 2014. – №2. – С. 89–
106. – 1,1 п. л.
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189.	Орлов, В. Н. Интервью с профессором, доктором юри-
дических наук, заслуженным юристом РСФСР, президентом 
Общероссийской общественной организации «Российская кри-
минологическая ассоциация» – Азалией Ивановной Долговой / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2014. – 
№ 1. – С. 92–97. – 0,4 п. л

190.	Орлов, В. Н. Информация о редакции журнала «Россий-
ский криминологический взгляд» / В. Н. Орлов // Российский кри-
минологический взгляд. – 2014. – № 2. – С. 831–842. – 0,2 п. л.

191.	Орлов, В.  Н.  Информация о редакции журнала «Рос-
сийский криминологический взгляд» / В.  Н.  Орлов // Россий-
ский криминологический взгляд. – 2014. – № 2. – С. 831–842. – 
0,2 п. л. (на английском языке).

192.	Орлов, В.  Н.  Информация об авторах / В.  Н.  Орлов // 
Российский криминологический взгляд. – 2014. – № 2. – С. 843–
852. – 1,5 п. л. (на русском и английском языках).

193.	Орлов, В. Н. Исполнение и отбывание уголовного нака-
зания в виде обязательных работ : тест (40 вопросов) / В. Н. Ор-
лов // Российский криминологический взгляд. – 2014. – № 2. – 
С. 797–804. – 0,7 п. л.

194.	Орлов, В.  Н.  Кафедра криминологии и уголовно-
исполнительного права Московского государственного юриди-
ческого университета имени О.  Е.  Кутафина (МГЮА) (1988–
2014 гг.) / В. Е. Эминов, В. Н. Орлов // Российский криминоло-
гический взгляд. – 2014. – № 1. – С. 285–288. – 0,2 п. л

195.	Орлов, В.  Н.  Криминологическая библиотека 
(09.03.2014 г.): общие положения, доступные издания, лидеры 
продаж (ТОП 20), лидеры бесплатного скачивания (ТОП 20) / 
В. Н. Орлов // Российский криминологический взгляд. – 2014. – 
№ 1. – С. 498–508. – 0,7 п. л
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за лицами, освобожденными от отбывания наказания. Список ре-
комендуемых дополнительных источников и литературы к гл. 6, 
7, 12. Вопросы и задания для самоконтроля ко всем главам. Про-
ектируемые результаты освоения учебной дисциплины к гл.  6, 
7, 8, 12 / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Уголовно-исполнительное 
право России. В 2 т. Т. 2. Особенная часть : учебник для академи-
ческого бакалавриата / под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – 3-е 
изд., испр. и доп. – М. : Издательство Юрайт, 2015. – Гл. 6 (п. 6.4), 
7, 8, 12 (п. 12.2). – С. 35–186, 433–446. – (Серия: Бакалавр. Акаде-
мический курс). – 3,1 п. л. / 7,1 п. л.

235.	Орлов, В.  Н.  Редакция. Предисловие ко второму изда-
нию. Предисловие к первому изданию. Понятие, предмет и ме-
тод уголовно-исполнительного права. Список рекомендуемой 
основной литературы ко всем главам. Список рекомендуемых 
дополнительных источников и литературы к гл.  1 (в соавтор-
стве с В.  Е.  Эминовым). Основы криминопенологии. Состав 
исполнения уголовного наказания и его элементы. Список ре-
комендуемых дополнительных источников и литературы к гл. 3. 
Вопросы и задания для самоконтроля ко всем главам. Проекти-
руемые результаты освоения учебной дисциплины к гл.  1, 3  / 
В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Уголовно-исполнительное право 
России. В 2 т. Т. 1. Общая часть : учебник для академического 
бакалавриата / под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – 3-е изд., 
испр. и доп. – М. : Издательство Юрайт, 2015. – Предисловие ко 
2-му изд., предисловие к 1-му изд., гл. 1 (п. 1.2, 1.4), 3. – С. 7–11, 
23–38, 56–72, 148–185.  – (Серия: Бакалавр.  Академический 
курс). – 0,4 п. л. / 3,3 п. л.

236.	Орлов, В.  Н.  Уголовное наказание: понятие, признаки, 
субъект исполнения / В. Н. Орлов // Россия в XXI веке: экономи-
ческие, правовые и социально-культурные перспективы разви-
тия  : материалы X Международной научно-практической кон-
ференции, Москва, 1 декабря 2014 г. – Москва : РУДН, 2015. – 
С. 109–125. – 0,6 п. л.

237.	Орлов, В.  Н.  Уголовное наказание: понятие, признаки, 
субъект исполнения / В. Н. Орлов // Россия в XXI веке: экономи-
ческие, правовые и социально-культурные перспективы разви-
тия  : материалы X Международной научно-практической кон-
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ференции, Москва, 1 декабря 2014 г. – Москва : РУДН, 2015. – 
С. 109–124. – 0,6 п. л. 

2016 г.
238.	Орлов, В. Н. Новое уголовное наказание в виде ограни-

чения прав в киберпространстве / В.  Н.  Орлов // Актуальные 
проблемы криминологии, юридической психологии и уголовно-
исполнительного права : сборник научных статей. – М. : Про-
спект, 2016. – С. 193–199. – 0,4 п. л.

239. Орлов, В. Н. Основы криминологического права : учеб-
ник / В. Н. Орлов ; Моск. гос. юрид. ун-т им. О. Е. Кутафина 
(МГЮА) ; журнал «Российский криминологический взгляд». – 
М.  : Криминологическая библиотека ; Ставрополь  : АГРУС 
Ставропольского гос. аграрного ун-та, 2016. – 668 с. – (Библи-
отека журнала «Российский криминологический взгляд»).  – 
38,83 п.л.

240.	Орлов, В. Н. Понятие и виды наказания в международ-
ном уголовном праве. Назначение и освобождение от уголовной 
ответственности и наказания по международному уголовному 
праву.  Особенности исполнения отдельных мер наказания по 
приговору Международного уголовного суда / В.  Н.  Орлов // 
Международное уголовное право  : учебник для бакалавриата 
и магистратуры / А. В. Наумов, А. Г. Кибальник, В. Н. Орлов, 
П. В. Волосюк ; под ред. А. В. Наумова, А. Г. Кибальника. – 3-е 
изд., перераб. и доп. – М. : Издательство Юрайт, 2016. – Гл. 4 
(4.1, 4.2, 4.3). – С. 157–182. – 1,3 п. л.

241.	Орлов, В. Н. Редакция. Исполнение и отбывание уголов-
ных наказаний в виде ограничения по военной службе, ареста 
в отношении осужденных военнослужащих, содержания в дис-
циплинарной воинской части и исправительное воздействие на 
осужденных. Список рекомендуемой основной литературы ко 
всем главам. Список рекомендуемых дополнительных источ-
ников и литературы к гл. 8 (в соавторстве с В. Е. Эминовым). 
Уголовно-исполнительная характеристика наказания в виде 
ограничения свободы. Исполнение и отбывание уголовных на-
казаний в виде обязательных работ, исправительных работ, при-
нудительных работ и исправительное воздействие на осужден-
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ных. Контроль за лицами, освобожденными от отбывания на-
казания. Список рекомендуемых дополнительных источников и 
литературы к гл. 6, 7, 12. Вопросы и задания для самоконтроля ко 
всем главам. Проектируемые результаты освоения учебной дис-
циплины к гл. 6, 7, 8, 12 / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Уголовно-
исполнительное право России.  В 2 т.  Т.  2.  Особенная часть  : 
учебник для академического бакалавриата / под ред. В. Е. Эми-
нова, В.  Н.  Орлова.  – 3-е изд., испр.  и доп.  – М.  : Издатель-
ство Юрайт, 2015. – Гл. 6 (п. 6.4), 7, 8, 12 (п. 12.2). – С. 35–186, 
433–446. – (Серия: Бакалавр. Академический курс). – 3,1 п. л. / 
7,1 п. л.

242.	Орлов, В. Н. Редакция. Исполнение и отбывание уголов-
ных наказаний в виде ограничения по военной службе, ареста 
в отношении осужденных военнослужащих, содержания в дис-
циплинарной воинской части и исправительное воздействие на 
осужденных. Список рекомендуемой основной литературы ко 
всем главам. Список рекомендуемых дополнительных источников 
и литературы к гл. 8 (в соавторстве с В. Е. Эминовым). Уголовно-
исполнительная характеристика наказания в виде ограничения 
свободы. Исполнение и отбывание уголовных наказаний в виде 
обязательных работ, исправительных работ, принудительных ра-
бот и исправительное воздействие на осужденных. Контроль за 
лицами, освобожденными от отбывания наказания. Список ре-
комендуемых дополнительных источников и литературы к гл. 6, 
7, 12. Вопросы и задания для самоконтроля ко всем главам. Про-
ектируемые результаты освоения учебной дисциплины к гл.  6, 
7, 8, 12 / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Уголовно-исполнительное 
право России. В 2 т. Т. 2. Особенная часть : учебник для академи-
ческого бакалавриата / под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – 3-е 
изд., испр. и доп. – М. : Издательство Юрайт, 2015. – Гл. 6 (п. 6.4), 
7, 8, 12 (п. 12.2). – С. 35–186, 433–446. – (Серия : Бакалавр. Ака-
демический курс). – 3,1 п. л. / 7,1 п. л.

243.	Орлов, В.  Н.  Редакция. Предисловие ко второму изда-
нию. Предисловие к первому изданию. Понятие, предмет и ме-
тод уголовно-исполнительного права. Список рекомендуемой 
основной литературы ко всем главам. Список рекомендуемых 
дополнительных источников и литературы к гл.  1 (в соавтор-
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стве с В.  Е.  Эминовым). Основы криминопенологии. Состав 
исполнения уголовного наказания и его элементы. Проекти-
руемые результаты освоения учебной дисциплины к гл.  1, 3. 
Вопросы и задания для самоконтроля ко всем главам. Литера-
тура / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Уголовно-исполнительное 
право России. Общая часть  : учебник для академического ба-
калавриата / под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – 3-е изд., 
испр. и доп. – М.  : Издательство Юрайт, 2016. – Предисловие 
ко 2-му изд., предисловие к 1-му изд., гл. 1 (п. 1.2; 1.4), 3, ли-
тература. – С. 7–11, 23–38, 56–72, 148–185, 275–288. – (Серия: 
Бакалавр. Академический курс). – 0,4 п. л. / 3,3 п. л.

2017 г.
244.	Орлов, В.  Н.  Концепции профессора Н.  А.  Стручко-

ва и перспективы развития уголовно-исполнительного права  / 
В.  Н.  Орлов // Вестник университета имени О.  Е.  Кутафина 
(МГЮА). – 2017. – № 7. – С. 62–68. – 0,3 п. л.

245. Орлов, В.  Н.  Криминологическое законодательство  / 
В.  Н.  Орлов // Криминология  : учебник для аспирантов / под 
ред.  И.  М.  Мацкевича.  – М.  : Норма  : ИНФРА-М, 2017.  – 
Гл. 1. – С. 11–29. – 23,0 п. л. / 1 п. л.

246.	Орлов, В.  Н.  Основы уголовно-исполнительного права 
(процесса). Общая и Особенная части  : учебник / В. Н. Орлов ; 
Моск.  гос.  юрид.  ун-т им.  О.  Е.  Кутафина (МГЮА) ; журнал 
«Российский криминологический взгляд». – М.  : Криминологи-
ческая библиотека, 2017. – 496 с. – (Библиотека журнала «Рос-
сийский криминологический взгляд»). – 28,83 п. л.

247.	Орлов, В.  Н.  Пенальная преступность.  Женская 
преступность / В.  Н.  Орлов // Криминология  : учебник / 
отв.  ред. В. Е. Эминов.  – М.  : Проспект, 2017.  – Гл. 14, 19.  – 
С. 267–281, 349–363. – 1 п. л.

248. Орлов, В. Н. Понятие и виды наказания в международ-
ном уголовном праве. Назначение и освобождение от уголовной 
ответственности и наказания по международному уголовному 
праву.  Особенности исполнения отдельных мер наказания по 
приговору Международного уголовного суда / В.  Н.  Орлов // 
Международное уголовное право  : учебник для бакалавриата 
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и магистратуры / А. В. Наумов, А. Г. Кибальник, В. Н. Орлов, 
П. В. Волосюк ; под ред. А. В. Наумова, А. Г. Кибальника. – 3-е 
изд., перераб. и доп. – М. : Издательство Юрайт, 2017. – Гл. 4 
(4.1, 4.2, 4.3). – С. 121–139. – 1,3 п. л.

249. Орлов, В. Н. Понятие, предмет, метод и система уголовно-
исполнительного права.  Субъект отбывания уголовного нака-
зания.  Субъект исполнения уголовного наказания  / В.  Н.  Ор-
лов // Курс уголовно-исполнительного права. В 3 т. Т. 1. Общая 
часть  : учебник / Ю.  М.  Антонян, С.  Л.  Бабаян, С.  В.  Бошно  
и др.; под общ. ред. Г. А. Корниенко ; под науч. ред. А. В. Быко-
ва ; Науч.-исслед. ин-т Федер. службы исполнения наказания ; 
Моск.  гос.  юрид.  ун-т им.  О.  Е.  Кутафина (МГЮА)  ; Крими-
нолог.  библиотека ; журнал «Российский криминологический 
взгляд». – М. : ФКУ НИИ ФСИН России ; Криминологическая 
библиотека, 2017. – Гл. 2 (п. 2.1), 7 (п. 7.2), 9 (п. 9.1). – С. 35–46, 
218–227, 285–294. – 2,1 п. л.

250.	Орлов, В.  Н.  Редакция.  Предисловие ко второму изда-
нию.  Уголовно-исполнительная характеристика наказания в 
виде штрафа. Уголовно-исполнительная характеристика наказа-
ния в виде ограничения свободы. Уголовно-исполнительная ха-
рактеристика наказания в виде обязательных работ. Уголовно-
исполнительная характеристика наказания в виде исправитель-
ных работ. Уголовно-исполнительная характеристика наказания 
в виде принудительных работ.  Уголовно-исполнительная ха-
рактеристика наказания в виде ограничения по военной служ-
бе.  Список рекомендуемых источников и литературы (в соав-
торстве с В.  Е.  Эминовым).  Вопросы и задания для самокон-
троля / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Исполнение наказаний, не 
связанных с изоляцией от общества : учеб. пособие для вузов / 
под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – 2-е изд., перераб. и доп. – 
М. : Издательство Юрайт, 2017. – Гл. 1 (п. 1.1, 1.4), 2 (п. 2.1, 2.2, 
2.3, 2.4). – С. 5–23, 37–129, 146–163. – 0,5 п. л. / 8,0 п. л.

251.	Орлов, В. Н. Редакция. Уголовно-исполнительная харак-
теристика наказания в виде ограничения свободы. Исполнение 
и отбывание уголовных наказаний в виде обязательных работ, 
исправительных работ, принудительных работ и исправитель-
ное воздействие на осужденных. Исполнение и отбывание уго-
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ловных наказаний в виде ограничения по военной службе, аре-
ста в отношении осужденных военнослужащих, содержания в 
дисциплинарной воинской части и исправительное воздействие 
на осужденных. Список рекомендуемых источников и литера-
туры к гл. 1, 2, 3 (в соавторстве с В. Е. Эминовым) / В. Н. Орлов, 
В. Е. Эминов // Исполнение наказаний, не связанных с изоляци-
ей от общества : учеб. пособие для вузов / под ред. В. Е. Эми-
нова, В. Н. Орлова. – М.  : Издательство Юрайт, 2017. – Гл. 1 
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тез. докл. Междунар. науч.-практ. конф. (Минск, 19 апр. 2019 г.) / 
учреждение образования «Акад.  М-ва внутр.  дел Респ.  Бела-
русь» ; редкол. В. А. Ананич (отв. ред.) и др. – Минск : Акаде-
мия МВД, 2019. – С. 237–239. – 0,2 п. л.

276.	Орлов, В. Н. Криминолого-правовые основы предупре-
ждения коррупционных преступлений / В. Н. Орлов // Россий-
ский следователь. – 2019. – № 7. – С. 47–52. – 0,4 п. л.

277. Орлов, В.  Н.  Обращение к читателю.  Уголовно-
исполнительная характеристика наказания в виде лишения 
права занимать определенные должности или заниматься опре-
деленной деятельностью.  Уголовно-исполнительная характе-
ристика наказания в виде исправительных работ.  Уголовно-
исполнительная характеристика наказания в виде ограничения 
по военной службе. Составитель части «Основные и раритет-
ные нормативно-правовые акты» / В. Н. Орлов // Курс уголов
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но-исполнительного права. В 3 т. Т. 2. Особенная часть : учеб-
ник / Н. В. Давыдова, Е. М. Данилин, И. В. Дворянсков и др. ; 
под общ. ред. Г. А. Корниенко ; под науч. ред. А. В. Быкова ; 
Науч.-исслед.  ин-т Федер.  службы исполнения наказания ; 
Акад. упр. МВД РФ ; Криминолог. библиотека ; журнал «Рос-
сийский криминологический взгляд». – М. : ФКУ НИИ ФСИН 
России ; Криминологическая библиотека, 2019. – Обращение к 
читателю, гл. 3, 6, 7. – С. 14–18, 103–123, 162–209. – 6,0 п. л.

278.	Орлов, В.  Н.  Пенальная преступность.  Женская 
преступность / В.  Н.  Орлов // Криминология  : учебник / 
отв.  ред. В. Е. Эминов.  – М.  : Проспект, 2019.  – Гл. 14, 19.  – 
С. 267–281, 349–363. – 1,0 п. л.

2020 г.
279. Орлов, В.  Н.  Криминологическое законодательство / 

В. Н. Орлов // Сборник избранных лекций по криминологии / 
под ред. д-ра юрид. наук, проф. Т. В. Пинкевич. – М. : Юрлитин-
форм, 2020. – 1,0 п. л.

280.	Орлов, В. Н. Обращение к читателю. Основы криминопе-
нологии / В. Н. Орлов // Уголовно-исполнительное законодатель-
ство в условиях стихийного бедствия, введения чрезвычайного 
или военного положения : монография / Т. П. Бутенко, Д. В. Гор-
бань, Ф. В. Грушин и др. ; под общ. ред. А. А. Крымова  ; под 
науч.  ред.  А.  П.  Скибы ; Университет ФСИН России ; Академия 
ФСИН России ; журнал «Российский криминологический взгляд». – 
3-е изд., исправл.  и доп.  – М.  : Криминологическая библиотека, 
2020. – Гл. 5 (5.1). – С. 11–17, 279–301. – 1,5 п. л.

281.	Орлов, В. Н. Общая редакция, предисловие, литература 
и рекомендуемые источники (в соавторстве с В. Е. Эминовым), 
понятие, предмет и метод уголовно-исполнительного права (в 
соавторстве с В. Е. Эминовым); состав исполнения уголовного 
наказания и его элементы / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Уголовно-
исполнительное право России: введение в общую часть : учеб. по-
собие для вузов / под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – М.  : 
Издательство Юрайт, 2020. – Предисловие, гл. 1 (параграфы 1.2, 
1.4), 3, литература и рекомендуемые источники. – С. 6–7, 19–30, 
47–61, 154–193.– (Серия: Специалист). – 1,3 п. л. / 2,6 п. л.
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282.	Орлов, В. Н. Основные начала уголовно-исполнительного 
права (процесса). Общая и Особенная части : учебник / В. Н. Ор-
лов ; Университет ФСИН России ; журнал «Российский кри-
минологический взгляд». – СПб. : Университет ФСИН России ; 
М.  : Криминологическая библиотека ; Ставрополь  : АГРУС 
Ставропольского гос. аграрного ун-та, 2020. – 672 с. – (Библи-
отека журнала «Российский криминологический взгляд»).  – 
39,06 п. л.

283.	Орлов, В.  Н.  Пенальная преступность.  Женская 
преступность / В.  Н.  Орлов // Криминология  : учебник / 
отв.  ред. В. Е. Эминов.  – М.  : Проспект, 2020.  – Гл. 14, 19.  – 
С. 267–281, 349–363. – 1,0 п. л.

284. Орлов, В. Н. Понятие и виды наказания в международ-
ном уголовном праве. Назначение и освобождение от уголовной 
ответственности и наказания по международному уголовному 
праву.  Особенности исполнения отдельных мер наказания по 
приговору Международного уголовного суда / В.  Н.  Орлов // 
Международное уголовное право  : учебник для бакалавриата 
и магистратуры / А. В. Наумов, А. Г. Кибальник, В. Н. Орлов, 
П. В. Волосюк ; под ред. А. В. Наумова, А. Г. Кибальника. – 4-е 
изд., перераб. и доп. – М. : Издательство Юрайт, 2020. – Гл. 4 
(4.1, 4.2, 4.3). – С. 121–139. – 1,3 п. л.

285.	Орлов, В.  Н.  Редакция, предисловие, литература и ис-
точники, понятие, предмет и метод уголовно-исполнительного 
права (в соавторстве с В. Е. Эминовым).  Основы криминопе-
нологии. Состав отбывания уголовного наказания / В.  Н.  Ор-
лов, В.  Е.  Эминов // Уголовно-исполнительное право России: 
общие начала : учеб. пособие для бакалавриата, специалитета и 
магистратуры / Н. В. Артеменко и др. ; под ред. В. Е. Эминова, 
В. Н. Орлова. – М. : Издательство Юрайт, 2020. – Предисловие, 
гл. 1 (параграфы 1.2, 1.4), 2, литература и источники. – С. 6–7, 
19–32, 50–64, 96–137, 181–190.  – (Серия: Бакалавр.  Специа-
лист. Магистр). – 1,3 п. л. / 2,6 п. л.

286. Орлов, В. Н. Редакция. Предисловие. Литература и ис-
точники. Понятие, предмет и метод уголовно-исполнительного 
права (в соавторстве с В.  Е.  Эминовым). Основы криминопе-
нологии. Объекты и субъекты исполнения и отбывания уголов-
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ного наказания. Правовое положение лиц, в отношении кото-
рых применяются иные уголовно-правовые меры / В. Н. Орлов, 
В. Е. Эминов // Основы уголовно-исполнительного права Рос-
сии  : учеб.  пособие для среднего профессионального образо-
вания / Ю. А. Кашуба и др. ; под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Ор-
лова.  – М.  : Издательство Юрайт, 2020.  – Предисловие, гл.  1 
(параграфы 1.2, 1.4), 2, 5 (параграф 5.1), литература и источни-
ки. – С. 6–7, 19–32, 49–64, 95–120, 164–167, 175–186. – (Серия: 
Бакалавр и специалист). – 1,3 п. л. / 3,0 п. л.

287. Орлов, В. Н. Редакция. Предисловие. Литература и источ-
ники. Понятие, предмет и метод уголовно-исполнительного пра-
ва (в соавторстве с В. Е. Эминовым). Основы криминопенологии. 
Объекты и субъекты исполнения и отбывания уголовного наказа-
ния. Правовое положение лиц, в отношении которых применяют-
ся иные уголовно-правовые меры / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // 
Основы уголовно-исполнительного права России  : учеб.  посо-
бие для свузов / Ю. А. Кашуба и др. ; под ред. В. Е. Эминова, 
В. Н. Орлова. – М. : Издательство Юрайт, 2020. – Предисловие, 
гл. 1 (параграфы 1.2, 1.4), 2, 5 (параграф 5.1), литература и источ-
ники. – С. 6–7, 19–32, 49–64, 95–120, 164–167, 175–186. – (Серия: 
Бакалавр и специалист). – 1,3 п. л. / 3,0 п. л.

288.	Орлов, В. Н. Редакция. Предисловие. Литература и ис-
точники. Понятие, предмет и метод уголовно-исполнительного 
права (в соавторстве с В. Е. Эминовым). Состав исполнения уго-
ловного наказания. Состав отбывания уголовного наказания  / 
В.  Н.  Орлов, В.  Е.  Эминов  // Уголовно-исполнительное право 
России: концепции в развитии : учеб. пособие для вузов / под 
ред. В. Н. Орлова, В. Е. Эминова. – М. : Издательство Юрайт, 
2020. – Предисловие, гл. 1 (параграф 1.2), 2, 3, литература и ис-
точники. – С. 5–6, 18–31, 95–174. – (Серия: Бакалавр. Специа-
лист. Магистр). – 1,3 п. л. / 2,6 п. л.

289.	Орлов, В.  Н.  Редакция.  Предисловие ко второму изда-
нию.  Уголовно-исполнительная характеристика наказания в 
виде штрафа.  Уголовно-исполнительная характеристика нака-
зания в виде ограничения свободы.  Уголовно-исполнительная 
характеристика наказания в виде обязательных работ. Уголовно-
исполнительная характеристика наказания в виде исправитель-
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ных работ. Уголовно-исполнительная характеристика наказания 
в виде принудительных работ.  Уголовно-исполнительная ха-
рактеристика наказания в виде ограничения по военной служ-
бе.  Список рекомендуемых источников и литературы (в соав-
торстве с В.  Е.  Эминовым).  Вопросы и задания для самокон-
троля / В. Н. Орлов, В. Е. Эминов // Исполнение наказаний, не 
связанных с изоляцией от общества : учеб. пособие для вузов / 
под ред. В. Е. Эминова, В. Н. Орлова. – 2-е изд., перераб. и доп. – 
М. : Издательство «Юрайт», 2020. – Гл. 1 (п. 1.1, 1.4), 2 (п. 2.1, 2.2, 
2.3, 2.4). – С. 5–23, 37–129, 146–163. – 0,5 п. л. / 8,0 п. л.

290.	Орлов, В.  Н.  Современное криминологическое пра-
во. Общая и Особенная части : учебник / В. Н. Орлов ; Универ-
ситет ФСИН России ; журнал «Российский криминологический 
взгляд». – СПб.  : Университет ФСИН России ; М.  : Кримино-
логическая библиотека ; Ставрополь : АГРУС Ставропольского 
гос. аграрного ун-та, 2020. – 400 с. – (Библиотека Университета 
ФСИН России). – 23,25 п. л.

291.	Уголовное наказание и его виды: идеи и концепции в 
развитии  : монография / А.  Л.  Карабанов, О.  И.  Нестерова, 
В. Н. Орлов и др. ; под ред. В. Н. Орлова ; Университет ФСИН 
России ; журнал «Российский криминологический взгляд». – 
М. : Криминологическая библиотека, 2020. – 200 с. – (Библио-
тека журнала «Российский криминологический взгляд»).

292.	Уголовное наказание и его виды: понятие и содержание : 
монография / В. Н. Орлов ; Университет ФСИН России ; журнал 
«Российский криминологический взгляд».  – М.  : Криминоло-
гическая библиотека ; Ставрополь  : АГРУС Ставропольского 
гос. аграрного ун-та, 2020. – 180 с. – (Библиотека журнала «Рос-
сийский криминологический взгляд»). – 10,46 п. л.

2021 г.
293.	Орлов, В.  Н.  Исправительные работы как вид на-

казания: уголовно-правовые, уголовно-исполнительные и 
криминопенологические идеи  : монография / В.  Н.  Орлов ; 
Университет ФСИН России ; журнал «Российский крими-
нологический взгляд». – СПБ : Университет ФСИН России ; 
М. : Криминологическая библиотека, 2021. – 180 с. – (Библи-
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отека журнала «Российский криминологический взгляд»). – 
10,46 п. л.

294.	Орлов, В. Н. Исправительные работы как вид уголовно-
го наказания : монография / В. Н. Орлов, О. И. Нестерова ; Уни-
верситет ФСИН России ; журнал «Российский криминологи-
ческий взгляд». – М. : Криминологическая библиотека, 2021. – 
180 с. – (Библиотека журнала «Российский криминологический 
взгляд»). – 10,46 п. л.

295.	Качество уголовно-исполнительного законодательства: 
монография / под ред. В. Н. Орлова ; Университет ФСИН Рос-
сии ; журнал «Российский криминологический взгляд». – М. : 
Криминологическая библиотека, 2021. – 180 с. – (Библио-
тека журнала «Российский криминологический взгляд»). – 
10,46 п. л.

296.	Орлов, В.  Н.  Криминологическое законодательство  : 
учебное пособие / В. Н. Орлов ; Университет ФСИН России ; 
журнал «Российский криминологический взгляд». – СПб. : Уни-
верситет ФСИН России ; М. : Криминологическая библиотека, 
2021. – 180 с. – (Библиотека журнала «Российский криминоло-
гический взгляд»). –10,46 п. л.

297.	Орлов, В. Н. Криминология. Общая и Особенная части : 
учебное пособие / В. Н. Орлов ; Университет ФСИН России ; 
журнал «Российский криминологический взгляд». – СПб. : Уни-
верситет ФСИН России; М.  : Криминологическая библиотека, 
2021. – 180 с. – (Библиотека журнала «Российский криминоло-
гический взгляд»). – 10,46 п. л.

298.	Орлов, В.  Н.  Научная школа профессора Владислава 
Николаевича Орлова  : монография / В.  Н.  Орлов ; Универси-
тет ФСИН России ; журнал «Российский криминологический 
взгляд». – СПб.  : Университет ФСИН России ; М.  : Кримино-
логическая библиотека, 2021.  – 528 с.  – (Библиотека журнала 
«Российский криминологический взгляд»). – 30,69 п. л.

299.	Орлов, В.  Н.  Объект исполнения уголовного наказа-
ния в виде исправительных работ: основные положения / 
В. Н. Орлов // Проблемы борьбы с преступностью и подго-
товки кадров для правоохранительных органов : тезисы до-
кладов Международной научно-практической конференции 
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(Минск, 26 февраля 2021 г.). – Минск : Академия Министер-
ства внутренних дел Республики Беларусь, 2021.  – С. 237–
238. – 0,1 п. л.

300.	Орлов, В.  Н.  Обязательные работы как вид наказания: 
уголовно-правовые, уголовно-исполнительные и кримино-
пенологические идеи  : монография / В. Н. Орлов ; Универси-
тет ФСИН России ; журнал «Российский криминологический 
взгляд». – СПб.  : Университет ФСИН России ; М.  : Кримино-
логическая библиотека, 2021.  – 180 с.  – (Библиотека журнала 
«Российский криминологический взгляд»). – 10,46 п. л.

301.	Орлов, В.  Н.  Пенальная преступность.  Женская 
преступность / В.  Н.  Орлов // Криминология  : учебник / 
отв.  ред. В. Е. Эминов.  – М.  : Проспект, 2021.  – Гл. 14, 19.  – 
С. 267–281, 349–363. – 1,0 п. л.

302.	Орлов, В. Н. Редакция. Предисловие. Понятие, предмет, 
метод и система криминологического права.  Криминологиче-
ское законодательство. Формы профилактического воздействия 
и меры предупредительного воздействия.  Предупреждение 
коррупционных преступлений.  Криминолого-правовой сло-
варь. Основные нормативно-правовые акты. Основные крими-
нологические источники / В. Н. Орлов // Российское криминоло-
гическое право. Общая и Особенная части : учебник / А. В. Зво-
нов, А. Е. Михайлов, В. Н. Орлов и др. ; под ред. В. Н. Орлова ; 
Университет ФСИН России ; журнал «Российский криминоло-
гический взгляд».  – СПб. : Университет ФСИН России ; М.  : 
Криминологическая библиотека, 2021. – Предисловие, раздел 1 
(гл. 1, 2, 4, 6), 2–4. – (Библиотека Университета ФСИН России).

303.	Российское криминологическое право. Общая и Особен-
ная части : учебник / А. В. Звонов, А. Е. Михайлов, В. Н. Ор-
лов и др. ; под ред. В. Н. Орлова ; Университет ФСИН России ; 
журнал «Российский криминологический взгляд». – СПб. : Уни-
верситет ФСИН России ; М. : Криминологическая библиотека, 
2021. – 280 с. – (Библиотека Университета ФСИН России).
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ИНФОРМАЦИЯ ДЛЯ АВТОРОВ 
И ЧИТАТЕЛЕЙ

Порядок рецензирования статей и материалов в журнале 
«Российский криминологический взгляд»

Уважаемые авторы!
Редакция журнала установила следующий порядок

рецензирования статей

1. Статьи аспирантов, соискателей, адъюнктов и иных лиц, 
не имеющих ученой степени, от вузов (без соавторства с кан-
дидатами и докторами наук), с которыми у редакции журнала 
имеются договорные отношения, проходят рецензирование 
(осуществляется руководителями отделов редколлегии по со-
ответствующей отрасли наук) на основании: 1) решения (ре-
комендации) редакционного совета вуза либо ученого совета 
(совета) юридического факультета вуза; 2) письменного отзыва 
(рецензии), подготовленного доктором наук, работающим с ав-
тором в одном регионе (или вузе) и не являющимся его научным 
руководителем (консультантом). Статьи кандидатов, докторов 
наук (в том числе в соавторстве с аспирантами, соискателями, 
адъюнктами и иными лицами, не имеющими ученой степени) 
от вузов, с которыми у редакции журнала имеются договорные 
отношения, поступают только на основании решения (рекомен-
дации) редакционного совета вуза либо ученого совета (совета) 
юридического факультета вуза.

2. Статьи аспирантов, соискателей, адъюнктов и иных лиц, не 
имеющих ученой степени, а также кандидатов и докторов наук, 
поступающие в редакцию в инициативном порядке, принима-
ются к опубликованию по итогам рецензирования (осуществля-
ется руководителями отделов редколлегии по соответствующей 
отрасли наук). Статьи аспирантов, соискателей, адъюнктов и 
иных лиц, не имеющих ученой степени (без соавторства с кан-
дидатами и докторами наук), направивших свои рукописи в 
инициативном порядке, принимаются для рецензирования ру-
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ководителями отделов на основании: 1) решения (рекоменда-
ции) редакционного совета вуза либо ученого совета (совета) 
юридического факультета вуза по месту их обучения; 2) пись-
менного отзыва (рецензии) доктора наук, работающего с авто-
ром в одном регионе (или вузе) и не являющегося его научным 
руководителем (консультантом). Статьи кандидатов наук (в том 
числе в соавторстве с аспирантами, соискателями, адъюнктами 
и иными лицами, не имеющими ученой степени) принимают-
ся для рецензирования, как правило, на основании письменно-
го отзыва (рецензии) доктора наук, работающего с автором в 
одном регионе (или вузе). Статьи докторов наук (в том числе 
в соавторстве с аспирантами, соискателями, адъюнктами, ины-
ми лицами, не имеющими ученой степени, и кандидатами наук) 
принимаются для рецензирования руководителями отделов ред-
коллегии по соответствующей отрасли наук без каких-либо ре-
шений (рекомендаций) и отзывов (рецензий).

3. Статьи авторов, поступившие в редакцию для рецензи-
рования, проходят обсуждение на заседании редколлегии жур-
нала, на которое выносятся рецензии не менее двух членов 
редколлегии (одна письменная и одна устная), являющихся 
специалистами в данной области. Непосредственную ответ-
ственность за своевременное рецензирование статей несут 
руководители отделов редколлегии по соответствующей от-
расли наук или области исследования. В составе редколлегии 
в настоящее время функционируют отделы (их состав может 
меняться):

1.	 Обращение к читателю;
2.	 Обращение к редакции;
3.	 Обращение к Президенту России;
4.	 Поздравления;
5.	 Юбилеи;
6.	 По следам юбилея;
7.	 События;
8.	 Персоналии;
9.	 Мнения;
10.	 Идеи;
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11.	 Цитата;
12.	 Факты;
13.	 Интервью;
14.	 Союз криминалистов и криминологов;
15.	 Московский клуб криминологов;
16.	 Санкт-Петербургский международный криминологи-

ческий клуб;
17.	 Российский конгресс уголовного права;
18.	 Трибуна Санкт-Петербургского университета ФСИН 

России;
19.	 Трибуна кафедры криминологии и уголовно-

исполнительного права Московского государственно-
го юридического университета имени О. Е. Кутафина 
(МГЮА);

20.	 Трибуна кафедры уголовного права и криминологии 
Московского государственного университета имени 
М. В. Ломоносова;

21.	 Трибуна кафедры уголовного права и криминологии 
Российской правовой академии Министерства юсти-
ции Российской Федерации;

22.	 Трибуна кафедры уголовного права и криминологии 
Ярославского государственного университета имени 
П. Г. Демидова;

23.	 Научная школа профессора Якова Ильича Гилинского;
24.	 Научная школа профессора Альфреда Эрнестовича 

Жалинского;
25.	 Научная школа профессора Льва Леонидовича Кругли-

кова;
26.	 Научная школа профессора Александра Павловича 

Кузнецова;
27.	 Научная школа профессора Нинель Фёдоровны Кузне-

цовой;
28.	 Научная школа профессора Семена Яковлевича Лебе-

дева;
29.	 Научная школа профессора Анатолия Валентиновича 

Наумова;
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30.	 Научная школа профессора Эдуарда Филипповича По-
бегайло;

31.	 Научная школа профессора Алексея Ивановича Раро-
га;

32.	 Научная школа профессора Юрия Ильича Скуратова;
33.	 Научная школа профессора Юрия Матвеевича Ткачев-

ского;
34.	 Научная школа профессора Дмитрия Анатольевича 

Шестакова;
35.	 Научная школа профессора Владимира Евгеньевича 

Эминова;
36.	 Находка библиофила;
37.	 История криминологии в оригинале;
38.	 Криминологическое наследие русского зарубежья;
39.	 Теория и история криминологии и права;
40.	 Теория криминологии и права;
41.	 История и теория криминологии;
42.	 Кандидатская – на уровне докторской;
43.	 Направления криминологии в докторских диссертаци-

ях;
44.	 Криминологические рукописи в издании;
45.	 Авторефераты кандидатов наук в издании;
46.	 Династия в науке;
47.	 Профессорская лекция;
48.	 Неклассическая криминология;
49.	 Криминотеология;
50.	 Криминоглобалистика;
51.	 Криминофамилистика;
52.	 Криминоювенология;
53.	 Криминопенология;
54.	 Криминовиоленсология;
55.	 Киберкриминология;
56.	 Этнокриминология;
57.	 Наркокриминология;
58.	 Виктимология;
59.	 Экокриминология;
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60.	 Криминоэнергетика;
61.	 Криминомилитарология;
62.	 Криминокультурология;
63.	 Криминосексология;
64.	 Политическая криминология;
65.	 Экономическая криминология;
66.	 Гендерная криминология;
67.	 Паракриминология;
68.	 Криминология преступного профессионализма;
69.	 Мафиология;
70.	 Демографическая криминология;
71.	 Криминологический взгляд криминалиста;
72.	 Криминологический взгляд процессуалиста;
73.	 Криминологический взгляд филолога;
74.	 Криминологический взгляд экономиста;
75.	 Криминологический взгляд музыканта;
76.	 Криминальная аксиология;
77.	 Криминальная психология;
78.	 Криминологическая педагогика;
79.	 Управленческая криминология;
80.	 Криминология и судебная власть;
81.	 Криминология и исполнительная власть;
82.	 Криминологическое законодательство;
83.	 Криминологический комментарий;
84.	 Сравнительная криминология;
85.	 Криминологический университет;
86.	 Зарубежная криминология;
87.	 Криминологический практикум;
88.	 Криминологическая статистика;
89.	 Криминологические афоризмы;
90.	 Взгляд молодого криминолога;
91.	 Трибуна юного юриста;
92.	 Криминология латынью;
93.	 Криминологическая библиотека;
94.	 Тесты;
95.	 Криминологическая библиография;
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96.	 Критическая криминология;
97.	 Криминологический портал;
98.	 Библиотека магистра;
99.	 Художественный опыт криминолога;
100.	 Некрологи;
101.	 Информация об авторах;
102.	 Аннотации, ключевые слова, типы публикаций и при-

статейные библиографические списки;
103.	 К сведению авторов.
4. Статья считается принятой к публикации не только при 

наличии положительных рецензий, но и отрицательных в том 
случае, если ее поддержало большинство членов редколлегии, 
работающих в той же области наук или сфере исследования, что 
и автор статьи. Редакция имеет право пригласить автора на своё 
заседание для уточнения актуальности, научной новизны пред-
ставленного для опубликования материала, а также для опреде-
ления позиции автора, аргументации его выводов по указанной 
в статье проблеме. Порядок и очередность публикации статьи 
определяется в зависимости от объема публикуемых материа-
лов и перечня рубрик в каждом конкретном выпуске.

5. Рецензии на рукописи статей, подготовленные членами 
редколлегии, направляются далее для ознакомления представи-
телям вузов и авторам по их запросу. В случае отклонения ста-
тьи от публикации в журнале представителю вуза и автору по 
их запросу направляется аргументированный отказ в письмен-
ной (электронной) форме. Авторы имеют право на доработку 
статьи или ее замену другим материалом.

Редакция журнала
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Условия и требования к опубликованию в журнале
«Российский криминологический взгляд»

Принимая во внимание тот факт, что до настоящего време-
ни в журнале печатались в основном работы докторов наук или 
статьи кандидатов наук, написанные на уровне докторской, по-
добные требования сохраняются ко всем поступающим к нам 
работам аспирантов, адъюнктов, соискателей, докторантов, а 
именно:

1) представляемые работы аспирантов, адъюнктов, соискате-
лей должны быть в пределах 0,24 п. л.; докторантов – 0,48 п. л.;

2) любая предлагаемая для опубликования работа должна со-
ответствовать уровню нашего, докторского журнала, в противном 
случае она будет отклонена, то есть быть прежде всего претен-
дующей, если и не на совсем новое направление в криминологии 
или праве (это требование сохраняется в полной мере к докторан-
там), то, во всяком случае, на его существенное развитие, содер-
жащее исключительно авторские новаторские идеи, а не только 
перечисление существующих точек зрения и позиций;

3) как и ранее, будет приниматься работа по любой отрасли 
права и любой науке, но она должна отвечать некоторым требо-
ваниям, поскольку журнал был, есть и остается криминологи-
ческим:

a) исследование в той или иной отрасли права должно содер-
жать криминологическую экспертизу предлагаемых новаций, а 
именно: ответить, по меньшей мере, на несколько из следую-
щих вопросов: I) есть ли конкуренция между предлагаемыми 
вами нормами права и действующими, противоречия как внутри 
одной отрасли права, так и между отраслями, содействующие 
совершению правонарушений и в особенности преступлений, 
как наиболее опасной и вредоносной форме их проявления; 
II) как предлагаемый вами проект нормативного акта повлияет 
на динамику преступности и правонарушаемости, вызовет ее 
рост или снижение; рост одних типов преступности и снижение 
других ее типов и т. п.; III) в каком аспекте ваша правовая но-
велла может повлиять на выявление латентности преступности 
и правонарушений и уяснение действительной картины престу-
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плений; IV) как повлияет та или иная предлагаемая вами норма 
права на совершение преступлений, на движение преступного 
поведения, будет способствовать его движению к преступлению, 
препятствовать этому или хотя бы будет нейтральной; V) играет 
ли разработанная вами норма права профилактическую функ-
цию, т. е. образует ли один из аспектов правовых основ преду-
преждения преступлений или правонарушений того или иного 
вида; VI) содействует или препятствует эта предлагаемая вами 
норма права раскрываемости преступлений и правонарушений; 
VII) каков криминологический потенциал этой разработанной 
вами нормы права, т. е. ее перспективы на настоящий момент, 
ближайшее и отдаленное будущее;

b) если претендующий на публикацию в области права не мо-
жет осуществить криминологическую экспертизу той или иной 
предлагаемой нормы, то при наличии желания в равной мере 
необходимо сделать выводы относительно того раздела теории 
права, где раскрывается деликтология, а именно: количественно-
качественные показатели изучаемой вами правонарушаемости 
с точки зрения правовой статистики; состав выбранного вами в 
качестве объекта исследования правонарушения, деликта или/и 
состав санкции; причины и условия деликтов как на общесо-
циальном уровне (правонарушаемости), так и на личностно-
микросредовом, индивидуальном (правонарушение, деликт в 
той или иной области права); личность правонарушителя; про-
филактика (предупреждение), предотвращение, пресечение 
правонарушений;

c) или/и в равной мере предлагаемая вами для опубликова-
ния статья должна содержать результаты проведенного вами 
юридического исследования, а именно: обобщенные результа-
ты деятельности мировых, федеральных судей, арбитражных 
и третейских судов, Конституционного суда РФ и субъектов 
Федерации или итоги гражданского, уголовного, администра-
тивного, дисциплинарного, конституционного процесса, или 
какие-либо результаты любой юридической, правопримени-
тельной деятельности.

Объем статьи доктора наук, как правило, не должен быть бо-
лее 1 п. л. Авторам, преимущественно докторам наук, которым 
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статьи редакцией журнала были заказаны, гонорар начисляется 
в случае, если автор сообщает номер своего паспорта, год, ме-
сяц, число рождения, адрес регистрации (прописки) с почтовым 
индексом, ИНН.

Публикуемые в журнале материалы могут не отражать точку 
зрения редакционной коллегии.

Авторы несут полную ответственность за подбор и достовер-
ность приведенных фактов, список цитат, криминологических, 
социологических, психологических и иных данных, имен соб-
ственных и прочих сведений, а также за использование данных, 
не предназначенных для открытой печати.

Представляя статью для публикации, автор тем самым вы-
ражает согласие на размещение ее в Интернете на тех сайтах, 
с которыми у редакции имеется соответствующее соглашение 
(договор).

Решение о включении статей и других материалов в журнал 
принимает редакционная коллегия, которая не гарантирует пу-
бликацию всех предоставленных материалов. Редакция вправе 
вносить в текст правки, не искажающие смысл авторских мате-
риалов.

Статья, представленная редакции журнала, не будет принята 
к рассмотрению, если: 1) она опубликована или направлена в 
другие издания; 2) ее автор не указал свои анкетные данные: фа-
милию, имя, отчество (полностью, а не инициалы), должность, 
ученую степень, звание, почетное звание, членство в общерос-
сийских организациях, телефон, e-mail; 3) ее текст, аннотация 
к статье, библиография и сноски не оформлены в соответствии 
со следующими стандартами: ГОСТ 7.0.100–2018 «Библиогра-
фическая запись. Библиографическое описание. Общие тре-
бования и правила составления», введённый в действие непо-
средственно в качестве государственного стандарта Российской 
Федерации с 01 июля 2019 г. приказом Федерального агентства 
по техническому регулированию от 3 декабря 2018 г. № 1050-ст 
по стандартизации и метрологии от 25 ноября 2003 г. № 332-ст; 
ГОСТ Р 7.0.5–2008 «Библиографическая ссылка. Общие тре-
бования и правила составления», утверждённый и введённый 
в действие приказом Федерального агентства по техническо-
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му регулированию и метрологии от 28 апреля 2008 г. № 95-ст; 
4) не соблюдены следующие параметры: размер бумаги – А 4 
(210×297 мм); поля: верхнее, нижнее – 20 мм, левое – 30 мм, 
правое – 10 мм; шрифт – Times New Roman; размер шрифта – 
14; межстрочное расстояние – полуторное; абзацный отступ – 
1,25; формулы выравниваются по центру, их номера в круглых 
скобках по правому краю; таблицы нумеруются сверху (Табли-
ца 1 – Название), рисунки нумеруются снизу (Рисунок 1 – На-
звание) и выполняются в графическом редакторе; ссылки на ис-
точники и литературу выполняются внизу страницы, нумерация 
автоматическая продолженная. 

Редакция журнала примет любые пожелания по совершен-
ствованию ее деятельности. Вместе с тем в переписку вступать 
мы не имеем возможности, как и возвращать рукописи и дис-
кеты (диски) опубликованных и неопубликованных материалов. 
Однако возникающие вопросы можно разрешать путем теле-
фонных переговоров или электронной переписки, желательно с 
вашими научными руководителями или консультантами.

Материалы, предлагаемые к опубликованию, предложения и 
замечания следует направлять: 1) в электронном виде на сай-
те http://criminology.ru в рубрике «Отправить статью в журнал 
РКВ»; 2) в печатном или рукописном виде Владиславу Николае-
вичу Орлову по почтовому адресу: 121357, г. Москва, ул. Вату-
тина, 2, корп. 1, кв. 44.

Публикация материалов авторов, которые приобрели номер 
журнала «Российский криминологический взгляд» на сайте 
http://criminology.ru в разделе «Криминологическая библиоте-
ка» является приоритетной.

О том, будет ли опубликована его статья, автор может 
узнать:

– на сайте http://criminology.ru в разделе «Отследить статью 
в журнале РКВ»;

– по тел. 8-915-051-16-15 – главный редактор Владислав Ни-
колаевич Орлов.

Редакция журнала
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15. Орлов, В. Н. Уголовное наказание: понятие, система, объ-
ект назначения, состав отбывания : монография / В. Н. Орлов. – 
М. : Университет имени О. Е. Кутафина (МГЮА), ЮСТИЦИЯ, 
2014. – 288 с. – (Библиотека журнала «Российский криминоло-
гический взгляд»).

2015 г.
16. Ображиев, К. В. Источники уголовного права России : учеб-

ное пособие / В. Н. Орлов. – М. : Криминологическая библиотека, 
Российский криминологический взгляд, 2015. – 146 с. – (Библио-
тека журнала «Российский криминологический взгляд»).

17. Российское уголовное право. Общая и Особенная части : 
учебник / под ред. Г. И. Чечеля, В. Н. Орлова, К. В. Чемерин-
ского ; журнал «Российский криминологический взгляд». – М. : 
Криминологическая библиотека, 2015.  – 832 с.  – (Библиотека 
журнала «Российский криминологический взгляд»).

2016 г.
18. Орлов, В. Н. Основы криминологического права : учеб-

ник / В. Н. Орлов ; Моск. гос. юрид. ун-т им. О. Е. Кутафина 
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(МГЮА) ; журнал «Российский криминологический взгляд». – 
М.  : Криминологическая библиотека ; Ставрополь  : АГРУС 
Ставропольского гос. аграрного ун-та, 2016. – 668 с. – (Библио-
тека журнала «Российский криминологический взгляд»).

2017 г.
19. Курс уголовно-исполнительного права. В 3 т. Т. 1. Общая 

часть : учебник / Ю. М. Антонян, С. Л. Бабаян, С. В. Бошно и 
др. ; под общ. ред. Г. А. Корниенко ; под науч. ред. А. В. Быко-
ва ; Науч.-исслед. ин-т Федер. службы исполнения наказания ; 
Моск.  гос.  юрид.  ун-т им.  О.  Е.  Кутафина (МГЮА) ; Крими-
нолог.  библиотека ; журнал «Российский криминологический 
взгляд». – М. : ФКУ НИИ ФСИН России ; Криминологическая 
библиотека, 2017. – 512 с. – (Библиотека журнала «Российский 
криминологический взгляд»).

20. Орлов, В.  Н.  Основы уголовно-исполнительного права 
(процесса). Общая и Особенная части : учебник / В. Н. Орлов ; 
Моск.  гос.  юрид.  ун-т им.  О.  Е.  Кутафина (МГЮА) ; журнал 
«Российский криминологический взгляд». – М. : Криминологи-
ческая библиотека, 2017. – 496 с. – (Библиотека журнала «Рос-
сийский криминологический взгляд»).

21. Орлов, В.  Н.  Российский криминологический сло-
варь.  В 2 т.  Т.  1.  Официальные понятия и определения  : 
учебное пособие / В.  Н.  Орлов ; Моск.  гос.  юрид.  ун-т 
им. О. Е. Кутафина (МГЮА) ; журнал «Российский кримино-
логический взгляд». – М.  : Криминологическая библиотека, 
2017. – 180 с. – (Библиотека журнала «Российский кримино-
логический взгляд»).

2018 г.
22. Уголовно-исполнительное законодательство в условиях 

стихийного бедствия, введения чрезвычайного или военного по-
ложения : монография / Д. В. Горбань, Ф. В. Грушин, И. А. Давы-
дова и др. ; под общ. ред. А. А. Крымова ; под науч. ред. А. П. Ски-
бы ; Акад. права и управления Фед. службы исполнения нака-
заний ; журнал «Российский криминологический взгляд». – 2-е 
изд., исправл.  и доп.  – М.  : Криминологическая библиотека, 
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2018. – 296 с. – (Библиотека журнала «Российский криминоло-
гический взгляд»).

2019 г.
23. Курс уголовно-исполнительного права. В 3 т. Т. 2. Осо-

бенная часть  : учебник / Н.  В.  Давыдова, Е.  М.  Данилин, 
И. В. Дворянсков и др.  ; под общ. ред. Г. А. Корниенко ; под 
науч. ред. А. В. Быкова ; Науч.-исслед. ин-т Федер. службы ис-
полнения наказания ; Акад. упр. МВД РФ ; Криминолог. библи-
отека ; журнал «Российский криминологический взгляд». – М. : 
ФКУ НИИ ФСИН России ; Криминологическая библиотека, 
2019. – 724 с. – (Библиотека журнала «Российский криминоло-
гический взгляд»).

24. Орлов, В.  Н.  Введение в уголовно-исполнительный 
процесс.  Общая и Особенная части  : учебник / В.  Н.  Орлов ; 
Акад.  упр.  МВД РФ ; журнал «Российский криминологический 
взгляд». – М.  : Криминологическая библиотека, 2019. – 644 с. – 
(Библиотека журнала «Российский криминологический взгляд»).

2020 г.
25. Орлов, В. Н. Исправительные работы как вид наказания: 

уголовно-правовые, уголовно-исполнительные и кримино-
пенологические идеи : монография / В. Н. Орлов ; Универси-
тет ФСИН России ; журнал «Российский криминологический 
взгляд». – СПб.  : Университет ФСИН России ; М.  : Кримино-
логическая библиотека, 2021.  – 180 с.  – (Библиотека журнала 
«Российский криминологический взгляд»).

26. Орлов, В. Н. Основные начала уголовно-исполнительного 
права (процесса). Общая и Особенная части : учебник / В. Н. Ор-
лов ; Университет ФСИН России ; журнал «Российский кри-
минологический взгляд». – СПб. : Университет ФСИН России ; 
М.  : Криминологическая библиотека ; Ставрополь  : АГРУС 
Ставропольского гос. аграрного ун-та, 2020. – 672 с. – (Библио-
тека журнала «Российский криминологический взгляд»).

27. Орлов, В. Н. Уголовное наказание и его виды: понятие и 
содержание : монография / В. Н. Орлов ; Университет ФСИН 
России ; журнал «Российский криминологический взгляд».  – 
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М.  : Криминологическая библиотека ; Ставрополь  : АГРУС 
Ставропольского гос. аграрного ун-та, 2020. – 180 с. – (Библио-
тека журнала «Российский криминологический взгляд»).

28. Уголовно-исполнительное законодательство в усло-
виях стихийного бедствия, введения чрезвычайного или во-
енного положения  : монография / Т.  П.  Бутенко, Д.  В.  Гор-
бань, Ф. В. Грушин и др. ; под общ. ред. А. А. Крымова ; под 
науч. ред. А. П. Скибы ; Университет ФСИН России ; Акаде-
мия ФСИН России ; журнал «Российский криминологический 
взгляд». – 3-е изд., исправл. и доп. – М.  : Криминологическая 
библиотека, 2020. – 360 с. – (Библиотека журнала «Российский 
криминологический взгляд»).

29. Уголовное наказание и его виды: идеи и концепции в раз-
витии : монография / А. Л. Карабанов, О. И. Нестерова, В. Н. Ор-
лов и др. ; под ред. В. Н. Орлова ; Университет ФСИН России ; 
журнал «Российский криминологический взгляд». – М.  : Кри-
минологическая библиотека, 2020. – 200 с. – (Библиотека жур-
нала «Российский криминологический взгляд»).

2021  г.
30. Орлов, В. Н. Криминологическое законодательство : учебное 

пособие / В. Н. Орлов ; Университет ФСИН России ; журнал «Рос-
сийский криминологический взгляд». – СПб. : Университет ФСИН 
России ; М. : Криминологическая библиотека, 2021. – 180 с. – (Би-
блиотека журнала «Российский криминологический взгляд»).

31. Орлов, В.  Н.  Научная школа профессора Владислава 
Николаевича Орлова : монография / В.  Н.  Орлов ; Универси-
тет ФСИН России ; журнал «Российский криминологический 
взгляд». – СПб.  : Университет ФСИН России ; М.  : Кримино-
логическая библиотека, 2021.  – 528 с.  – (Библиотека журнала 
«Российский криминологический взгляд»).

32. Орлов, В.  Н.  Обязательные работы как вид наказания: 
уголовно-правовые, уголовно-исполнительные и кримино-
пенологические идеи : монография / В. Н. Орлов ; Универси-
тет ФСИН России ; журнал «Российский криминологический 
взгляд». – СПб.  : Университет ФСИН России ; М.  : Кримино-
логическая библиотека, 2021.  – 180 с.  – (Библиотека журнала 
«Российский криминологический взгляд»).
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Криминологическая библиотека

Общая информация
Криминологическая библиотека – первая частная электрон-

ная специализированная криминологическая библиотека. Кри-
минологическая библиотека (далее – библиотека) основана в 
2012 г. В библиотеке в настоящее время функционируют следу-
ющие отделы (их состав может меняться): 1) коллекции; 2) за-
конодательство; 3) монографии; 4) курсы; 5) учебники; 6) гла-
вы учебников; 7) комментарии; 8) пособия; 9) лекции; 10) те-
сты; 11) журналы; 12) статьи журналов; 13) сборники статей; 
14) авторефераты; 15) диссертации; 16) статистика; 17) словари; 
18) справочники; 19) энциклопедии; 20) буклеты; 21) библиоте-
ка журнала «Российский криминологический взгляд» и др.

На сегодняшний день в библиотеке размещены и готовятся 
к размещению более 1000 трудов. Читатели имеют уникальную 
возможность, не выходя из дома, аудитории, офиса, кафе и т. д., 
т. е. практически в любом месте и в любое время суток в откры-
том доступе в один клик пользоваться трудами, размещёнными 
в библиотеке.

В библиотеке представлены издания и рукописи по крими-
нологии, уголовному праву, уголовно-исполнительному праву и 
иным наукам, дисциплинам криминального цикла. В библиоте-
ку принимаются работы, как правило, только после их офици-
ального опубликования и в установленном порядке. Труды раз-
мещаются для платного и бесплатного доступа. Библиотекарь 
оказывает помощь в переводе ваших опубликованных изданий 
или рукописей, предназначенных для размещения в библиотеке, 
в электронный вариант (форму).

Администрация библиотеки примет любые пожелания по со-
вершенствованию своей деятельности. Вместе с тем в перепи-
ску вступать мы не имеем возможности, как и возвращать изда-
ния, рукописи и диски как размещённых, так и не размещённых 
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материалов. Однако возникающие вопросы можно разрешать 
путём телефонных переговоров или электронной переписки с 
библиотекарем.

Труды, размещённые в библиотеке, представляют интерес 
для научных, практических работников, преподавателей, аспи-
рантов, адъюнктов, студентов и всех интересующихся пробле-
мами борьбы с преступностью.

Дополнительную информацию вы можете узнать на офи-
циальном сайте журнала и криминологической библиотеки 
по следующим доменным именам: http://criminology.ru; http://
criminology.pro; http://криминология.рф. Обращаем внимание, 
что покупка и предзаказ изданий возможен только после вашей 
регистрации на сайте.

Информация об издательстве 
Общество с ограниченной ответственностью «Криминоло-

гическая библиотека»
Фактический и почтовый адрес: 121357, г. Москва, Кутузов-

ский проспект, 65
ИНН 2634806154
КПП 263401001
ПАО «Сбербанк России», г. Москва
Р/С 40702810438000052520
К/с 30101810400000000225
БИК 044525225
ОГРН – 1122651018731	 ОКАТО – 07401000000
ОКПО – 38859185	 ОКФС – 16
ОКВЭД – 92.51	 ОКОПФ – 65
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